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byty rozpatrywane w opolskim Sadzie Duchownym w latach 1994-2004
z tytulu wykluczenia jednos$ci, nierozerwalnosci lub ktoregos z dobr
malzenstwa (symulacji).

Podsumowujac powyzsze uwagi, nalezy zauwazy¢, ze starannos¢
1 kompetencja, z jakg przywotani wczes$niej autorzy przygotowali swoje
opracowania, oraz bogactwo 1 réznorodnos¢ zawartego w nich materia-
tu, sprawiaja, ze recenzowana pozycja, wydana pod naukowg redakcja A.
Tuni, moze by¢ uznana za bardzo wartosciowg lekture, ktora porzadkuje
zasadnicze problemy dotyczace przestanek 1 formy zawarcia matzenstwa
cywilnego przed duchownym. Ksigzka zatytutowana Przestanki koniecz-
ne zawarcia matzenstwa. Proba systematyzacji zagadnienia w aspek-
cie wymogow formy religijnej inicjuje interdyscyplinarny dialog miedzy
przedstawicielami trzech dyscyplin: prawa cywilnego, prawa wyznaniowe-
go 1 prawa kanonicznego. Mimo nielicznych zastrzezen, zastuguje ona na
szczegolng uwage wyktadowcow 1 studentow, ktdrzy podejmujg refleksje
nad rolg 1 znaczeniem prawa cywilnego 1 kanonicznego oraz osob zajmu-
jacych si¢ jego aplikacjg w zyciu codziennym. Bez watpienia monogra-
fia moze przyczyni¢ si¢ do lepszego poznania zagadnien zwigzanych
z przestankami koniecznymi zawarcia matzenstwa w aspekcie wymogow
formy religijne;j.

Grzegorz Delmanowicz

Le confessioni religiose nel diritto dell’Unione europea, red. L. De
Gregorio, Bologna: Il Mulino 2012, ss. 265.

Proces integracji europejskiej 1 jego znaczenie dla koscioléw 1 innych
zwigzkow wyznaniowych sg od lat przedmiotem zainteresowania specja-
listow z zakresu prawa wyznaniowego. Nowym impulsem dla badaczy
stalo si¢ podpisanie 1 wejscie w zycie Traktatu z Lizbony. W konsekwen-
cji dokonanych na jego mocy zmian, w obowigzujgcym unijnym prawie
pierwotnym znalazt si¢ przepis (art. 17 Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej; dalej: TfUE), ktory w catosci poswigcono statusowi podmio-
tow wyznaniowych (a obok nich organizacjom swiatopogladowym). Ponad-
to ,,moc rowng traktatom” nadano Karcie Praw Podstawowych, zawiera-
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jacej] wazne unormowania wyznaniowe oraz zapowiedziano przystapienie
Unii do Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka 1 Podstawo-
wych Wolnosci.

Nowe regulacje stanowig przynajmniej czg¢Sciowa odpowiedZz na
formutowane uprzednio watpliwosci. Wiazg si¢ jednak takze z powsta-
niem nowych problemow badawczych. Recenzowana publikacja jest
jedna z pierwszych prob udzielenia kompleksowej odpowiedzi na pytania
o miejsce, jakie w Unit Europejskiej po zmianach wprowadzonych
Traktatem z Lizbony jest zarezerwowane dla religii 1 zwigzkéw wyzna-
niowych. Stanowi jednoczes$nie — o czym we Wprowadzeniu przypomina
Giorgio Feliciani — kontynuacje naukowej refleks;ji, ktora zapoczatkowa-
no w trakcie sympozjum zorganizowanego w Katolickim Uniwersytecie
Najswietszego Serca w Mediolanie w 1999 r. (materiaty konferencyjne
ogloszono drukiem w pracy pt. Chiese, associazioni, comunita religiose
e organizzazioni non confessionali nell Unione europea, red. A. Chizzo-
niti, Milano: Vita e Pensiero 2002). Rowniez recenzowana publikacja jest
owocem sympozjum, ktore — jak wynika z zamieszczonego w niej przesta-
nia Sekretarza Stanu Stolicy Apostolskiej, kard. Tarcisio Bertone — zosta-
to zorganizowane przez Centrum Studiéw nad Koscielnymi Jednostkami
Organizacyjnymi (Centro Studi sugli Enti Ecclesiastici), kierowane przez
prof. Felicianiego.

Wyjasniajac we Wstepie zalozenia publikacji, Laura De Gregorio zwraca
uwage, ze za podstawowy punkt odniesienia przyjeto przepisy unijnego
prawa pierwotnego dotyczace dialogu Unii Europejskiej z kosciotami
1 innymi wspolnotami wyznaniowymi oraz odnoszace si¢ do regut okresla-
jacych sposob dziatania tej organizacji migdzynarodowej (zasady kompe-
tencji powierzonych, subsydiarnosci i proporcjonalnosci). Waznym celem
publikacji uczyniono jednak réwniez odpowiedz na pytanie o posredni
wplyw, jaki przepisy prawa pochodnego 1 praktyka instytucji unijnych
wywierajg na prawo poszczegolnych panstw w obszarach, ktore nie zosta-
ty formalnie wtgczone w zakres kompetencji Unii.

Trzon opracowania stanowi 15 tekstow poswigconych roznym aspektom
problematyki statusu prawnego zwigzkow wyznaniowych w prawie Unii
Europejskiej 1 przepisach krajowych jej panstw cztonkowskich. Autorami
tych opracowan sg w wigkszo$ci wloscy naukowcy oraz przedstawicie-
le organizacji reprezentujagcych Kosciot katolicki i1 inne chrzescijanskie
wspolnoty religijne wobec instytucji unijnych. Punkt wyjs$cia rozwazan
o charakterze merytorycznym stanowi omowienie ztozonej kwestii pryma-
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tu prawa unijnego. Na podkreslenie zastuguje fakt, ze Autor tego omoéwie-
nia (Cesare Mirabelli) uwzglednit nie tylko koncepcje prawnoteoretycz-
ne, ale rowniez stanowisko sadow konstytucyjnych niektérych panstw
europejskich.

Trzy kolejne opracowania poswi¢cono podstawowym problemom
wspolczesnego unijnego prawa wyznaniowego. Francesco Margiotta
Broglio zaprezentowat postanowienia Traktatu z Lizbony odnoszace si¢
do wspdlnot religijnych i1 §wiatopogladowych. Na polemike zastlugiwata-
by jednak krytyka, jakiej poddat on koncepcje przyjeta przy opracowywa-
niu tzw. Klauzuli koscielnej (stanowigcej dzis tres¢ art. 17 ust. 1-2 TfUE).
Piotr Mazurkiewicz omoéwit problematyke (braku) kompetencji Unii
Europejskiej w sprawach religijnych. W tym kontekscie podjal roéwniez
kwestie teoretycznych 1 praktycznych probleméw dialogu, o ktorym mowa
w art. 17 ust. 3 TfUE, wyciagajac wnioski z dotychczasowej dziatalnosci
Komisji Episkopatow Wspolnoty Europejskiej. Natomiast Richard Puza
zajat si¢ wplywem prawa unijnego na status zwigzkow wyznaniowych
w panstwach cztonkowskich. Tratnie zwrdcit uwage, ze pomimo obowia-
zywania zasady poszanowania przez Uni¢ Europejska krajowego statusu
wspolnot religijnych, istnieje przynajmniej kilka droég zblizania prawa
wyznaniowego poszczegolnych panstw.

Autorzy trzech nastepnych tekstow (Duarte Da Cunha, Gianni Long
oraz Aldo Giordano) skoncentrowali si¢ na naturze, dziatalnosci i do§wiad-
czeniach z prac koscielnych ,,przedstawicielstw” przy instytucjach europej-
skich, rozwijajgc tym samym watki podjete wezesniej przez Mazurkiewi-
cza. Przedmiotem tych opracowan uczyniono kolejno dziatalno$¢ Rady
Konferencji Biskupéw Europy, Konferencji Kosciotow Europejskich oraz
Statego Obserwatora Stolicy Apostolskiej przy Radzie Europy. Na szcze-
gblng uwage zasluguje, dokonana przez Longa, prezentacja wspdlnego
dokumentu, ktéry zostal przyjety 27 kwietnia 2010 r. przez Konferencje
Kosciotow Europejskich i Komisje Episkopatow Wspdlnoty Europejskie;,
na temat dialogu Unii Europejskiej z podmiotami wyznaniowymi.

Kolejne opracowanie, ktoérego autorkg jest Marta Cartabia, poswie-
cono krytyce multiplikowania ,,nowych praw cziowieka”, czemu sprzyja
dziatalno$¢ Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka. Analizujagc dwa
wyroki wydane przez ten Trybunat w 2010 r. (S. H. i inni przeciwko Austrii
oraz Schalk i Kopf przeciwko Austrii), Autorka zasadnie dostrzegta w nich
tendencje do wyodregbnienia z prawa do prywatnosci (art. 8 Europejskie;j
Konwencji) szczegdtowych ,,praw”: do posiadania potomstwa oraz do
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zawarcia ,;malzenstwa” homoseksualnego. Zwrocita rowniez uwage na
zagrozenia, ktore wigza si¢ z uznawaniem tego rodzaju ,,praw”. Nalezy
podkresli¢, ze uwzglednienie tego gruntownego opracowania w publikacji
poswigconej sytuacji prawnej zwigzkéw wyznaniowych w Unii Europej-
skiej w pelni zastuguje na aprobate. Znajduje bowiem swoje uzasadnie-
nie w traktatowym postanowieniu o przystgpieniu Unii do Europejskiej
Konwencji Praw Czlowieka oraz w przynaleznosci omawianych ,,praw”
do sfery bedacej przedmiotem intensywnego zainteresowania zwigzkow
wyznaniowych.

Pozostale teksty zawarte w omawianej publikacji sg poswiecone
wplywowi, jaki przepisy unijne wywieraja na unormowania panstw czton-
kowskich w odniesieniu do spraw posiadajacych znaczenie dla zwigzkow
wyznaniowych. Mauro Rivella skoncentrowat si¢ na obowigzujacych we
Wtoszech unormowaniach odnoszacych si¢ do koscielnych jednostek
organizacyjnych 1 dobr koscielnych. Podejmujgc temat ich opodatkowa-
nia, ustosunkowat si¢ rowniez do zarzutow dotyczacych ich rzekomego
uprzywilejowania oraz domniemanej niezgodnosci zasad tego opodatko-
wania z unijnymi przepisami o uczciwej konkurencji. Przy uwzglednie-
niu podobnej perspektywy Andrea Pedrone omowil status organizacji non
profit. Odnoszac si¢ do wilasciwie dobranego orzecznictwa luksembur-
skiego Trybunatu Sprawiedliwosci (przede wszystkim wyroki w sprawach
Stauffer oraz Persche), trafnie zwrécit uwage na konsekwencje obowigz-
ku przestrzegania przez panstwa cztonkowskie zasady niedyskryminacji
(rozpatrywane] w konteks$cie swobody przeptywu kapitatu) oraz regul
uczciwe] konkurencji (rozpatrywanych w konteks$cie zakazu pomocy
panstwowej, o ktorym mowa w art. 107 TfUE).

Przedmiotem kolejnego opracowania, ktérego autorem jest Matteo
Corti, uczyniono ,,wyznaniowe” elementy europejskiego prawa pracy.
Szczegolng uwage zwrdcono na zakaz dyskryminacji w zatrudnieniu,
analizujac go zaréwno od strony pracownika (majacego prawo do posia-
dania okreslonego swiatopogladu 1 chronionego przez generalny zakaz
dyskryminacji z motywow wyznaniowych), jak i od strony pracodawcy (do
ktorego — jesli za podstawe swej dzialalnosci przyymuje okreslony zespot
przekonan — stosuje si¢ unormowania bazujace na dazeniu do poszano-
wania tozsamosci zaktadu pracy, zgodnie z dyrektywa Rady z 27 listo-
pada 2000 r.). W prowadzonych rozwazaniach krytycznie odniesiono si¢
rowniez do orzeczen wydanych przez Europejski Trybunat Praw Cztowie-
ka w latach 2009-2010 w sprawach dotyczacych zgodnosci, podjetej przez
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koscielnego pracodawce, decyzji o rozwigzaniu stosunku pracy ze wzgledu
na sprzecznos¢ postawy pracownika z doktryng lub etyka danej wspolnoty
koscielnej (Vallauri przeciwko Wiochom, Obst przeciwko Niemcom oraz
Schiitz przeciwko Niemcom).

Szczegotowe analizy poSwigcono nastgpnie — fragmentarycznie rozwa-
zanemu juz wczesnie] — wplywowi prawa unijnego na status prawnopo-
datkowy podmiotéw wyznaniowych. Podejmujac ten temat, Marco Micci-
nesi skonfrontowat przywileje podatkowe przystugujace tym podmiotom
we Wiloszech z unijnym zakazem pomocy przyznawanej przez panstwo.
Przeanalizowanie przestanek stosowania tego zakazu (kwalifikacja podmio-
tu korzystajacego z pomocy jako przedsigbiorcy, selektywnos¢ zastosowa-
nych rozwigzan oraz ich zdolno$¢ do zaktdcenia konkurencji) 1 odniesie-
nie ich do dziatalnosci podmiotow wyznaniowych pozwolito Autorowi na
sformutowanie dobrze uzasadnionego wniosku, ze omawiane przywileje
nie mogg by¢ kwalifikowane jako niedopuszczalna pomoc panstwowa.

W kolejnym artykule Venerando Marano poddat analizie znaczenie
prawa unijnego 1 praktyki instytucji Unii Europejskiej dla prawa poszcze-
gblnych panstw, odnoszacego si¢ do matzenstwa 1 rodziny. Autor trafnie
zwrocil uwage na fakt, ze formalny brak kompetencji Unii Europejskiej
w tym zakresie idzie w parze z podejmowaniem przez instytucje unijne
dziatan, ktore nie sg bez znaczenia dla prawodawcow krajowych. Zgodnie
z ich charakterem, dziatania te podzielono na normatywne, polityczne oraz
jurysprudencjalne. Natomiast szczegotowej analizie poddano zwtaszcza
art. 9 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej (w ktérym nieprzy-
padkowo pominieto jakiekolwiek odniesienie do ptci 0sob zawierajacych
malzenstwo), rezolucje Parlamentu Europejskiego dotyczace realiza-
cji praw podstawowych w Unii Europejskiej (z ich wykorzystaniem na
panstwach cztonkowskich wywierana jest od lat rosngca presja, aby prawa
przyznane zwigzkom matzenskim zostaly rozciggnigte rowniez na inne
zwigzki formalne, zarowno heteroseksualne, jak 1 homoseksualne) oraz
orzecznictwo Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej (zwlasz-
cza wyrok w sprawie Tadao Maruko) 1 Europejskiego Trybunalu Praw
Czlowieka (wyroki w sprawach Kozak przeciwko Polsce oraz Schalk i Kopf
przeciwko Austrii). Na pelng aprobate zasluguje przy tym stwierdzenie,
ze $wiadomos$¢ zachodzacych przemian obyczajowych oraz wynikajgce-
go z nich napi¢cia pomiedzy tradycyjnym modelem matzenstwa i nowymi
modelami sformalizowanych zwigzkow uczuciowych nie moga prowadzic¢
do ostabiania szacunku dla wzorcow utrwalonych w kulturze europejskie;j
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1 sprawdzonych przez wieki. Zgodzi¢ si¢ trzeba rowniez z wezwaniem
do poglebienia rozwazan na temat roznic dotyczacych zasad, jakie stojg
u podstaw matzenstwa 1 zwigzkow, ktore nie majg takiego charakteru,
a takze petlnionych przez nie funkcji spotecznych. Istotne roznice faktycz-
ne s3 bowiem oczywistym uzasadnieniem niejednolitego traktowania.

Carlo Cardia uczynit przedmiotem analiz rozwigzania stosowane
w roznych panstwach europejskich w odniesieniu do problematyki zwigza-
nej z rolg religii 1 zwigzkow wyznaniowych w ksztalceniu 1 wychowaniu
mtodziezy w ramach systemu oswiaty. Skoncentrowat si¢ kolejno na prawie
kosciotow 1 innych zwigzkoéw wyznaniowych do zaktadania 1 prowadzenia
szkol, nauczaniu religii w szkotach publicznych oraz obecno$ci symboli
religijnych w tychze szkotach. Szczegolnie cenny poznawczo jest fragment
dotyczacy tzw. szkot europejskich (to jest szkot przeznaczonych — co do
zasady — dla dzieci urzednikéw unijnych), ktérych programy przewiduja
alternatywne nauczanie religii lub etyki laickiej. Wartosciowe jest rowniez
zwrocenie uwagi na tendencje rozwojowe, najbardziej dzis charakterystycz-
ne dla przepiséw dotyczacych nauczania religii w szkotach panstw europej-
skich. Do tych tendencji zaliczono: (1) wzrost liczby panstw, w ktorych
naucza si¢ religii w szkotach (co jest konsekwencja przywrdcenia tego
nauczania w panstwach postkomunistycznych); (2) coraz skuteczniejsze
gwarantowanie uczniom 1 ich rodzicom prawa swobodnej decyzji co do
tego nauczania; (3) zdecydowane zwigkszenie liczby nauczanych religii;
(4) rozpowszechnianie si¢ rozwigzania polegajacego na postawieniu ucznia
przed obowigzkowym wyborem religii albo przedmiotu, ktory nie ma
charakteru religijnego, takiego jak etyka, filozofia czy historia religii (do
grupy panstw, ktore stosujg takie rozwigzanie, niestusznie jednak zaliczono
Polske; uczen polskiej szkoly moze wszak nie pobiera¢ ani nauki religii, ani
etyki); (5) zauwazalne w niektérych panstwach przeksztatcanie prowadzo-
nej w szkotach konfesyjnej edukacji religijnej w nauczanie o charakterze
wielowyznaniowym. Poglebione sg réwniez analizy, ktére Cardia prowadzi
na temat obecnosci symboli religijnych w szkotach. Podkreslajac niejed-
nolitos¢ rozwigzan, ktore sg stosowane w roéznych panstwach europej-
skich, odnosi si¢ rowniez do orzecznictwa Europejskiego Trybunatu Praw
Czlowieka, zdecydowanie krytykujac wyrok tegoz Trybunatu z dnia 3 listo-
pada 2009 r. w sprawie Lautsi przeciwko Wtochom (opublikowany tekst
nie uwzglednia jeszcze wyroku wydanego w tej sprawie przez Wielka 1zbe
w dniu 18 marca 2011 r.).
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Ostatnie opracowanie, przygotowane przez Manlio Frigo, zostato
poswigcone unijnym przepisom odnoszgcym si¢ do dobr kultury (w tym
rowniez dobr o charakterze religijnym). Kompetentne omoéwienie wlasci-
wych norm prawa Unii Europejskiej (przede wszystkim art. 26, 28, 34-36
T{fUE oraz rozporzadzenia Rady z 18 grudnia 2008 r.) uzasadnia wniosek,
ze trudno dzi§ méwi¢ o kompleksowej polityce Unii Europejskiej w zakre-
sie ochrony dobr kultury. Obowigzujace unormowania unijne sg fragmen-
taryczne 1 koncentrujg si¢ na kwestiach zwigzanych ze swobodg przeptywu
towarow. Ograniczenia swobody przeptywu débr kultury moga znajdowac
podstawe jedynie w art. 36 TfUE.

Catos$¢ recenzowanej publikacji stanowi udang probe odpowiedzi na
pytanie o aktualny ksztalt 1 znaczenie unormowan unijnych, ktére odnosza
si¢ do religii 1 podmiotow wyznaniowych. Do jej szczegolnych waloréw
nalezy aktualno$¢ podejmowanych probleméw oraz wieloaspektowos¢
prowadzonych analiz. Dzigki temu zasluguje ona na polecenie nie tylko
badaczom prawa wyznaniowego, ale roOwniez osobom zaangazowanym
w stanowienie 1 stosowanie przepisow z tego zakresu.

Piotr Stanisz



