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Streszczenie: Celem artykutu jest analiza przepiséw normujacych zryczaltowany
podatek dochodowy od przychodow oséb duchownych w kontekscie opodatkowa-
nia wynagrodzenia rabindéw i podrabindw za czynno$ci zwigzane z koszeryzacja
zywnosci. Badania przeprowadzone na potrzeby niniejszej publikacji opierajg si¢
na nastepujacych tezach badawczych. Po pierwsze, w przypadku czerpania przez
rabinoéw 1 podrabinéw dochodéw z tytutu koszeryzacji zywnosci spetnione sa prze-
stanki podmiotowa i funkcjonalna. Podatnikiem jest bowiem osoba duchowna, za$
podejmowane przez nig w ramach koszeryzacji czynnosci stanowig forme funkcji
o charakterze duszpasterskim. Po drugie, o mozliwos$ci skorzystania z uproszczo-
nej formy opodatkowania przesadza status jednostki organizacyjnej, w ramach
ktorej zatrudnione sg osoby duchowne oraz sposob uksztattowania stosunku praw-
nego stanowigcego podstawe wyplaty wynagrodzenia.

Stowa kluczowe: koszeryzacja; podatek dochodowy od 0so6b fizycznych; duchow-
ni; zryczattowany podatek dochodowy od przychodéw osob fizycznych

Abstract: The aim of the article was to analyse the legal provisions regulating
the flat rate income tax on the income of the clergy with respect to the taxation
of remuneration of rabbis and assistant rabbis for activities related to koshering
food. The research conducted for the purposes of this publication is based on
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the following hypotheses. First, in the case of rabbis and assistant rabbis who draw
income from koshering food, the conditions pertaining to the subject and function
are fulfilled, as the taxpayer is a member of the clergy, and the activities undertaken
by such a person in the course of kosherization have a pastoral function. Second,
the possibility of using a simplified form of taxation is determined by the status
of the organizational unit within which members of the clergy are employed and
the manner in which the legal relationship constituting the basis for payment of
remuneration is formed.

Key words: kosherization; personal income tax; clergy; flat rate income tax on
the income of natural persons

1. WPROWADZENIE

Zryczattowany podatek dochodowy od przychod6éw osob duchownych jest
instytucja o bogatych tradycjach. Genezy tej formy opodatkowania moz-
na bowiem upatrywac juz w tresci przepisoOw zarzadzenia Ministerstwa Fi-
nanséw z 1957 r.! Jest to rOwniez instytucja, ktorej poswigcono stosunkowo
duzo uwagi w literaturze przedmiotu®. Konstrukcja ryczattu od przychodow
0s6b duchownych w obowiazujacym ksztalcie zostala wprowadzona do
polskiego systemu prawnego w drodze ustawy z 1998 r. o zryczaltowanym
podatku dochodowym od niektorych przychoddéw osigganych przez osoby
fizyczne®. Symptomatyczny jest przy tym fakt, ze w przeciwienstwie do
przepisow normujacych opodatkowanie dochodow o0sob fizycznych na za-
sadach ogolnych, regulacje dotyczace tej formy opodatkowania nie ulegly
istotnym zmianom. Przepisy normujace zryczattowany podatek dochodo-
wy od przychodow o0sob duchownych stosunkowo rzadko stanowig row-
niez przedmiot sporéw pomiedzy podatnikami a organami podatkowymi.
Niemniej jednak, z uwagi na to, ze konstrukcja ryczaltu zostata opraco-

' Szerzej zob. Stanistawski 2001, 67-79; Jurowiec 2014, 215-220.

2 Zob. Porozynski 2005, 4—16; Gierasimiuk 2005, 161-171; Walencik 2008, 231-253;
Patyk 2008, 211-250; Zielinski 2013, 98-113; Krzyzak 2015, 96-107; Wojewoda-Bura-
czynska 2017, 165-174.

3 Ustawa z dnia 20 listopada 1998 r. o zryczattowanym podatku dochodowym od
niektorych przychodow osiaganych przez osoby fizyczne, Dz. U. z 2019 r., poz. 43, dalej:
ustawa o zryczaltowanym podatku dochodowym.
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wana z uwzglednieniem specyfiki i struktury organizacyjnej dominujace-
go w Polsce Kosciota Rzymskokatolickiego, watpliwosci interpretacyjne
moze rodzi¢ zastosowanie obowigzujacych regulacji w odniesieniu do du-
chownych innych zwigzkéw wyznaniowych.

W mysl przepisow ustawy o zryczattowanym podatku dochodowym od
niektorych przychodow osigganych przez osoby fizyczne podatek docho-
dowy w formie ryczaltu uiszczajg osoby duchowne osiggajace przychody
z optat otrzymywanych w zwigzku z petnionymi funkcjami o charakterze
duszpasterskim®. Korzystanie z powyzszej formy opodatkowania jest za-
tem uzaleznione od spetnienia trzech warunkow. Pierwszym jest posia-
danie statusu osoby duchownej, drugim pehienie funkcji o charakterze
duszpasterskim, trzecim osigganie przychoddéw z optat zwigzanych ze
sprawowaniem tych funkcji.

Celem artykutu jest analiza przepisOw normujacych zryczattowany
podatek dochodowy od przychodéow osob duchownych w kontek$cie opo-
datkowania wynagrodzenia rabinéw i podrabinéw za czynnos$ci zwigzane
z koszeryzacja zywnosci. W zwigzku z powyzszym w kolejnych czes-
ciach opracowania ocenie poddano wskazane wyzej przestanki opodatko-
wania w formie ryczattu od os6b duchownych. Badania przeprowadzone
na potrzeby niniejszej publikacji stuzg weryfikacji nastepujacych hipotez
badawczych. Po pierwsze, w przypadku czerpania przez rabinéw i podra-
bindow dochodéw z tytutu koszeryzacji zywnosci spelnione sg przestanki
podmiotowa i funkcjonalna. Podatnikiem jest bowiem osoba duchowna,
za$ podejmowane przez nig w ramach koszeryzacji czynnosci stanowig
funkcje o charakterze duszpasterskim. Po drugie, o mozliwosci skorzysta-
nia z uproszczonej formy opodatkowania przesadza sposob uksztattowa-
nia stosunku prawnego stanowiacego podstawe wyptaty wynagrodzenia.

2. STATUS OSOBY DUCHOWNEJ
Ustawa o zryczaltowanym podatku dochodowym nie zawiera definicji le-

galnej pojecia duchownego ani nie odsyta w powyzszym zakresie do prze-
pisoOw innych ustaw. Definicji legalnych termindw ,,duchowny” czy ,,0s0-

4 Art. 42 ustawy o zryczattowanym podatku dochodowym.
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ba duchowna” nie formuluja rowniez przepisy tzw. ustaw wyznaniowych.
W doktrynie prawa wyznaniowego zgodnie wyrazane jest jednak stano-
wisko, iz w $wietle ustawy o gwarancjach wolnosci sumienia i wyznania’®
status osoby duchownej na gruncie prawa polskiego ma osoba, ktora zo-
stata ustanowiona duchownym zgodnie z normami prawa wewngtrznego
kosciota lub innego zwigzku wyznaniowego®. Nalezy rowniez podkreslic,
ze przepisy ustawy o zryczaltowanym podatku dochodowym explicite
stanowig, iz zryczaltowany podatek dochodowy od przychodéw osob du-
chownych optacajg osoby duchowne prawnie uznanych wyznan’. W ujeciu
podmiotowym prawo do skorzystania z preferencyjnej formy opodatkowa-
nia zalezy zatem od tego, czy danej osobie, w §wietle przepisow prawa we-
wnetrznego podmiotu majacego w Polsce status prawny zwigzku wyzna-
niowego, przystuguje status duchownego. Powyzsza teza znajduje réwniez
potwierdzenie w orzecznictwie sagdowym. W wyroku z dnia 19 wrzes-
nia 2000 r. Naczelny Sad Administracyjny stwierdzit, ze jezeli ko$ciot lub
inny zwiazek wyznaniowy przewiduje tworzenie stanowisk 0séb duchow-
nych, to sposob ich powolywania, odwotywania oraz kompetencje wi-
nien okresla¢ statut. Sad zwrécit rowniez uwage, iz wobec braku definicji
pojecia duchownego w ustawodawstwie dotyczacym kosciolow i innych
zwigzkoéw wyznaniowych dla uznania okreslonej osoby za duchownego
konieczne jest wnikliwe zapoznanie si¢ z zasadami funkcjonowania ko$-
ciota lub zwigzku wyznaniowego®. Duchownym w rozumieniu przepisow
ustawy o zryczattowanym podatku dochodowym jest zatem osoba, kto-
ra zostala ustanowiona duchownym zgodnie z normami prawa wewnetrz-
nego kosciota Iub innego zwigzku wyznaniowego o uregulowanej sytuacji
prawnej’. Mimo tego, ze powyzsza kwestia nie byla szerzej rozpatrywa-
na w kontekscie prawnopodatkowym, uzasadnione wydaje si¢ réwniez
stanowisko, iz duchownym w powyzszym znaczeniu moze by¢ wylacz-
nie osoba nalezaca do danego zwigzku wyznaniowego, ktéra wyrdznia si¢

5 Ustawa z dnia 17 maja 1989 r. o gwarancjach wolno$ci sumienia i wyznania, tekst
jedn. Dz. U.z 2017 r., poz. 1153.

¢ Zob. Stanisz 2011, 290; Pieron 2017, 157.

7 Art. 2 ust. 2 ustawy o zryczaltowanym podatku dochodowym.

8 Zob. wyrok NSA z dnia 19 wrze$nia 2000 ., IIl SA 1411/00, LEX nr47198. Zob. tak-
ze wyrok WSA w Szczecinie z dnia 14 czerwca 2018 r., Il SA/Sz 461/18, LEX nr 2510782.

®  Zob. Babiarz 2012, el.
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sposrod ogotu wyznawcow danej religii tym, iz zostata powotana do state-
go organizowania i sprawowania kultu religijnego'.

Sytuacje prawng gmin wyznaniowych zydowskich okresla usta-
wa o stosunku Panstwa do gmin wyznaniowych zydowskich w Rzeczy-
pospolitej Polskiej!!. W mys$l powotanego aktu gminy zydowskie rzadza
si¢ w swoich sprawach wlasnym prawem wewngtrznym, okreslajacym
w szczegblnoscei organizacje gmin zydowskich!?. Obowigzujace obecnie
prawo wewnetrzne, tj. Prawo wewnetrzne wyznaniowej wspolnoty zydow-
skiej w Rzeczypospolitej Polskiej, zostato uchwalone 15 stycznia 2006 r."*
przez Walne Zebranie Zwigzku Gmin Wyznaniowych Zydowskich w po-
rozumieniu z Radg Religijng Zwigzku Gmin'*. Prawo to okre$la catoksztalt
spraw zwigzanych z wewnetrzng organizacja i funkcjonowaniem wyzna-
niowej spotecznosci zydowskiej w Polsce, zwanej ,,Wspdlnota”. W ra-
mach odrebnego rozdziatu unormowano kwestie duchownych Wspdlnoty.
I tak, w mysl powotanego dokumentu, duchownymi we Wspdlnocie sa
naczelny rabin RP oraz rabini gmin. Prawo wewngtrzne wyrdznia nadto
kategori¢ podrabinéw oraz innych oséb pelniacych funkcje duchownych
zgodnie z uchwatg Rady Religijnej Zwigzku Gmin'®. Rabini i podrabini sa
przedstawicielami Wspolnoty w zakresie zagadnien religijnych, rytualnych

10" Powyzsza teza zostala wyrazona przez Sad Najwyzszy na tle przepisdw ustawy
z dnia 21 listopada 1967 r. o powszechnym obowigzku obrony Rzeczypospolitej Polskiej.
Zob. uchwata (7) SN z dnia 6 maja 1992 r., I KZP 1/92, Legalis nr 27676. Stanowisko, iz
osoby duchowne powinny wykonywa¢ lub by¢ uprawnione do wykonywania takich czyn-
nos$ci zwigzanych z kultem religijnym, ktore ze wzgledu na reguty funkcjonowania zwigzku
wyznaniowego nie moga by¢ wykonywane przez kazdego cztonka wspolnoty, wyrazano
rowniez w doktrynie prawa podatkowego w odniesieniu do statusu duchowego w podatku
dochodowym. Zob. Huchla 2001, el.

I Ustawa z dnia 20 lutego 1997 r. o stosunku Panstwa do gmin wyznaniowych zy-
dowskich w Rzeczypospolitej Polskiej, tekst jedn. Dz. U. z 2014 r., poz. 1798, dalej: usta-
wa o stosunku Panstwa do gmin wyznaniowych zydowskich.

12 Art. 3 ust. 2 ustawy o stosunku Panstwa do gmin wyznaniowych zydowskich.

13 Prawo wewngtrzne wyznaniowej wspolnoty zydowskiej w Rzeczypospolitej Pol-
skiej z dnia 15 stycznia 2006 1., 15 Tewet 5766/stycznia 2006 r., https://warszawa.jewish.
org.pl/pl/o-nas/zarzad-gminy/ [dostep: 13.05.2020], dalej: Prawo wewnetrzne wyznaniowej
wspolnoty zydowskiej w RP.

4 Szerzej zob. Zielinski 2011, 28-29.

15 Art. 46 Prawa wewnetrznego wyznaniowej wspolnoty zydowskiej w RP.



92 MICHALINA DUDA-HYZ

i kultowych'®. W $wietle powyzszych regulacji nie budzi zatem watpliwo-
$ci fakt, iz na gruncie przepisow o podatku dochodowym od oséb fizycz-
nych status duchownego przyshuguje zaréwno rabinom, jak i podrabinom.

3. PELNIENIE FUNKCJI DUSZPASTERSKIEJ

W mys$l przepisow ustawy o zryczattowanym podatku dochodowym
z preferencyjnej formy opodatkowania jaka jest ryczatt od przychodéw
0s6b duchownych moga korzysta¢ tylko te osoby duchowne, ktére pet-
nig funkcje o charakterze duszpasterskim. Ustawa nie precyzuje, co nale-
zy rozumie¢ przez ,,funkcje o charakterze duszpasterskim”. W doktrynie
prawa podatkowego trafnie zwraca si¢ uwagg, ze jest to pojecie nieostre!”.
Wyrazane jest rowniez stanowisko, iz niejednoznaczne okreslenie przed-
miotu opodatkowania stwarza ryzyko naduzywania konstrukcji ryczattu'®.
W powszechnym jezyku polskim termin ,,duszpasterski” oznacza ‘wilas-
ciwy duszpasterzowi, zwigzany z duszpasterzem — kaptanem jako ducho-
wym opiekunem wiernych’. Z kolei ,,duszpasterz” to ‘kaptan jako ducho-
wy opiekun wiernych; kaptan odpowiedzialny za zycie religijne okreslonej
koscielnej jednostki organizacyjnej (diecezji, dekanatu, parafii itp.) lub
okreslonego $rodowiska (robotnikéw, studentow, miodziezy itp.); czasem
tez: ksiadz, kaptan w ogole’”®. W plaszczyznie ogdlnego jezyka polskiego
wyrazenie ,,funkcja duszpasterska” co do zasady jest zatem utozsamiane
z funkcja wlasciwg duszpasterzom, w szczegdlnosci ze sprawowaniem
duchowej opieki nad wiernymi. Z kolei zastosowanie systemowych dy-
rektyw wyktadni prowadzi do konkluzji, iz zakres znaczeniowy wyrazenia
funkcja o charakterze duszpasterskim” obejmuje funkcje, jakie sprawuja:
proboszczowie, wikariusze, osoby duchowne kierujace jednostkami kos$-
cielnymi posiadajagcymi samodzielna administracj¢ w wydzielonej czgsci
parafii, rektorzy i inne osoby duchowne kierujace jednostkami koscielny-

1o Art. 48 Prawa wewngtrznego wyznaniowej wspolnoty zydowskiej w RP.

17" Zob. P. Borszowski 2012, el.

18 Zob. Wojewoda-Buraczynska 2017, 170.

19 Zgotkowa (red.) 1996, 389-390. Zob. takze Dubisz (red.) 2003, 722; Dunaj (red.)
1996, 207.
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mi posiadajagcymi samodzielng administracj¢ bez wydzielonej czg$ci para-
fii, a takze osoby duchowne niepetnigce funkcji proboszczéw, wikariuszy
i rektorow, ktore osiagaja przychody z misji, rekolekcji oraz innych postug
religijnych?’. Na tle powyzszych uwag nasuwajg si¢ nastgpujace wnioski.

Po pierwsze, konstrukcja ryczattu od przychodéw oséb duchownych
nawigzuje do zadan oraz hierarchicznego ustroju Kosciota Rzymskokato-
lickiego, czego wyrazem jest m.in. odwotanie do stanowisk proboszczow
i wikariuszy czy nazw koscielnych jednostek organizacyjnych?'. Odniesie-
nie powyzszych regulacji do sytuacji prawnej osoéb duchownych innych
wyznan wymaga zatem uwzglednienia specyfiki funkcjonowania oraz
struktury organizacyjnej danego zwigzku wyznaniowego.

Po drugie, skoro w $wietle przepisow ustawy o gwarancjach wolno$ci
sumienia 1 wyznania ustanawianie osob duchownych i przypisywanie im
zadan zostato pozostawione autonomicznej decyzji poszczegolnych zwigz-
kéw wyznaniowych, okreslenie rodzajow funkcji i zadan jakie petnig rézne
osoby duchowne wymaga zapoznania si¢ z zasadami funkcjonowania oraz
tre$cig prawa wewnetrznego danego zwigzku wyznaniowego. Oznacza to,
ze zrekonstruowanie zakresu znaczeniowego wyrazenia ,,funkcje o cha-
rakterze duszpasterskim” wytgcznie w oparciu o analiz¢ przepisow ustawy
o zryczattowanym podatku dochodowym nie jest mozliwe.

Po trzecie, zadania przypisywane duchownym na gruncie przepisoOw
prawa wewnetrznego mogg wykracza¢ poza formy aktywnosci bezposred-
nio zwigzane z odprawianiem nabozenstw i1 duchowa opieka nad wierny-
mi. W konsekwencji zakres znaczeniowy nazwy ,,funkcje o charakterze
duszpasterskim” obejmuje réwniez inne zadania, np. zarzadcze, admini-
stracyjne, koordynacyjne czy prace charytatywna®.

Po czwarte, z opodatkowania w formie ryczattu moga korzysta¢ row-
niez takie osoby duchowne, ktére nie kieruja jednostkami koscielnymi po-
siadajacymi samodzielng administracj¢ ani nie pelnig funkcji proboszczow,

20 Art. 43 i art. 45 ustawy o zryczattowanym podatku dochodowym.

2l Szerzej zob. Walencik 2008, 233-236. Na temat genezy i ewolucji tej formy opodat-
kowania Stanistawski 2001, 67-79; Jurowiec 2014, 215-220.

22 Szerzej zob. np. Dyda 2018, 64-66; Stowikowska 2010, 191-212; Filak 2018,
142-150; Bielecki 2018, 133—-139.
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wikariuszy i rektoréw, badz funkcji do nich porownywalnych?. Zakresem
rzeczonej preferencji objeto bowiem réwniez duchownych osiggajacych
przychody z misji, rekolekcji oraz innych postug religijnych. Nie ma przy
tym znaczenia, czy dochody te sg osiggane stale czy sporadycznie. Uzy-
cie w tresci przepisu nieostrego wyrazenia ,,inne poshugi religijne” zdaje
si¢ $wiadczy¢ o tym, ze intencjg prawodawcy bylo umozliwienie opodat-
kowania w preferencyjnej formie takze przychodoéw z tytulu sprawowa-
nia funkcji religijnych specyficznych dla danego wyznania i niemajacych
swego odpowiednika w funkcjach sprawowanych przez duchownych wy-
znan chrzesdcijanskich. Jednoczesnie nalezy zauwazy¢, ze wyrazenie ,,po-
stugi religijne” jest na gruncie dyrektyw jezykowych jednoznaczne. Ozna-
cza bowiem postugi ‘majace zwigzek z religig, dotyczace religii, zespotu
wierzen’**. Do postug o charakterze religijnym nalezy zatem zaliczy¢ wy-
facznie te funkcje 1 zadania duchownych, ktdre sg czynno$ciami o charak-
terze religijnym®. W konsekwencji postugami religijnymi w powyzszym
znaczeniu nie beda formy aktywnosci zwiazane wylacznie z przypisany-
mi osobom duchownym zadaniami administracyjnymi czy zarzadczymi.
Reasumujac nalezy stwierdzic¢, iz zakres znaczeniowy wyrazenia ,,funkcje
o charakterze duszpasterskim” obejmuje rowniez takie czynno$ci, ktore
stanowig postugi religijne w Swietle przepiséw prawa wewngtrznego dane-
go zwigzku wyznaniowego lecz nie sg pordéwnywalne z zadnymi postuga-
mi charakterystycznymi dla wyznah chrzescijanskich.

Ustawa o stosunku Pafstwa do gmin wyznaniowych zydowskich
w Rzeczypospolitej Polskiej potwierdza w plaszczyznie ustawowej kon-
stytucyjne gwarancje mojzeszowego zwigzku wyznaniowego w zakre-
sie organizowania i sprawowania kultu publicznego oraz udzielania po-
stug religijnych zgodnie z prawem wewnetrznym?®. W tre§ci powotanego

23 Zob. wyrok WSA w Opolu z dnia 30 pazdziernika 2013 r., I SA/Op 530/13, LEX
nr 1587693.

24 Zob. Dunaj (red.) 1996, 941; Zgotkowa (red.) 2002, 416; Dubisz (red.) 2003, 63.

» W doktrynie prawa wyznaniowego zwraca si¢ uwagg, ze postugi religijne moga
mie¢ zaréwno posta¢ kultu publicznego, jak i prywatnego. Postuge religijng definiuje si¢
jako czynno$¢ o charakterze religijnym osoby upowaznionej przez zwigzek wyznanio-
Wy na rzecz innej osoby lub 0sob wyrazajacych zyczenie skorzystania z takiej czynnosci.
Zob. Zielinski 2012, el.

26 Art. 9 ust. 1 ustawy o stosunku Panstwa do gmin wyznaniowych zydowskich.
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aktu zawarto przepis stanowiacy explicite, iz w celu realizacji prawa do
sprawowania obrzedow i czynnosci rytualnych zwigzanych z kultem re-
ligijnym, gminy zydowskie dbaja o zaopatrzenie w koszerna zywnos¢,
o stotowki i taznie rytualne oraz o uboj rytualny?’. W prawie polskim
problematyka uboju rytualnego byta szeroko rozpatrywana w kontekscie
konstytucyjnych gwarancji wolno$ci sumienia i wyznania®. W treéci uza-
sadnienia do wyroku wydanego 10 grudnia 2014 r. Trybunat Konstytu-
cyjny wskazatl jednoznacznie, iz: ,,Wspodtczesnie uboj rytualny w dalszym
ciggu jest czynnoscig o charakterze liturgicznym, mimo iz prowadzony
jest w rzezniach. Z uwagi na wypetianie w drodze uboju rytualnego na-
kazéw religii, jak réwniez liturgiczny charakter samego uboju, czynnos$ci
z nim zwigzane, niezaleznie od skali uboju, nadal podporzadkowane sg
normom prawa religijnego i zwyczajowego”?. Trybunat podkreslit nadto,
iz w polskim porzadku prawnym religijny charakter uboju rytualnego po-
twierdza przytoczony wyzej przepis ustawy o stosunku Panstwa do gmin
wyznaniowych zydowskich, wskazujac na istotne znaczenie, jakie dla spo-
tecznos$ci zydowskiej majg specyficzne czynnosci wlasciwe judaizmowi®.

Prawo do prowadzenia uboju rytualnego zgodnie z przepisami reli-
gijnymi bylo réwniez rozpatrywane na gruncie prawa mi¢dzynarodo-
wego, w kontekScie prawa do uzewngtrzniania swego wyznania przez
czynno$ci rytualne?!, a takze na gruncie prawa unijnego. W wyroku wy-
danym 27 czerwca 2000 r. Europejski Trybunal Praw Czlowie-
ka w Strasburgu stwierdzit, iz ubdj rytualny, jak wskazuje jego nazwa,
jest czynnos$cig rytualng. Ma on dostarczy¢ cztonkom zydowskiej spo-
lecznosci migsa zwierzat zabitych zgodnie z przepisami religijnymi, co

27 Art. 9 ust. 2 ustawy o stosunku Panstwa do gmin wyznaniowych zydowskich.

2 Szerzej zob. Letowska, Namystowska, Grochowski, Wiewiorowska-Domagalska
2013a, 13-18; Letowska, Namystowska, Grochowski, Wiewidérowska-Domagalska 2013b,
4-8; Brzozowski 2013, 47-56; Kaczmarczyk 2014, 56-63.

2 Zob. wyrok TK z dnia 10 grudnia 1014 r., K 52/13, Legalis nr 1123153.

3 Tamze.

31 Art. 9 Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolno$ci sporza-
dzonej w Rzymie dnia 4 listopada 1950 r., zmienionej nastgpnie Protokotami nr 3, 51 8 oraz
uzupetionej Protokotem nr 2, Dz. U. z 1993 r. Nr 61, poz. 284.
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jest zasadniczym elementem praktykowania religii zydowskiej*. Z kolei
w wyroku z dnia 17 grudnia 2020 r. Trybunat Sprawiedliwos$ci Unii Eu-
ropejskiej orzekt, iz szczegdlne metody uboju wymagane przez obrzedy
religijne 1 poszanowanie religijnych nakazéw zywieniowych wchodzg
w zakres wolnosci religii i moga by¢ uznane za publiczne uzewnetrznianie
przekonan religijnych w rozumieniu europejskiej Konwencji o ochronie
praw cztowieka i podstawowych wolnosci oraz Karty Praw Podstawo-
wych Unii Europejskiej**. Teze, iz ubdj rytualny stanowi obrzed religijny
Trybunat wyrazit rowniez w odniesieniu do czynnosci uboju praktykowa-
nego w czasie muzutmanskiego $wieta ofiarowania®*. W $wietle powyz-
szych uwag nie powinien budzi¢ watpliwosci fakt, iz podejmowane przez
duchownych czynnos$ci zwigzane z koszeryzacja zywnosci, jako majace
charakter liturgiczny, mogg by¢ uznane za ,,inne postugi religijne” w ro-
zumieniu przepisoOw ustawy o zryczattowanym podatku dochodowym od
niektorych przychodéw osigganych przez osoby fizyczne.

Jak juz zaznaczono, zrekonstruowanie zakresu znaczeniowego wyraze-
nia ,,funkcje o charakterze duszpasterskim” wymaga uwzglednienia prze-
pisow prawa wewngtrznego danego zwiazku wyznaniowego. Zgodnie
z trescig Prawa wewnetrznego wyznaniowej wspolnoty zydowskiej w RP
do zakresu obowiazkow rabindéw i podrabindéw nalezy m.in. nadzoér nad
ubojem rytualnym i obiektami produkcji, rozpowszechnianiem i konsump-
cja zywnos$ci koszernej*. Nadzor nad ubojem rytualnym jest zatem for-
ma postugi religijnej, ktéra nalezy do zakresu obowiazkéw duchownych
Wspolnoty. Co wiecej, prawo wewngtrzne stanowi wyraznie, iZ czynno-
$ci zwigzane z rzeczonym nadzorem naleza do wylacznej kompetencji

32 Zob. wyrok Wielkiej Izby Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka w Strasbur-
gu z dnia 27 czerwca 2000 r. w sprawie Cha’are Shalom ve Tsedek przeciwko Francji,
skarga nr 27417/95, https://hudoc.echr.coe.int/eng# {%22itemid%22:[%22001-58738%22]}
[dostep: 15.08.2020]. Szerzej zob. Nowicki 2005, 932.

3 Zob. wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 17 grudnia 2020 r.
w sprawie C-336/19, wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejuducjalnym ztozony przez
Grondwettelijk Hof, ECLI:EU:C:2020:1031.

3% Zob. wyrok Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 29 maja 2018 r.
w sprawie C-426/16, Liga van Moskeeén en [slamitische Organisaties Provincie Antwerpen
VZW i in. przeciwko Vlaams Gewest, ECLI:EU:C:2018:335.

3 Art. 49 ust. 1 pkt 2 Prawa wewngetrznego wyznaniowej wspdlnoty zydowskiej w RP.
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rabindw oraz 0s6b przez nich desygnowanych®. Sprawowanie nadzoru
nad ubojem rytualnym i obiektami produkcji, rozpowszechnianiem i kon-
sumpcja zywnosci koszernej moze by¢ zatem uznane za petnienie funkcji
o charakterze duszpasterskim w rozumieniu przepiséw ustawy o zryczat-
towanym podatku dochodowym.

4. OSIAGANIE PRZYCHODOW Z OPLAT ZWIAZANYCH
ZE SPRAWOWANIEM FUNKCJI DUSZPASTERSKICH

W mysl przepiséw ustawy o zryczaltowanym podatku dochodowym po-
datek dochodowy w formie ryczattu od przychodéow oséb duchownych
optacajag osoby duchowne osiggajace przychody z ,,oplat otrzymywa-
nych w zwigzku z petnionymi funkcjami o charakterze duszpasterskim”.
Ustawa, obok ograniczenia podmiotowego, odnoszacego si¢ do statusu
podatnika, statuuje zatem réwniez ograniczenie natury przedmiotowe;j,
dotyczace zrodta przychodow?’. Mozliwo$¢ zastosowania preferencyjnej
formy opodatkowania nie dotyczy bowiem wszystkich przychodéw osob
duchownych petigcych funkcje duszpasterskie, lecz wytacznie przycho-
dow z optat otrzymywanych w zwiazku ze sprawowaniem tych funkcji.
Na tle powyzszej regulacji w doktrynie prawa podatkowego zgodnie wy-
razane jest stanowisko, iz wszystkie pozostate przychody podlegaja opo-
datkowaniu na zasadach ogélnych®. W sytuacji, gdy osoby duchowne uzy-
skuja dochody ze stosunku pracy i stosunkéw pokrewnych lub prowadza
dziatalno$¢ gospodarczg, podlegaja opodatkowaniu tak jak inni podatnicy
podatku dochodowego od 0s6b fizycznych®®. W przypadku osiggania przez

3 Art. 49 ust. 2 Prawa wewnetrznego wyznaniowej wspolnoty zydowskiej w RP.

37 Zob. Bartosiewicz, Kubacki 2011, el.

38 Zob. Etel 2002, 22; Stanistawski 2001, 67; Porozynski 2005, 5; Zielinski 2013, 103;
Stanisz 2011, 296; Wojewoda-Buraczynska 2017, 168.

¥ Opodatkowanie na zasadach ogdlnych dotyczy wszystkich dochodow uzyskiwa-
nych z tytulu umowy o prace, niezaleznie od tego, czy umowa zostata zawarta z instytu-
cja koscielng (np. kurig biskupia, seminarium duchownym) czy inng jednostka (np. szkota,
uczelnia, szpitalem, jednostka wojskowa, zaktadem karnym). Na zasadach ogolnych opo-
datkowane sa rowniez przychody z uméw cywilnoprawnych. Szerzej zob. Swito 2010b,
99-100.
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duchownych przychodéw ze Zrédet innych niz wyzej wskazane, ktore nie
s jednak zwigzane z pelnionymi funkcjami duszpasterskimi, zastosowa-
nie znajduja przepisy ustawy o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych
dotyczace opodatkowania dziatalno$ci wykonywanej osobiscie badz opo-
datkowania przychodoéw z tzw. innych Zrodet*.

Ustawa o zryczattowanym podatku dochodowym nie precyzuje, co
nalezy rozumie¢ pod pojeciem optat otrzymywanych w zwiazku z petl-
nionymi funkcjami o charakterze duszpasterskim. W doktrynie prawa po-
datkowego stusznie zwraca si¢ uwage, ze uzycie w treSci analizowane-
go przepisu terminu ,,optata” nie jest do konca trafne*'. W rzeczywisto$ci
przewazajaca czes$¢ otrzymywanych przez duchownych kwot nie ma bo-
wiem charakteru optat, lecz stanowi dobrowolne ofiary. Jak juz zaznaczo-
no, konstrukcja ryczattu od oséb duchownych zostala przyjeta w glownej
mierze z uwagi na specyfike uzyskiwania przychodow przez duchownych
wyznania rzymskokatolickiego. W $wietle przepisow Kodeksu Prawa Ka-
nonicznego* oraz kultywowanych w Polsce zwyczajow brak natomiast
podstaw do tego, aby utozsamia¢ $wiadczenia wiernych zwigzane z ustu-
ga duszpasterska z optata. Sg to bowiem $wiadczenia dobrowolne, a po-
trzebujacy nie moga by¢ pozbawieni pomocy sakramentow z racji ubo-
stwa®. W literaturze przedmiotu trafnie zwraca si¢ rOwniez uwage, ze
obok wzgledow praktycznych, to wlasnie dobrowolny charakter ofiar, ich
rozna czestotliwos$¢ oraz wysoko$¢ sg cechami, ktore uzasadniajg zasto-
sowanie ryczattowej formy opodatkowania*. Do prawa i tradycji Ko$cio-
ta rzymskokatolickiego nawigzuje takze doktryna i judykatura w tych wy-
powiedziach, ktére stanowig proby doprecyzowania pojecia przychoddéw
z oplat otrzymywanych w zwigzku z pelnionymi funkcjami duszpasterski-
mi. Wskazuje sie, ze powyzsza kategori¢ tworza ,,wszelkiego rodzaju ofia-
ry i darowizny za czynnosci wykonywane przez duchownych dziatajacych

40 Art. 13 i art. 20 ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od 0sob
fizycznych, tekst jedn. Dz. U. z 2019 r., poz. 1387.

41 Zob. Bartosiewicz, Kubacki 2011, el.; Patyk 2008, 228-229.

# Codex Iuris Canonici auctoritate Ioannis Pauli PP. II promulgatus (25.01.1983),
AAS 75 (1983), cz. 11, s. 1-317; tekst polski: Kodeks Prawa Kanonicznego. Przektad polski
zatwierdzony przez Konferencje Episkopatu Polski, Poznan: Pallotinum 1984.

43 Szerzej zob. Swito 2010a, 42-43.

4 Zob. Pieron 2017, 165.
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w tym charakterze, np. ofiary w zwiazku z intencjami mszalnymi, ofiary
otrzymywane podczas koledy czy za udzielanie sakramentow”*. Nalezy
réwniez podkresli¢, ze w orzecznictwie sagdéw administracyjnych oraz
organéw podatkowych petryfikacji ulegto kontrowersyjne stanowisko, iz
cechg prawnie relewantng jest sama mozliwos$¢ uzyskiwania przez osobe
duchowng przychodow z optat otrzymywanych w zwigzku z pelnionymi
funkcjami o charakterze duszpasterskim. W ocenie sktadéow orzekajacych
podatnik posiadajacy status podatnika zryczattowanego jest zatem zobo-
wigzany do zaplaty podatku niezaleznie od tego, czy w danym okresie fak-
tycznie osiagnat jakiekolwiek przychody*. Nie ma réwniez znaczenia to,
ze uzyskane przez duchownego przychody zostaly przeznaczone na rzecz
koscielnej osoby prawnej lub innej instytucji*’. Obowigzek podatkowy nie
powstaje wowczas, gdy osoba duchowna w ogodle nie sprawuje funkcji
duszpasterskich i1 tym samym nie ma nawet potencjalnej mozliwo$ci uzy-
skania z tego tytutu przychodow*.

Jak juz zaznaczono, opodatkowaniu w formie zryczaltowanej podlega-
ja wytacznie przychody z optat otrzymywanych w zwigzku z petnionymi
funkcjami o charakterze duszpasterskim. W zwigzku z powyzszym, nawet
jesli dana osoba fizyczna jest duchownym 1 wyptacane sg jej Swiadczenia,
dla ktoérych podstaw prawnych mozna upatrywaé¢ w prawie wewnetrznym
danego zwigzku wyznaniowego, lecz §wiadczenia te nie s3 zwigzane z pel-
nionymi funkcjami o charakterze duszpasterskim, preferencyjna forma opo-
datkowania nie znajduje zastosowania®. Poniewaz funkcje o charakterze
duszpasterskim co do zasady sg sprawowane na rzecz wiernych, w doktrynie

4 Zob. Bartosiewicz, Kubacki 2011, el.; wyrok WSA w Opolu z dnia 6 listopada 2013 1.,
I SA/Op 531/13, LEX nr 1391791.

4 Zob. wyrok NSA z dnia 20 kwietnia 2016 r., II FSK 2260/15, LEX nr 2021220;
wyrok WSA w Opolu z dnia 8 kwietnia 2015 r., I SA/Op 24/15, LEX nr 1809009; interpre-
tacja indywidualna Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej z dnia 18 kwietnia 2017 r.,
1061-IPTPB4.4511.46.2017.2.SK, sip.mf.gov.pl. [dostep: 20.05.2020].

47 Zob. wyrok NSA z dnia 20 kwietnia 2016 ., Il FSK 491/14, LEX nr 2062782.

# Zob. interpretacja indywidualna Naczelnika Urzedu Skarbowego Warszawa-Be-
mowo z dnia 28 kwietnia 2007 r., US.1431.DGII/415-16-38/07/HS, sip.mf.gov.pl [dostep:
20.05.2020].

4 Zob. interpretacja indywidualna Dyrektor Izby Skarbowej w Poznaniu z dnia 27 paz-
dziernika 2014 r., ILPB1/415-737/14—6/AA, sip.mf.gov.pl [dostep: 20.05.2020].
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prawa podatkowego wyrazono poglad, iz podlegajace ryczaltowi optaty
muszg pochodzi¢ od o0sdb, na rzecz ktoérych (chociazby posrednio) dzia-
fania te sg podejmowane®. Nie ma natomiast znaczenia sposob poboru
danych $wiadczen ani stopien ich ekwiwalentnosci w stosunku do czyn-
nosci wykonywanych w ramach sprawowania funkcji duszpasterskich’'.
Nalezy rowniez podkresli¢, ze kwoty uzyskiwane przez duchownych z ty-
tutu petnienia funkcji duszpasterskich nie musza im by¢ przekazywane
bezposdrednio przez wiernych, tak jak ma to miejsce m.in. w przypadku
tzw. iura stolae, tj. ofiar skladanych przez wiernych wyznania rzymsko-
katolickiego z racji udzielanych sakramentéw i sakramentaliow. Swiad-
czenia na rzecz 0s6b duchownych moga by¢ wyptacane badz realizowane
przez jednostke organizacyjng danego zwigzku wyznaniowego (np. parafie
czy organizacj¢ misyjng), jezeli pochodzg ze §wiadczen przekazywanych
tej jednostce przez wiernych®. Jako przyktad tego typu $wiadczen moz-
na wskaza¢ m.in. uposazenia oraz §wiadczenia o charakterze niepieni¢z-
nym (w postaci mieszkania stuzbowego) nalezne duchownym Koscio-
ta Ewangelicko-Augsburskiego®. Warunkiem jest, aby stosunek prawny
wiazacy duchownego z dang jednostka nie miat charakteru pracownicze-
go**. Jak juz zaznaczono, dochody ze stosunku pracy podlegajg bowiem
opodatkowaniu na zasadach ogolnych, a stan duchowny pracownika nie
skutkuje modyfikacja jego sytuacji prawnopodatkowej*’.

W mys$l przepisow Prawa wewngtrznego wyznaniowej wspdlnoty
zydowskiej w RP rabini i pozostate osoby duchowne w Zwigzku Gmin
i gminach sg zatrudniani na podstawie umowy o prace wraz z zakresem

30 Zob. Huchla 2001, el.

31 Tamze.

52 Zob. interpretacja indywidualna Dyrektora Izby Skarbowej w Bydgoszczy
z dnia 28 lutego 2008 r., ITPB2-415W-9/08; interpretacja indywidualna Dyrektora Izby
Skarbowej w Bydgoszczy z dnia 12 sierpnia 2008 r., [ITPB2/415-542/08/1B; sip.mf.gov.pl
[dostep: 20.05.2020].

3 Szerzej zob. Filak 2018, 145-149. Zob. takze interpretacja indywidualna Dyrekto-
ra Izby Skarbowej w Bydgoszczy z dnia 15 listopada 2011 r., ITPB1/415-867/11/MR, sip.
mf.gov.pl [dostep: 20.05.2020].

34 Zatrudnienie proboszcza przez parafi¢ Ewangelicko-Augsburskg do postug czysto
religijnych nie ma charakteru pracowniczego. Zob. wyrok SN z dnia 5 maja 2010 r., I PK
201/09, LEX nr 1036598.

55 Zob. Stanisz 2011, 303; Stanistawski 2018, 248-249.
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obowiazkdéw>e. Stosunek prawny taczacy Naczelnego Rabina RP oraz inne
osoby duchowne z jednostkami organizacyjnymi Wsp6lnoty nie byl roz-
patrywany w doktrynie. Nie stanowit réwniez przedmiotu orzeczen sado-
wych, w szczegdlnosci wydanych w nastepstwie powddztwa o ustalenie
stosunku pracy. Szczegdtowa analiza tego zagadnienia wykracza poza ramy
niniejszego opracowania. Niemniej jednak, z uwagi na znaczenie powyz-
szej przestanki dla mozliwosci skorzystania z ryczaltowej formy opodat-
kowania, nalezy zwrdci¢ uwage na kilka kwestii.

Po pierwsze, w judykaturze i doktrynie prawa pracy utrwalone jest sta-
nowisko, iz 0 wyborze rodzaju podstawy prawnej zatrudnienia decydujg
zainteresowane strony, przy czym kluczowg role odgrywa w tym zakresie
nie tyle przedmiot zobowigzania, co sposéb jego realizacji®’. Podkresla si¢
roOwniez, ze w razie sporu na powyzszym tle winno si¢ uwzgledniaé catg
specyfike funkcjonowania podmiotu zatrudniajgcego®, ktorym w anali-
zowanym przypadku jest wyznaniowa osoba prawna. Po drugie, prawo
powszechnie obowigzujace nie okresla, na jakiej podstawie prawnej rabini
i podrabini wykonuja czynnosci w ramach sprawowanych funkcji duszpa-
sterskich. Zgodnie z tre$cig ustawy o stosunku Panstwa do gmin wyzna-
niowych zydowskich organizowanie kultu publicznego oraz udzielanie po-
stug religijnych podlega bowiem gminom zydowskim zgodnie z prawem
wewnetrznym®. Po trzecie, w $wietle przepisow ustawy o gwarancjach
wolno$ci sumienia i wyznania oraz ustawy o stosunku Panstwa do gmin
wyznaniowych zydowskich mozliwe jest zatrudnianie osé6b duchownych
na zasadach wewnatrzkoscielnych. Przyznanie zwigzkowi wyznaniowe-
mu autonomii w zakresie wykonywania kultu religijnego oznacza bowiem
rowniez swobode w okreslaniu statusu osob kult ten dobrowolnie wyko-
nujacych®.

Z tresci Prawa wewngtrznego wyznaniowej wspolnoty zydowskiej
w RP wynika, ze Naczelny Rabin RP jest powolywany i odwotywany
przez Rad¢ Zwiazku, natomiast rabini s zatrudniani przez zarzady gmin.

Art. 49 ust. 3 Prawa wewnetrznego wyznaniowej wspolnoty zydowskiej w RP.
57 Zob. Gersdorf 2014, teza 15 oraz powolywane tam orzecznictwo.

% Tamze.

3 Art. 9 ust. 1 ustawy o stosunku Panstwa do gmin wyznaniowych zydowskich.
€ Zob. wyrok SN z dnia 5 maja 2010 r., I PK 201/09, LEX nr 1036598.
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Jak juz zaznaczono, akt ten stanowi expressis verbis, ze rabini 1 pozostate
osoby duchowne w Zwigzku Gmin i gminach sa zatrudniani na podsta-
wie umowy o prace. Z uwagi na brak informacji o dokumentach zréd-
towych ksztattujacych stosunek prawny pomiedzy osobami duchownymi
a zatrudniajgcymi te osoby podmiotami nie sposob przesadzac¢ o cechach
tego stosunku. Warto jednak zaznaczy¢, ze w ocenie Sadu Najwyzszego
kwalifikacja prawna stosunku prawnego, dokonana przez strony przez
nadanie umowie ustawowej nazwy, takze jest jednym z elementoéw tresci
oswiadczenia woli, ktory nalezy uwzglednia¢, dokonujac interpretacji tego
oswiadczenia®'. Fakt, iz rabini i podrabini optacaja podatek dochodowy
od 0s6b fizycznych w formie ryczattu od przychodéw oséb duchownych
zdaje si¢ wskazywacé, ze stosunek zobowigzaniowy wigzacy duchownych
z dang jednostka nie ma charakteru pracowniczego, lecz osoby te $wiadczg
prace na podstawie prawa wewnetrznego. Wobec zastosowania w tresci
prawa wewngtrznego nazwy ,,umowa o prace” kwestia ta moze jednak
budzi¢ watpliwosci i winna podlega¢ rozstrzygnieciu w oparciu o posta-
nowienia zawartych umow.

W 2020 r. do Krajowego Rejestru Sagdowego zostata wpisana fun-
dacja, ktorej celem jest m.in. umozliwienie cztonkom spolecznosci zy-
dowskiej swobodnego dostepu do koszernych produktow zywnosciowych
oraz promocja polskich produktow zywno$ciowych za granica. Realizu-
jac wskazane cele fundacja prowadzi dziatalno$¢ gospodarczg w zakre-
sie badan i analiz zwigzanych z jako$ciag zywno$ci®?. Poniewaz w $wietle
przepisow prawa wewngtrznego nadzor nad ubojem rytualnym nalezy do
zakresu obowigzkow duchownych Wspdlnoty, rodzi si¢ watpliwos¢, czy
w sytuacji gdyby wynagrodzenie za czynno$ci zwigzane z tym nadzo-
rem wyptacala fundacja mogtyby one podlega¢ kwalifikacji jako ,,optaty
otrzymywane w zwiazku z petnionymi funkcjami o charakterze duszpa-
sterskim”.

Ustawa o zryczattowanym podatku dochodowym nie okresla wprost
zrédel pochodzenia srodkow przekazywanych duchownym tytutem optat
w zwigzku z petnionymi funkcjami duszpasterskimi, ani nie wskazuje, jakie

1 Szerzej zob. Gersdorf 2014, teza 17 oraz powolywane tam orzecznictwo.
92 Zob. wpis do Krajowego Rejestru Sadowego nr 91034, https://www.imsig.pl/pozy-
¢ja/2020/41/KRS/91034,FUNDACJA_KOSZER_POLSKA [dostegp: 10.06.2020].
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podmioty moga wyptaca¢ $wiadczenia z tytutu sprawowania rzeczonych
funkcji. Niewatpliwie optaty (ofiary) te moga by¢ dokonywane bezposred-
nio przez wiernych, a takze przez osoby fizyczne, ktore nie sa wyznawca-
mi danej religii, ale dokonujg darowizn (sktadajg ofiary), np. doceniajac
spoteczny czy kulturowy aspekt sprawowanych funkcji duszpasterskich.
Jak juz zaznaczono, optaty za petnienie funkcji o charakterze duszpaster-
skim mogg by¢ rowniez przekazywane przez wspolnoty religijne tworzo-
ne w celu wyznawania i szerzenia wiary religijnej. W $wietle przepisow
Konstytucji RP oraz ustawy o gwarancjach sumienia i wyznania takimi
wspolnotami sg ko$cioly i inne zwiazki wyznaniowe, ktore korzystajac ze
swobody pelienia funkcji religijnych moga m.in. ustanawiaé, ksztatcic
i zatrudnia¢ duchownych®. Z kolei w my$l przepiséw ustawy o stosunku
Panstwa do gmin wyznaniowych zydowskich to gminy zydowskie dbajg
0 zaopatrzenie w koszerng zywno$¢ oraz o ubdj rytualny®. Uprawnienie
do dokonywania uboju w sposob okre$lony prawem religijnym oraz do
nadzoru nad tym ubojem przystuguje zatem gminom®, ktore korzystaja
w tym zakresie z ochrony prawnej, znajdujacej wyraz w mozliwosci do-
konywania tych czynnos$ci zgodnie z prawem wewngetrznym. Na tle po-
wyzszych uwag rodzi si¢ pytanie, czy w aspekcie podatkowym dziatalno$é
prowadzona przez fundacje, jako instytucje prawa prywatnego shuzace
realizacji celow uzytecznosci publicznej, moze by¢ traktowana na row-
ni z dziatalnos$cig zwigzkow wyznaniowych. Wydaje sie, ze odpowiedz
na tak postawione pytanie winna by¢ negatywna. Ustawa o zryczaltowa-
nym podatku dochodowym stanowi jednoznacznie, ze z ryczattowej formy
opodatkowania mogg korzysta¢ wytacznie osoby duchowne prawnie uzna-
nych wyznan®. W zwigzku z powyzszym nasuwa si¢ konkluzja, iz prefe-
rencja ta jest skierowana do osob petnigcych funkcje duszpasterskie jako
duchowni zwigzkéw wyznaniowych. Ustawa o stosunku Panstwa do gmin
wyznaniowych zydowskich nie zawiera przepisoOw stwarzajacych podsta-
wy prawne do ustanawiania przez wyznaniowe osoby prawne fundacji,

S Art. 25 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r., Dz. U.
7 1997 1. Nr 78, poz. 483 z pozn. zm.; art. 2 pkt 1, art. 19 ust. 2 pkt 5 ustawy o gwarancjach
wolnos$ci sumienia i wyznania.

% Art. 9 ust. 2 ustawy o stosunku Panstwa do gmin wyznaniowych zydowskich.

% Zob. Brzozowski 2013, 49.

% Art. 2 ust. 2 ustawy o zryczaltowanym podatku dochodowym od 0séb fizycznych.
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ktore podlegatyby nadzorowi tych 0s6b®’. Nie przewiduje roéwniez zadnego
szczegoOlnego rezimu prawnego dla fundacji powotanej w celu przeprowa-
dzania czynno$ci zwigzanych z koszeryzacja zywnosci. Jak juz zaznaczo-
no, fundacja ta jest fundacjg prawa prywatnego, utworzong na podstawie
ustawy o fundacjach®, nad ktorg nadzor sprawujg minister wlasciwy do
spraw kultury i dziedzictwa narodowego oraz prezydent miasta stoteczne-
go Warszawy®. Fundacje utworzone w powyzszym trybie, nawet jesli ich
dziatalno$¢ wspomaga cele wyznaniowe, nie podlegaja nadzorowi zwigz-
ku wyznaniowego i nie moga by¢ zaliczane do wyznaniowych zydowskich
0s0b prawnych”. Nie sg to zatem jednostki organizacyjne zwigzku wy-
znaniowego o uregulowanej sytuacji prawnej. Powyzsze sktania do kon-
kluzji, iz fundacja moglaby nawiazaé stosunek pracy lub zawrze¢ umowe
cywilnoprawng z rabinem sprawujagcym nadzoér nad ubojem rytualnym.
Wyplacane na tej podstawie wynagrodzenie winno podlega¢ opodatko-
waniu na zasadach ogolnych. Inaczej nalezaloby ocenié¢ sytuacje, w kto-
rej wynagrodzenie za rzeczone czynnosci wyptacane bytoby przez gmi-
ny zydowskie. W takiej sytuacji o mozliwo$ci opodatkowania w formie
zryczattowane] przesadzataby tre$¢ stosunku prawnego tgczacego osoby
duchowne z zatrudniajgcymi je wyznaniowymi osobami prawnymi. Jeze-
li stosunek zobowigzaniowy wigzacy duchownych z dang jednostka nie
miatby charakteru pracowniczego, lecz osoby te prowadzityby nadzér nad
ubojem rytualnym na podstawie prawa wewnetrznego, to wynagrodzenie
za wykonywanie zwigzanych z tym nadzorem czynno$ci mogtoby podle-
ga¢ opodatkowaniu w formie ryczaltu od osob duchownych.

¢ Podstawy prawne do tworzenia tego rodzaju fundacji statuuje art. 58 ustawy

z dnia 17 maja 1989 r. o stosunku Panstwa do Kosciota Katolickiego w Rzeczypospolitej
Polskiej, tekst jedn. Dz. U. z 2019 r., poz. 1347.

% Ustawa z dnia 6 kwietnia 1984 r. o fundacjach, tekst jedn. Dz. U. 22018 r., poz. 1491.

©  Zob. wpis do Krajowego Rejestru Sadowego nr 91034.

7 W wyroku z dnia 19 marca 2009 r. (IIl CSK 265/08, Legalis nr 247643) SN orzekt,
iz wyznaniowymi zydowskimi osobami prawnymi w rozumieniu ustawy o stosunku Pan-
stwa do gmin wyznaniowych zydowskich sg tylko osoby wymienione w art. 5, 6, 22 tej usta-
wy. W ocenie Sadu charakter dziatalno$ci, nawet pokrywajacy si¢ z celami realizowanymi
przez wyznaniowe zydowskie osoby prawne, nie ma znaczenia.
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5. KONKLUZIJE

Przeprowadzona analiza prowadzi do nast¢pujacych wnioskdéw. Po pierw-
sze, w mys$l przepiséw ustawy o zryczattowanym podatku dochodowym
korzystanie z formy opodatkowania w postaci ryczaltu dla oséb du-
chownych jest uzaleznione od spetnienia trzech warunkow materialnych,
tj. posiadania statusu osoby duchownej prawnie uznanego wyznania, pet-
nienia funkcji o charakterze duszpasterskim oraz osiggania przychodow
z optat zwigzanych ze sprawowaniem tych funkcji.

Po drugie, w $wietle ustawy o gwarancjach wolno$ci sumienia i wy-
znania status osoby duchownej na gruncie prawa polskiego ma osoba,
ktora zostala ustanowiona duchownym zgodnie z normami prawa we-
wnetrznego kosciota lub innego zwiazku wyznaniowego. Z tresci Pra-
wa wewnetrznego wyznaniowej wspolnoty zydowskiej w Rzeczypospoli-
tej Polskiej wynika, ze status duchownego przystuguje zardéwno rabinom,
jak 1 podrabinom, a zatem osoby te sg takze duchownymi w rozumieniu
przepis6w ustawy o zryczattowanym podatku dochodowym.

Po trzecie, sprawowanie nadzoru nad ubojem rytualnym i obiektami
produkcji, rozpowszechnianiem i konsumpcja zywnosci koszernej jest for-
mg postugi religijnej. W konsekwencji wykonywanie powyzszych czyn-
no$ci moze by¢ uznane za pelienie funkcji o charakterze duszpasterskim
W rozumieniu przepisow ustawy o zryczaltowanym podatku dochodowym.

Po czwarte, opodatkowaniu w formie ryczattu od przychodow oséb
fizycznych podlegaja przychody z optat otrzymywanych w zwigzku z pet-
nionymi funkcjami duszpasterskimi. Fundacje prawa prywatnego nie sg
wspodlnotami religijnymi tworzonymi w celu wyznawania i szerzenia wia-
ry religijnej. Wydaje si¢ zatem, ze moga one zatrudnia¢ osoby duchowne
w ramach stosunku pracy lub stosunkoéw cywilnoprawnych, a przekazy-
wane na takiej podstawie prawnej wynagrodzenie winno podlega¢ opo-
datkowaniu na zasadach ogdlnych. W sytuacji, w ktorej wynagrodzenie
za nadzor nad koszeryzacjg zywnosci jest wyptacane przez jednostki or-
ganizacyjne zwigzku wyznaniowego, opodatkowanie ryczalttem od osob
duchownych wydaje si¢ mozliwe. Warunkiem jest jednak to, aby stosunek
prawny wigzacy osobe duchowng z dang jednostka nie miat charakteru
pracowniczego, lecz wynikat z przepisow prawa wewnetrznego zwigz-
ku wyznaniowego.
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