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Socjologia refleksyjna a badanie procesow
socjalizacyjno-wychowawczych

Wprowadzenie

W badaniach naukowych $cierajg si¢ nierzadko dwie tendencje:
aby stworzy¢ oryginalng propozycje badawcza, oraz, aby pozosta¢ w jakis
sposob wiernym dotychczasowym osiggnigciom, wykazujac tym samym
erudycyjnos¢ poznawczg. Bliskos¢ klasykom, powrdt do nich, refleksyjne
powedrowanie wstecz, bedzie czyms w rodzaju ,,zawlaszczenia”, ktére jed-
nak nie powinno brzmie¢ pejoratywnie. Bedzie oznaczalo zblizenie si¢ do
dotychczasowej mysli i utozsamienie sie z nig. Zblizenie bedzie jednak tyl-
ko i wylacznie za sprawa analogii i naukowe;j intuicji badacza (to juz jakis
rodzaj zapowiedzi konstytutywnej cechy socjologii refleksyjnej). Z drugiej
jednak strony, w sytuacji, kiedy badacz — nawet jesli poczatkujacy w samo-
dzielno$ci badawczej — mialby poczynac sobie $mielej niz wtedy, kiedy obo-
wigzujace normy przyzwoitosci kanonéw warsztatu badacza naukowego na
to nie pozwalaly, budowa gmachu dociekan intelektualnych nie powinna
opiera¢ si¢ na watpliwych fundamentach, lecz zdecydowanie bardziej na
»barkach olbrzymow™.

Intelektualna wedrowka wstecz (co jest takze istotnym zabiegiem re-
fleksyjnosci) pozwala siegna¢ po fragment wybitnej mysli F. Znanieckiego,
ktory stwierdza w Nocie metodologicznej, bedacej swoista introdukcja do
monumentalnego dzieta Chiop polski w Europie i Ameryce: ,[...] znajomos¢
faktow spolecznych i wiedza o stosunkach spotecznych, jakie zdobywamy
w praktyce, s3 zawsze mniej lub wiecej subiektywne, ograniczone zaréwno

! Por. E. Babbie, Badania spoleczne w praktyce, przel. W. Betkiewicz i inni,
Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2004, s. 31; P. Sztompka, Socjologia. Analiza
spoleczeristwa, Wydanie nowe poszerzone, Wydawnictwo Znak, Krakow 2012, s. 17.
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ilosciowo, jak i pod wzgledem uniwersalnosci. Stad wlasnie bierze si¢ do-
brze znany fakt, ze naprawde wartosciowa czastka praktycznej madrosci,
jaka jednostka zdobywa w ciagu zycia, nie nadaje si¢ do przekazania - nie
mozna jej uogolnia¢ w stowach; kazdy musi ja zdobywa¢ poprzez cos w ro-
dzaju zyciowego terminowania — to znaczy uczac sie selekcjonowa¢ do-
$wiadczenia zaleznie od potrzeb wlasnej osobowosci i konstruowa¢ na wta-
sny uzytek odrebne schematy dla konkretnych sytuacji. Tak wigc wszystkie
uogodlnienia, oparte na indywidualnym do$wiadczeniu i tworzace zdrowo-
rozsadkowa teori¢ spoteczna, sa zar6wno malo warte, jak i podlegajace nie-
zliczonym wyjatkom. Socjologia, ktdra je akceptuje, z koniecznosci skazana
jest na pozostanie na tym samym etapie metodologicznym, a praktyka na
nich oparta musi by¢ tak niepewna i obfitujagca w niepowodzenia, jak dzia-
talnos¢ kazdej jednostki™.

Przytoczony fragment obszernej refleksji wybitnego socjologa
wywoluje w piszacym niniejsze stowa ambiwalentny stan ducha: inspi-
racje tworcza oraz uruchomione zadzialanie hamulca odwagi badaw-
czej. Przenoszac to stwierdzenie w obszar bardziej uszczegélowiony
i odnoszacy si¢ do tematu artykulu, pozwala mysle¢ z nadzieja o nie-
ocenionej roli socjologii refleksyjnej, jak i o jej wielkich stabosciach
i niemocy. Ze wzgledu na indywidualne jednak fascynacje, jakie mi to-
warzysza w kwestii zajmowania sie socjologia refleksyjna’, z niektérymi
dylematami, czy radykalniej jeszcze widzac sprawe - z formutowanymi
negatywnymi zarzutami adresowanymi w jej stron¢ — sprobuje polemi-
zowal. Najistotniejszym jednak celem podejmowanych rozwazan jest
wskazanie nowych mozliwosci heurezy i epistemologii, jakie stwarza so-
cjologia refleksyjna probujaca bada¢ socjalizacje i wychowanie. Gléwna
zatem teza tych analiz, to przekonanie o niezaprzeczalnie pozytywnej
roli socjologii refleksyjnej (i w ogole o istnieniu perspektywy badaw-
czej jako dobrze rozumianej refleksyjnosci), w badaniu i weryfikowaniu
procesow socjalizacyjno-wychowawczych.

% F. Znaniecki, Nota metodologiczna, w: W.I. Thomas, F. Znaniecki, Chlop polski
w Europie i Ameryce, tom 1, Organizacja grupy pierwotnej, przet. M. Metelska, Ludowa
Spétdzielnia Wydawnicza, Warszawa 1976, s. 44-45.

® Niektére fragmenty niniejszych analiz dotyczace socjologii refleksyjnej odnosza
sie bezposrednio do fragmentu mojej publikacji poswigconej wyobrazni socjologicznej;
zabieg powolywania si¢ na te publikacje jest za kazdym razem dokumentowany
odniesieniami w przypisach; gtéwnym odniesieniem jest paragraf drugiego rozdzialu
pt. Socjologia refleksyjna jako jezyk wyobrazni socjologicznej; zob. P. Priifer, Wyobraznia,
terapia, spoleczeristwo. Analizo socjologiczno-etyczna, Zaklad Wydawniczy NOMOS,
Krakéw 2013, s. 66-79.
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Socjologia refleksyjna - warto$¢ narzedzia czy autoteliczny twor?

Czy od zawsze cztowiek posiadal zdolnos¢ do autorefleksji, do spo-
gladania na wlasne zycie przez pryzmat uwewnetrznienia poprzez kontakt
z tym, co zewnetrzne? Wydaje sie, iz w spoteczenstwach dawniejszych, tzw.
tradycyjnych, jednostki nie musialy wykazywac si¢ zbyt duza umiejetno-
$cig w tym zakresie. Wspolczesnos¢ jest w tej kwestii raczej odmienna, co
w rzeczywisto$ci oznacza, iz refleksyjnos¢ i introjekcja to warunek rozu-
mienia siebie i $wiata w stosunku do siebie*. Zdolnos¢ do autoanalizy sie-
bie w zetknigciu ze §wiatem spotecznym jest wigc wymogiem skutecznosci
przebiegu proceséw wiasnego zycia w potocznosci, ale i wyzwaniem dla
refleksji i analiz spotecznych, jakich si¢ podejmujg badacze naukowi. Czym
wigc jest refleksyjno$¢ w naukach spotecznych? Jaka role pelni ona w socjo-
logii? A jaka moze pelni¢ w naukach o wychowaniu i w badaniu procesow
socjalizacji? Czy wigc chodzi jedynie o proste wyjscie poza zdolno$¢ do
poglebionego rozumowania?

Wydaje sig, ze badacze naukowi, zwlaszcza przedstawiciele nauk hu-
manistycznych i spolecznych, mogliby zblizy¢ sie do socjologii refleksyj-
nej nie tyle jako do dyscypliny, lecz bardziej, jako do metody badawczej,
stwarzajacej nowe mozliwosci dla heurezy w obrebie wlasnych kompeten-
cji badawczych. Nie zamierzam przekonywat, ze socjologia refleksyjna jest
i powinna by¢ wspolczesnie jedynym wiasciwym eksploratorem tego, co
w niej najlepsze i jeszcze nie odkryte. Uznanie jej za jedyny stuszny para-
dygmat i znajdywanie za wszelkg cen¢ sposobow na jego obiektywizacje
i rozpowszechnianie, bytoby raczej zaprzeczeniem jej istoty. Wszak pod-
kreslanie, iz badacz spoleczny dysponujacy wlasnym, bogatym i habitual-
nym dos$wiadczeniem egzystencjalno-zawodowym, zdecydowanie rézni si¢
od sasiadujacego z nim innego badacza, choc¢by ten byt gorliwym i zaan-
gazowanym naukowym, réwniez gdy jest socjologiem, ale i wowczas, gdy
reprezentuje i promuje socjologie refleksyjna.

Nie wydaje si¢, aby istnial, zwlaszcza wspolczesnie, obiektywny
i matrycowy wzorzec, ktory miatby stawac si¢ dla badacza naukowego od-
niesieniem korygujacym jego subiektywng i oparta o wlasny habitus cia-
gotke w strong innowacyjnosci stosowania wlasnego warsztatu naukowego.
Stusznie chyba zauwaza Mohammed A Bamyeh w jednej z najnowszych
edycji ,,International Sociology”, iz socjologia na obecnym etapie nie po-
siada wyraznego $rodka cigzkosci, gdy wezmie si¢ pod uwage calosciowy
obszar wiedzy ktorg posiada. Cho¢ poszczegolne subdyscypliny takim

* Por. A. Giddens, Socjologia, przel. A. Szulzycka, Wydawnictwo Naukowe PWN,
‘Warszawa 2004, s. 698.
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wewnetrznym zwornikiem i centrum znaczeniowym dysponuja’. Wydaje
mi sie, iz jest to jakas pochodna i kontynuacja, oraz rozciggajaca sie z duza
cyrkularnoscig idea, przyzwalajaca socjologom wykorzystywa¢ wlasng in-
tuicje badawcza, doswiadczenia i indywidualne kompetencje dla diagno-
zowania wspdlczesnej rzeczywistosci spotecznej. Swiat badacza i wycinek
rzeczywisto$ci poddawanej badaniu stykajg si¢ nie tylko na marginesie tego
potencjalnego spotkania, lecz raczej sg ze soba juz nawet nie tajemniczo,
lecz nad wyraz widocznie zespolone. Zatem nastepuje ciag dalszy socjolo-
gii refleksyjnej. I dobrze. Wiele juz dekad temu zapowiedziany zostal kry-
zys zachodniej socjologii, zwlaszcza akademickiej — o czym bedzie szerzej
w dalszej cze$ci niniejszych analiz.

Siegajac do niektdrych analiz z zakresu socjologii refleksyjnej, moz-
na odnie$¢ wrazenie, ze ten rodzaj refleksji postuguje si¢ takze — w inte-
resujacy sposob — metaforyka i egzemplifikacjami, ktdre nie banalizujg
dyskursu, lecz go jasniej wyrazaja. Przykladem moze by¢ chocby meta-
fora umystu jako lustra. W obrazie tym zacheca si¢ do intelektualnego
ujmowania siebie jako Innego. Gtéwnym walorem tej techniki jest wejscie
w proces odkrywania siebie w Innym. Elzbieta Halas podprowadza pod
analize tej kwestii prowadzac etymologiczne watki. Lacinskie reflexio, —
onis — oznaczaloby postawe zawracania wstecz. Reflecto, - flexi bytoby
odbijaniem, odzwierciedlaniem. Natomiast refluo, - fluxi oznaczaloby
plyniecie wstecz®. Tak rozumiane pojecia mialyby odnosi¢ umyst ludzki
ku przeszlosci, ku temu, co minglo. Bylyby spojrzeniem na fakty z prze-
sztosci, ktére juz mialy miejsce — cho¢ aktualnie nie posiada si¢ mocy
wplywania na nie. Bylyby ponownym uzewnetrznieniem wewnetrznym,
czyli zabiegiem polegajacym na zwrocie ku obrazowi zdarzen minionych.
Zasada odbicia, odzwierciedlenia, rewitalizacji - oto jedynie niektdre de-
terminanty i impresje podprowadzajace pod rozumienie refleksyjnosci,
jakkolwiek nadal bez precyzowania, czy jest to dzialanie potoczne jedy-
nie, czy jednak juz postawa badawcza.

W wysitku zmierzajacym do wykrystalizowania pojecia i wprowa-
dzenia go w kontekst teoretyczny, z uwzglednieniem gléwnie jego socjolo-
gicznych odniesien, dojs¢ mozna do wniosku, iz refleksyjno$¢ nie powinna
by¢ utozsamiana z samowiedzg. Stanowi raczej narzedzie kontroli, sposéb
monitorowania dzialania jednostki w codziennosci, jaki$ rodzaj kontroli

> Por. M. A Bamyeh, From the editor, “International Sociology Reviev’, Volume 28,
Number 5, September 2013, s. 143.

® Por. E. Halas, Refleksyjnos¢ jako zasada i problem teorii spolecznej, ,Zagadnienia
naukoznawstwa’, Tom XLVTI, 2011, Zeszyt 2 (188), s. 192-193.
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wlasnej aktywnosci’. Bedzie to wigc dzialanie i refleksja podmiotu poznaja-
cego w stosunku do samego siebie, a zatem cos, co w dualizmie metodolo-
gicznym uchodzi za powazne uchybienie, lub za niefortunne tracenie cza-
su i energii na sprawy zbedne, niepotrzebne i przeszkadzajace badaczowi
w jego aktywnosci naukowe;j.

Tymczasem refleksyjnos¢ miataby demaskowa¢ przyjete i nierzad-
ko bezmyslnie akceptowane ,,prawdy’, idee, wartosci. Bytaby sposobem na
wywracanie blednych i ,,zasniedzialych” struktur, ktore niezaleznie od tego,
czy instytucjonalne, czy stereotypowe, przeszkadzaja w wypracowaniu lep-
szych i doglebniej oddajacych istote zycia jednostkowo-spolecznego para-
dygmatéw. W tym sensie refleksyjnos¢ (i socjologia refleksyjna) nie preten-
duja do osiagania jakiegos nadzwyczaj nowego kwantum wtajemniczone;j
i jedynej w swoim rodzaju wiedzy o $wiecie spotecznym. Nie ma wigc zna-
mion rewolucyjnych odkry¢. Nie pretenduje do rozwiklania wszystkich
zawilych $ciezek egzystencjalnych tych, ktorzy sa poddawani weryfikacji
naukowej badacza. Nie pretenduje, aby dostarczy¢ doskonalej wiedzy epis-
temologicznej i metodologii. Raczej chodziloby o znalezienie sposobéw na
przelozenie zastanej, badz nabytej wiedzy w praxis spoleczng. Czy to droga
do emancypacji poznawczo-praktycznej, oraz sposob na ponowne, zmie-
nione, poglebione i inaczej zinternalizowane ulokowania siebie w $wiecie
spolecznym? Czy to moze réwnia pochyla, skierowana w strong glebszej
swiadomosci wlasnego miejsca, doswiadczenie, polaczone ze zrozumie-
niem tego, jakie miejsce zajmuja inni®?

Socjologia refleksyjna ma swoich wybitnych przedstawicieli. Okazu-
je sie, ze koncepcja socjologii refleksyjnej nie jest nowa odstong i wspol-
czesnym odbiciem potrzeb, przed ktérymi stajg zaréwno socjologowie, jak
i ci, ktérzy chcieliby korzysta¢ z ich wiedzy. Przyktadem moze by¢ cho-
ciazby socjologia Alvina Warda Gouldnera. Inny, juz bardziej wspolczesny
zwolennik socjologii refleksyjnej to Pierre Bourdieu. Choc¢ jego rozumie-
nie socjologii refleksyjnej jest znaczaco odmienne niz to, ktéremu hotduje
amerykanski socjolog. Dla rozumienia tej subdyscypliny i metody socjolo-
gicznej wnosi réwniez brytyjski przedstawiciel dziedziny, ktérym jest An-
thony Giddens.

Amerykanski socjolog A.W. Gouldner z duzym zaangazowaniem
postulowal potrzebe okreslenia przez socjologie tego, kim jest badacz
zwany socjologiem, a takze, co powinno by¢ gléwnym przedmiotem jego

7 Por. A. Giddens, Stanowienie spoleczeristwa. Zarys teorii strukturacji, przel.
S. Amsterdamski, Zysk i S-ka Wydawnictwo, Poznan 2003, s. 43.

8 Por. E. Halas, op. cit., s. 199.
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zainteresowania. Sprawe stawia do$¢ radykalnie: uwaza, ze socjolog powi-
nien bada¢ takze samego siebie, swoja osobe. A wypracowywany przez lata
swojej aktywnosci badawczej warsztat socjologiczny, powinien wciagz pod-
dawa¢ namystowi naukowemu’. Wydaje sie, ze dla badan prowadzonych
w obrebie nauk spolecznych i humanistycznych to cenny wniosek-apel,
ktéry niejednemu badaczowi moze przynies¢ nieocenione korzysci, prze-
ktadajace sie na jakos¢ prowadzonych przez siebie badan, a przede wszyst-
kim na $ciste zespolenie jego zycia z pracy. Z takiego mariazu moga efek-
tywnie i obficie skorzysta¢ takze odbiorcy jego dorobku.

AW. Gouldner ze szczegdlnym zaangazowaniem ,rozprawia si¢”
z dualizmem metodologicznym. Wezytujac si¢ z uwaga w jego refleksje po-
$wiecong metodzie dualizmu metodologicznego, wydaje sie wrecz obsesyj-
ne to, z jakim zaangazowaniem proébuje zdyskredytowa¢ metodologiczny
rozbrat pomiedzy przedmiotem badania a badaczem. Czyni to takze sto-
sujac metode obnazania ,,naukowej fantazji’, ktora opiera sie bezgranicznie
na sterylnej autonomie¢ i odseparowaniu socjologa od badanej rzeczywi-
stosci. ,,Metodologiczny dualizm wigze si¢ z fantazja boskiej niewidzial-
nosci socjologa i jego olimpijskiej wladzy wywierania (lub nie) wplywu na
wszystkich dookota™.

P. Bourdieu z kolei uwaza, ze zaréwno obserwacja $wiata spotecz-
nego ale i jego percepcja podlegaja skrzywieniu. Jest to zwigzane z tym,
ze kazde badanie, opis i relacja o tym $wiecie, domagaja sie od badacza,
by od tego badanego obiektu mogt si¢ oderwa¢. Kontemplacyjno$¢ i epi-
stemocentryzm mogg stac¢ si¢ jednak przeszkoda w realizacji postulatu
zglebiania rzeczywistosci spotecznej'!. Czyzby francuski mysliciel, postu-
lujac socjologie refleksyjng, tym samym by ja negowal? Oto przyklad po-
twierdzajacy, jak trudne zadanie stawiajg sobie badacze, ktérzy radykalnie
opowiadajg si¢ za jednym i zasadniczo waskim spojrzeniem na wycinek
rzeczywistosci spoltecznej, a przede wszystkim wtedy, kiedy czynia siebie
niewolnikami jedynie stusznej i niepodwazalnej w ich mniemaniu metody
badawczej. Jakkolwiek, gdy mowa o P. Bourdieu, to jak wskazuja jego in-
terpretatorzy i krytycy, jego metoda nie jest nigdy jednoznaczna. Loic J.D.
Wacquant twierdzi nawet: ,,Dziefo tego badacza nie ma za grosz szacunku
dla granic miedzy dyscyplinami naukowymi, obejmuje cala game dziedzin

° Por. A.W. Gouldner, Kryzys zachodniej socjologii, Wydanie I, przel. P. Tomanek,
Zaklad Wydawniczy NOMOS, Krakéw 2010, s. 464.

10 A\W. Gouldner, Kryzys..., op. cit., s. 471.

"' Por. P. Bourdieu, Zaproszenie do socjologii refleksyjnej, przel. A. Sawisz, Oficyna
Naukowa, Warszawa 2001, s. 50.
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specjalistycznych (od studiéw nad chlopami, sztuka, bezrobociem, szkola,
prawem, nauka i literaturg po analizy pokrewienstwa, struktury klasowej,
religii, polityki, sportu, jezyka, mieszkania, intelektualistow i panstwa)”'2.

Scinanie dystansu pomiedzy socjologiem a jego pracg, pomiedzy nim
samym a innymi ludZmi, zbliZenie, ktére w gruncie rzeczy jest rewolucyjnym
przestawieniem perspektywy hermeneutyczno-epistemologicznej badacza
— oto istota postulatu wspomnianych socjologéw. Wydaje sie, iz taka per-
spektywa, ktéra moze by¢ uznana za niefrasobliwy i mato realny do zrealizo-
wania postulat, wymaga od samego jej pomystodawcy sporej dozy odwagi.
Uzewngtrznienie sie socjologa nie tylko jako badacza, ale przede wszystkim
jako cztowieka utozsamiajacego si¢ z calym rzeczywistym i potencjalnym
»materiatem badawczym” jakim jest jednostka, lub grupa spoleczna, stwarza
catkowicie odmienny horyzont badawczy. Czy nie jest to jaki$ sposob na to,
by widzie¢ w nauce - w tym przypadku w uprawianej socjologii — wzajemnej
troski badaczy i badanych, by wypracowaé wspolnie jaki$§ paradygmat, ktory
moglby postuzy¢ jednym jak i drugim. A skoro mowa o socjologii refleksyj-
nej, mogltby jednym i drugim przynie$ korzysci w postaci lepszego i bardziej
$wiadomego odnalezienia si¢ w otaczajacym ich $wiecie.

Zwolennik socjologii refleksyjnej zdaje si¢ mowi¢ o sobie i o swo-
ich kolegach: socjolog staje si¢ jednym z nas, socjolog zamieszkuje, pracuje
i dialoguje posrdd szeroko i wasko rozumianego spoleczenstwa. Zatem, nie
jest to tylko perspektywa zwyczajnie i jedynie etnograficzna, nawet — na-
wigzujac do nowych trendéw w socjologii — etnometodologiczna. Jest to
perspektywa, w ktorej socjolog jako badacz, chce znalez¢ odpowiedz nie
tylko na pytanie jakimi metodami $ciezkami powinna przebiega¢ jego ak-
tywnos¢ zawodowa, ale przede wszystkim, jak powinno przebiega¢ jego zy-
cie”’. A.W. Gouldner uwaza, iz jest to jeden z fundamentalnych elementéw
konstytuujacych socjologie refleksyjna, ktdra staje si¢ radykalng. Pozwolmy
wypowiedzie¢ to A.W. Gouldnerowi dostownie: ,,[...] because it would
accept the fact that the roots of sociology pass through the sociologist as
a total man, and that the question he must confront, therefore, is not merely
how to work but how to live”'*.

Przytoczenie oryginalnej wypowiedzi autora jest celowym zabiegiem,
gdyz dotarcie do dwoch polskich tlumaczen nastrecza nieco niepewnosci

2 1J.D. Wacquant, Wprowadzenie, w: P. Bourdieu, Zaproszenie do socjologii
refleksyjnej, przel. A. Sawisz, Oficyna Naukowa, Warszawa 2001, s. 8.

13 Por. P. Priifer, op. cit.,s. 71.

" AW. Gouldner, The coming crisis of western sociology, Basic Books, Inc., New
York — London, s. 489.
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i watpliwosci, czy aby oddaja one najwlasciwszy sens tego, co autor tych
stéw chcial powiedzie¢. Ttumaczenie Pawla Tomanka przygotowane dla
Zakladu Wydawniczego NOMOS jest nastepujace: ,,[...] socjologie tworzy
socjolog jako calo$ciowy czlowiek i ze w zwigzku z tym staje on nie tylko
przed problemem tego, jak pracowad, lecz takze jak zy¢”'°. Z kolei wcze-
$niejsze ttumaczenie, autorstwa Barbary Szackiej, wydaje si¢ moze bogat-
sze, lecz nie jest do konca wierne tekstowi oryginalnemu: ,,[...] socjologie
tworzy nie socjolog ograniczony do swej roli zawodowej, ale caly czlowiek,
i dlatego pytaniem, jakie musi przed nim stanac, jest pytanie nie tylko o to,
jak pracowag, lecz takze, jak zy¢™'e.

Rozbieznosci, cho¢ moze wprowadzajg nieco zametu, stwarzaja
jednak impuls do dalszej na ich tle refleksji. Uwazam ten fragment wyra-
zonego przez A.W. Gouldnera stanowiska socjologii refleksyjnej na tyle
istotny, Ze niniejszym chcialbym do tej kwestii wprowadzi¢ odrobine wta-
snego komentarza.

Stwierdzenie autora Kryzysu zachodniej socjologii wskazuje na uwe-
wnetrzniong role i sposéb oddziatywania socjologii na samego socjologa.
Korzenie socjologiczne, ktdre zostaja zapuszczone ,wgryzaja si¢” w socjo-
loga, w jego wnetrze. I to wlasnie tam, we wnetrzu socjologa powstaje so-
cjologia. To, co zewnetrzne, jest juz jakas forma wewnetrznego wkorzenie-
nia, jest zewnetrzng manifestacja wewnetrznego zasiedlenia. Praca badacza
zatem rodzi si¢ w zinternalizowanej przestrzeni, w tym jednak sensie, ze
internalizacja jest procesem uprzednim, a nie wtérnym, gdzie zasadniczo
mysli sie o niej w odniesieniu do procesu przyswajania zasad zycia spo-
tecznego. By internalizacja mogta si¢ pojawi¢, najpierw musza istnie¢ na
zewnatrz zasady, ktére mozna przyswoic - to jej klasyczne rozumienie.

W koncepcji A.W. Gouldnera wydaje si¢ przewaza¢ najpierw dys-
pozycja wnetrzna, habitus intelektu, ustrukturyzowanie $wiata wewnetrz-
nego socjologa, by nastepnie doswiadczenie spotkania z zasadami zycia
spolecznego moglo si¢ przerodzi¢ w rozwoj rzeczywistosci socjologicznej.
To jednak jedynie subiektywna interpretacja, ktéra rodzi si¢ nie w oparciu
o analizy krytyczne dotyczace pogladéw A.W. Gouldnera, lecz jako indywi-
dualne intuicje piszacego te stowa.

Cho¢ trudno doszuka¢ sie w oryginalnym zapisie stwierdzenia
o zawodowej roli socjologa, tltumaczenie B. Szackiej w interesujacy spo-
sob ukierunkowuje charakterologie osoby socjologa i rozjasnia réznice

5 A.W. Gouldner, Kryzys..., op. cit., s. 464.

16 A\W. Gouldner, W strong socjologii refleksyjnej, przel. B. Szacka, w: Czy kryzys
socjologii?, Czytelnik, Warszawa 1977, s. 256.
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pomiedzy zawodowym wypelnianiem funkcji socjologicznej, a oddaniem
siebie 1 swojej osoby socjologa w rzeczywisto$¢ socjologiczng. Wydaje sie,
iz ten element moze stanowi¢ inspirujace i motywujace zarazem uswiado-
mienie dla badacza naukowego, ktory to, jak zy¢ i jak pracowac traktuje
réwnie odpowiedzialnie i powaznie. Wypowiedzial to sugestywnie Ch. W.
Mills w Dodatku. O rzemiosle intelektualnym, apelujac do sumien bada-
czy: ,Moim zdaniem najlepiej zacza¢ od przypomnienia ci [...], Ze najbar-
dziej godni podziwu mysliciele w tonie spotecznosci uczonych, do ktdrej
zdecydowales si¢ dotaczy¢, nie czynig rozréznienia pomiedzy swoja praca
a swoim zyciem. Jedno i drugie traktuja, jak si¢ wydaje, zbyt powaznie, by
pozwoli¢ na taki rozdzwiek — pragng uzywac kazdego z nich, by wzboga-
cac drugie™”.

Autor dzieta wieszczacego kryzys socjologii w jej zachodniej wyda-
niu moze wyzwala¢ intuicje, ze nalezy dazy¢ do tego, by kazdy badacz spo-
teczny dostrzegal powinowactwo z tymi, ktérych bada. Zainteresowanie
przedmiotem naukowej obserwacji i analizy odnosi si¢ przeciez do ludzi.
Badacze winni dostrzega¢ w nich swoich braci. Te spowinowacone istoty s3
takze — w pewnym sensie — socjologami, poniewaz probuja pojaé, czym jest
rzeczywisto$¢ spoleczna, chocby dlatego, ze z niej korzystaja i ja tworza.
Socjolog pozostaja rygorystycznym badaczem, wykazuje si¢ jednak zro-
zumieniem, czy — jak sam autor chce - milosierdziem. Dzigki temu jego
praca nie bedzie jedynie dostarczaniem informacji, ale i no$nikiem pewnej
skromnej madrosci. Nie mozna zatem rozpatrywac proceséw badawczych,
ktorego autorami s3 podmioty i przedmioty. Kiedy ma sie do czynienia
z jakakolwiek dzialalnoscig egzystencjalna, badawczg, a tym bardziej socja-
lizacyjno-wychowawczg, w gre wchodzg relacje pomiedzy ludzmi, sposréd
ktorych nikt nie wciela si¢ w role przedmiotu, lecz pozostaje pelnopraw-
nym i integralnym podmiotem'.

Przedmiot badany i podmiot badajacy niejako ustanawiaja sie nawza-
jem, zakladajg wlasne istnienie. Wystarczy zasygnalizowa¢ — per analogiam
— cho¢by aktualne i dawne kwestie zwigzane z obecnoscig uczacych si¢ i na-
uczajacych w obszarach akademickich i takze na innych szczeblach eduka-
cyjnych. Obecnos¢ jednych jest implicite zwigzane z obecnoscia drugich.
Swiat obiektéw spotecznych jest w jakims sensie wytworem ludzkiej aktyw-
nosci, a wigc nie mozna go poznawa¢ tylko metoda odkrywania poprzez
fakty zewnetrzne, lecz poprzez otwarcie si¢ na wlasne wnetrze. Zdaniem

17 C.W. Mills, Wyobraznia socjologiczna, przet. M. Bucholc, Wydawnictwo Naukowe
PWN, Warszawa 2008, s. 302.

8 Por. A.W. Gouldner, Kryzys..., op. cit., s. 465.
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A.W. Gouldnera uswiadomienie sobie tego, kim si¢ jest naprawde, otwie-
ra droge do pozyskiwania wiedzy w tgcznosci ze swiatem badanym oraz
w oparciu o to, co w sobie zawiera. Jesli wiec badacz chce pozna¢ innych,
nie moze realizowac jedynie wysterylizowanego procesu badawczego, lecz
musi sondowa¢ w trakcie tego procesu swoj wlasny stan wewnetrzny". Ko-
lejny wiec raz powraca watek weryfikacji sumienia socjologa, jak i kazde-
go innego badacza, weryfikacja dotykajaca stosunku do spowinowaconych
z podmiotami ,,przedmiotéw” badawczych.

Socjologia refleksyjna wraz z wyznawanym przez nig metodologicz-
nym monizmem apeluje o postawe, by badacze spoleczni uswiadomili so-
bie wlasna przygodnos¢. Bedac zwyklymi $miertelnikami, ktérzy — owszem
- s3 zdolni do zmiany innych, sami takze podlegaja zmianom i wptywom.
Poznanie innych, opis stanu rzeczy, sondowanie kondycji, w jakiej znajduja
sie aktorzy zycia spolecznego, musi sie zawsze wigza¢ z pelng szacunku wo-
bec nich postawa socjologa, realizujacego swoj proces dociekan naukowych
z uswiadomieniem sobie wlasnego wplywu na postawy badanych. Wzgle-
dem nich przyjmuje okreslone postawy, ma zatozone intencje, i silg rzeczy
przekazuje si¢ im pewne wartos$ci. Nie pozna si¢ innych, nie poznajgc siebie
- ta mysl towarzyszy przeciez ludzkim dzialaniom juz od starozytnosci.

Rozumiejac wlasne ulokowanie w $wiecie spofecznym i podlegania
wplywom zewnetrznym (determinacja strukturalna) dotyka kazdego, tak-
ze zafascynowanych aktywnoscia badawcza naukowcéw. Alain Touraine
wypowie to jeszcze inaczej, konfrontujac sytuacje socjologa z ta, w jakiej
znajduje si¢ historyk, czy etnolog: ,Wada pozycji socjologa w poréwnaniu
ze statusem historyka czy etnologa polega na tym, ze patrzy on na swoje
wlasne spoleczenstwo. Nie konfrontuje sie z kultura czy spoleczenstwem
odmiennymi od jego wlasnego, ktdre stawialyby opor jego etnocentryzmo-
wi, jego tendencji do przenoszenia wlasnych reprezentacji i uczu¢ na bada-
na przez niego populacje”™.

Nietrudno zauwazy¢, ze niektdre z przemyslen socjologii refleksyj-
nej, zwlaszcza zwigzane z budowaniem tozsamosci socjologa i kazdego
innego badacza naukowego, znajduja swoje aktualizacje wspotczesnie.
Socjolog staje si¢, zdaniem A.W. Gouldnera, w jakim$ sensie konformi-
sta, osobg kontrolowang, zwiedziong nie raz r6znymi atrakcyjnymi pro-
pozycjami elit i instytucji, stepiajacymi jego swiadomos¢ i okaleczajac
dyscypling, jaka reprezentuje. Czy to rzeczywistos¢ dzi§ nam odlegla?

19 Por. ibidem, s. 467-468.

20" A. Touraine, Samotworzenie si¢ spoleczeristwa, przel. A. Karpowicz, Zaklad
Wydawniczy NOMOS, Krakow 2010, s. 436.
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Socjolog musi by¢ zaréwno odwazny jak i pokorny, wiedzie¢, ze takie
zagrozenia istniejg, ale i mie¢ odwage, by sie z nimi rozprawiaé. Spo-
sob analizowania $wiata spolecznego, jaki moze si¢ dokonywac droga
uprawiania socjologii refleksyjnej, powinien wiaza¢ sie z przyjeciem ra-
dykalnej postawy badacza praktyka. Stad socjologia refleksyjna wciela
sie w dzialalno$¢ o charakterze radykalnym. Czy takze naprawczym i to
naprawczym w sposob bezposredni?

Kto§ moze postuzy¢ sie dobrze sporzadzonym raportem badaw-
czym, cennymi wnioskami teoretycznymi zaangazowanych naukowo i od-
danych sprawie socjologéw. Material socjologiczny bedzie jednak tylko
narzedziem. Nie bedzie mial bezposredniego wplywu na przemiang spo-
teczng. Czy zatem socjologia, zwlaszcza w swym wydaniu refleksyjnym,
jest w stanie bezposrednio wprowadza¢ fad, zmiane na lepsze, eliminujac
to, co jest niesprawiedliwe w porzadku spofecznym? Czy jest w stanie nie
tylko zachecac ale i skutecznie przekonywac — co raczej zawsze bedzie do§é
nieporadne i niezbyt fortunne — do mysli i aktywnosci o charakterze re-
wolucyjnym? Czy nie bedzie kolejna utopia, jedng sposréd wielu? W oce-
nie socjologicznej, zwlaszcza zwigzanej z nurtami funkcjonalistycznymi
i strukturalistycznymi, wola naprawy spoteczenstwa, korekty obywatel-
skiej, cel jaki temu przyswieca bedzie doswiadczany raczej jako utopijny,
cho¢ w swej morfologicznym ksztalcie radykalny?'.

Oprocz negowania i krytyki falszywych mitéw i krzywdzacych jed-
nostki rozwigzan wdrazanych przez system i instytucje, niezbedne jest jej
zaangazowanie w formulowanie pozytywnej wizji rzeczywistosci. Postulat
stworzenia czego$, co bedzie lepsze niz to, co jest zastane, obserwowane
i nierzadko z bdlem doswiadczane, formulowany jest na podstawie nie-
przecietnosci jednostki, i to zaréwno tej, ktora zajmuje sie heureza i analiza
otoczeni aspolecznego, jak i tej, ktéra poddawana jest obserwacji, interpre-
tacji i wyjasnianiu. Jak juz wczesniej sygnalizowano, przedmiot i podmiot
badania socjologicznego posiadaja te same kompetencje jako jednostki
ludzkie, racjonalne, inteligentne i niepowtarzalne.

Pietro Rossi, wloski badacz metody historyczno-spotecznej Maxa
Webera, podkresla zawarta w niej che¢ przywrocenia przez niemieckiego
socjologa cechy ,inteligentno$ci”, charakteryzujacej aktywnos¢ ludzka®.

21 Por. J.S. Alexander, Sifa utopii utopia naprawy obywatelskiej, przel. P. Sadura, w:
Wipdlczesne teorie socjologiczne, red. A. Jasiniska-Kania, L.M. Nijakowski, J. Szacki, M.
Ziotkowski, Wydawnictwo Naukowe SCHOLAR, Warszawa 2006, s. 443.

22 Por. P. Rossi, Introduzione, w: M. Weber, Saggi sul metodo delle scienze stolico-
sociali, Edizioni di Comunita, Torino 2001, s. XVIII.
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Mozna odnie$¢ wrazenie, ze aktualne zawirowania spoteczno-kulturowe,
z ich politycznym takze odniesieniem, cechuje deficyt takiej kompetenciji,
ktora przeciez wpisana jest w nature czlowieka i w nature jego spolecznego
dziatania. Krytyka terazniejszosci jest jedynie pierwszym krokiem. Kolej-
nym powinno by¢ zaproponowanie wartosciowej i alternatywnej wizji, wo-
bec tej blednej i szkodliwej. Postulat ten wydaje sie bardzo zbiezny z kon-
stytutywnym elementem tozsamosci etyki spolecznej, zwlaszcza zawarte;j
w katolickiej nauce spolecznej, gdzie krytyka btednych (grzesznych) struk-
tur® pociaga za sobg postulowanie zdrowego i optymistycznego (moral-
nie poprawnego) modelu spolecznego®. Struktury, ktére ukonstytuowane
sa blednie i ,emitujg” niepoprawne bodzce funkcjonalne, a tym samym
utrudniaja jednostkom realizacje¢ dobra na rzecz wspdlnoty i innych jedno-
stek, nie zawtaszczajg jednak prawa jednostek do autonomicznych dziatan,
nie pozbawiajg ich zdolnosci kreowania szeroko pojmowanego dobra®.

Krytyka zawarta w przestaniu socjologii refleksyjnej nie bedzie wigc
jedynie pietnowaniem zewnetrznej rzeczywistosci, w jej spotecznej mani-
festacji cierpigcej na zanik pozadanych przez jednostki wartosci i postaw.
Rzeczywistos¢, ktora w formie spoleczenstwa (czy lepiej — spoleczenstw),
wyraza si¢ w postaci antynomicznych sprzezen pomiedzy formami w jej
postaciach totalitarnych i demokratycznych, rozwinigtych i pozostajacych
na drodze do rozwoju, zamknietych i otwartych. Obie formy sa w realizmie
spolecznym dopuszczalne. Jednak, ani te zamkniete, ani te otwarte nie sg
pochodng dzieta przypadku, fatum, a nawet - jak chce Rocco Pezzimenti
»[...] dono fatto dalla natura agli uomini”* [darem przekazanym ludziom
przez nature]. Jesli mialyby to by¢ pozytywne postaci sposrod wymienio-
nych i wielu innych, to zaktadaja uprzednie zaangazowanie jednostek i spo-
teczno$ci, aby mogty rzeczywiscie si¢ pojawic.

Sprawy, jakimi socjolog si¢ zajmuje, zwiazane sa $cisle z jego zyciem.
Napietnowanie i krytyka dotyczy¢ wiec bedzie takze spraw codziennych,
wad wylaniajacych sie powszednios$ci. Sita sprawcza i badawcza socjolo-
gii refleksyjnej polega na tym, iz $wiat, jaki poddaje badaniu i ocenie - ze
wzgledu na jego zréznicowanie — poddawane jest tej etyczno-badawczej

23 Por. Papieska Rada Iustitia et Pax, Kompendium nauki spolecznej Kosciota, przel.
D. Chodyniecki, A. Dalach, J. Nowak, Wydawnictwo JEDNOSC, Kielce 2005, s. 79.

24 Por. P. Priifer, op. cit., s. 74.

% Por. B. Olszewska-Dyoniziak, Rozwdj, zmiana i postep spoleczny. Zarys
problematyki, Wydawnictwo ATLA 2, Wroctaw 2008, s. 83.

26 R, Pezzimenti, La societd aperta e i suoi amici. Con lettere di I. Berlin e K.R.
Popper, Rubettino 1995, s. 13.
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weryfikacji poprzez aparature i warsztat naukowy realizowany przez wielu
badaczy. Wazne jest, aby byli to badacze wrazliwi, przenikliwi, myslacych
odmiennie, wyzwoleni od zrutynizowanego spojrzenia. Istniejacy chaos
i nietad $wiata spolecznego jest doskonalym wyzwaniem dla kreatywnie
myslacych badaczy. Chaos i nietad wyzwalaja aktywnga innowacyjnos¢, na-
tomiast strach redukuje jednostke - takze badacza do samoobrony i wyco-
fania - o czym przekonuje na famach ,International Sociology” indyjska
badaczka Tamanna Shah?.

Lektura postulatéw A.W. Gouldnera i innych reprezentantéw socjo-
logii refleksyjnej uwidacznia, iz afirmacja potencjatu twérczego indywidu-
alnego badacza i kazdego innego aktora zycia spolecznego, to jedno z bar-
dziej wzniostych hasel tego nurtu. Stawianie na odwage w podejmowaniu
intelektualnego ryzyka, dbato$¢ o twoérczy charakter, bardziej niz o kalkula-
cje i efektywnos¢, negacja zycia pseudointelektualnego, gdzie przyzwycza-
jenia i bezkrytyczny rytm zycia i mysli ttumi ostro$¢ spojrzenia, zwlaszcza
na siebie samego — wydaja si¢ wylania¢ dezyderaty z jej wielobarwnej po-
staci. Uznanie wlasnych uzdolnien, ambicji i doswiadczen za autentyczne
oraz us$wiadomienie sobie, ze majg one prawo do uzewnetrznienia si¢ — oto
idealy i dezyderaty socjologii refleksyjnej. Tragizm rodzi si¢ nie z sytuacji
poczucia niemozno$ci wspiecia si¢ na poziom, ktérego wymaga historia
i kultura, ale wtedy, kiedy nie jest si¢ w pelni tym, kim by si¢ moglo i po-
winno by¢. Rodzi sie w sytuacji zdrady siebie samych, z rezygnacji z drog
samospelnienia, ktore zrealizowane nie byloby w zadnym wypadku krzyw-
dzace dla kogokolwiek. Poczucie zmarnowanego zycia - to element opisu-
jacy czarnymi barwami tragizm socjologa, i kazdego innego czltowieka®.

Socjologia refleksja stoi na strazy etosu intelektualnego i instytucji
aktywnosci naukowej, by rutynie w pracy intelektualnej przeciwstawia¢
nowatorstwo i zaangazowanie. Badacz powinien pamigta¢, ze jego profe-
sja, pomnazana wiedza, jest w pewnym sensie nie§miertelna, cho¢ - jak
juz wczesniej o tym sygnalizowano - badacz jest przeciez zwyklym $mier-
telnikiem. To, czego oczekuje si¢ od badacza, to odwaga wypowiedzenia
wlasnej czastki prawdy (w jakims$ sensie jest to rodzaj habitusu, o ktd-
rym szeroko pisal P. Bourdieu), czynione tu i teraz, uzycie wlasnej kre-
atywnosci, wykorzystanie potencjalu, nawet jesli przez to nie wpisze si¢
w wymogi roli zawodowej, jaka jest mu wydzielona standardowo. Wyko-
rzystanie doswiadczenia zZyciowego w pracy intelektualnej, permanentna

7 Por. T. Shah, Chaos and fear: Creativity and hope in an uncertain world,
“International Sociology Revievs”, Volume 28, Number 5, September 2013, s. 515.

28 Por. P. Priifer, op. cit., s. 76.
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sktonnos¢ badacza do zajmowania si¢ nig, interpretowania i wyciagania
z tej interpretacji waznych wnioskéw dla siebie i dla dobra nauki wydaja
sie rzeczywiscie bezcenne®.

I dzi§ pojawia si¢ stuszne zastanowienie, czy badacze naukowi
(stawiane pytania poszerzamy takze w tym miejscu z perspektywy jedy-
nie socjologicznej na kazda inna zwigzang z uprawianiem nauki) potrafig
uwalniac si¢ od pozoréw, zafalszowan i ktamliwego wyimaginowania? Czy
nauki, zwlaszcza humanistyczna i spoleczna nie powinny dbac o realizm
i przejrzystosc? I czy nie otrzymuje ona takiego ksztaltu poprzez ureflek-
syjnienie wlasnie? Jej najpelniejszy ksztalt pojawia sie wtedy, kiedy zblizy
sie do ludzi i uczyni badaczy naukowych autentycznymi w swojej pracy
i w codziennej egzystencji. Jak twierdzi Maria Ossowska, zbednym jest cia-
gle przypominanie, Ze w badaniach naukowych cenne jest to, w jaki sposéb
ich osiggniecia teoretyczne przekladajg si¢ na konsekwencje praktyczne,
ktore skutecznie moze podjac jakis reformator spoleczny czy tez pedagog™.

Krytyczna diagnoza socjologii refleksyjnej pozwala apelowa¢ do su-
mienia socjologdw. Socjolog czegsto jest Swiadomy - cho¢ niechetnie sie do
tego przyznaje — Zze nie robi tego, co przyrzekat i nie jest badaczem-oso-
ba, za ktdra sie podawal. Wiaze si¢ z systemem, wzgledem ktérego chciat
i obiecywal zachowa¢ wlasciwy dystans. Powraca przekonanie — wcze$niej
byta mowa o monizmie metodologicznym - Ze czynniki zewnetrzne nie
s3 oddalone od wewnetrznych, a wigc obie grupy moga wzmacnia¢, ale
i podgryzac kondycje socjologa jako badacza i czlowieka. Wiedza, ktora
posiada socjolog refleksyjny, nie tylko jest w stanie towarzyszy¢ zdarze-
niom, ale w pewnym sensie te zdarzenia wspoltworzy, ma na nie istotny
wplyw?’. Nowa misja socjologii refleksyjnej ma zadanie wspierania praw-
dziwie ludzkiego dziatania w szerokim, ale i wewnetrznym $wiecie Zycia
jednostek i spoteczeristwa. Swiezo$¢ tej dyscypliny i jej sita, winny sprzegaé
sie w przyjaznym u$cisku z uznaniem wobec osiagnie¢, jakie dotychczas
udalo si¢ zdoby¢.

Prawdziwa nauka to taka, ktéra nie rezygnuje wiec z uswigconych
wielowiekowg tradycja sposobéw rozumienia $wiata spolecznego, ale nie
boi sie takze nowych wyzwan. To domena i cecha okreslajaca, a nawet
konstytuujaca prawdziwg nauke. W obrebie prawdziwej nauki powinna

29 Ppor. C.W. Mills, op. cit., s. 302.

30 Por. M. Ossowska, Socjologia moralnosci. Zarys zagadnies, Wydawnictwo Naukowe
PWN, Warszawa 2011, s. 15.

31 A. Giddens, Nowoczesnosi tozsamosd, przel. A. Szulzycka, Wydawnictwo Naukowe
PWN, Warszawa 2012, s. 28.
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panowac powszechna zgoda na immanentnie rozciagajace si¢ zrozumie-
nie dla skutecznie tworzonego oporu wobec tego, co naiwne i plytkie. Nie
chodzi tu jednak tylko o apoteoz¢ humanistycznej, filozoficznej i transcen-
dentnej metody badania $wiata spolecznego, a bardziej o zwykly uczci-
wos¢ i szacunek dla minionego czasu, ktory zostaje przeciez odziedziczony
i przyjety przez aktualne pokolenia. Chodzi takze o uczciwos$¢ badawcza,
polegajaca na zyczliwej i uswiadomionej wdziecznosci kierowanej ,wokat”,
nie uprzedzong i wolng od nieuzasadnionych generalizacji*.

Pojawia si¢ zatem postulowanie badawczo-egzystencjalnej autentycz-
nosci, przede wszystkim nie ignorujacej wlasnych i cudzych wiezi spolecz-
nych, podazajacej po wielowymiarowych trajektoriach w podrézy intelektu-
alnej, wykorzystujacej socjologiczng wyobraznie, wedrujacej w kierunkach,
ktdre rzucaja odrobine $wiatla, aby uniknaé waskiego spojrzenia, (jest ta-
kim jesli tylko subiektywne i indywidualistyczne). Nie muzykolog ale so-
cjolog, klasyk dziedziny, sugestywnie i metaforycznie stwierdza: ,,Nie moz-
na uchwyci¢ melodii przez zastanawianie si¢ nad kazda z jej nut z osobna,
w oderwaniu od pozostalych nut™. Jest wigc w cenie postawa gotowosci,
aby wnies¢ w cyrkulacje zawiktanych kltebéw nowoczesnej mysli odrobing
dobrze rozumianego uniwersalizmu, i w chaotyczne ruchy codziennej spo-
tecznej bieganiny grup i jednostek, uniwersalnego takze spotecznego zaan-
gazowania. ,,Ci, ktérzy mysla, ze mozna rozwigzac te trudnos¢, wyzwalajac
sie ze wszystkich wiezi spolecznych oraz stajac si¢ niezaleznymi intelektu-
alistami (freischwebende, free-floating), okreslanymi jedynie przez wiasne
normy profesjonalne, nie moga by¢ dla nas przekonujacy i cialkiem niewiele
czasu dzieli ich deklaracje niezaleznosci od analizy ideologicznej, ktérej do-
konuje kto$ inny na bazie ich rozumowania i opisu™*.

Postawa wygenerowana i inspirowana oddziatywaniem refleksyjnego
myslenia, sprzegajacego si¢ w zgodnym wspdtbrzmieniu z szerokim, obiek-
tywnym spojrzeniem horyzontalno-wertykalnym na zasoby dotychczaso-
wych osiggniec intelektualnych, moze stwarza¢ mozliwosci dla rozumnego

3 Niezaleznie od tego, czy jesteémy socjologami, czy nie, pozbawiamy sie
wielkiego dziedzictwa mys$lowego, podchodzac z powzietymi z géry mniemaniami
do dzieta wybitnych badaczy, ktérzy w XIX wieku pracowali Nd rozwijaniem nauki
o spoleczenstwie. Warto podja¢ prébe wydobycia z ich pracy mys$lowej rzeczy, na ktoérych
mozna dzi§ budowaé w ramach dazenia do naukowej analizy spoleczenstw, oddzielajac
owe rzeczy od tego, co bylo jedynie wyrazem 6wczesnych ideatéw”, N. Elias, czym jest
socjologia?, przet. B. Baran, Wydawnictwo Aletheia, Warszawa 2010, s. 37.

% N. Elias, Spoleczeristwo jednostek, przet. J. Stawiniski, Wydawnictwo Naukowe
PWN, Warszawa 2008, s. 25.

34 A. Touraine, op. cit., s. 437.
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i refleksyjnego korzystania ze wspodlczesnego i wczesniejszego poziomu
rozwoju. Jest to w jakims sensie myslenie w kategoriach tworzenia lepszego
spoleczenstwa, myslenia, ktore towarzyszy takze socjologom, zwlaszcza so-
cjologom refleksyjnym, czy przedstawicielom socjologii humanistycznej®.
Mozliwosci wspinania si¢ po ,szczeblach strukturalno-funkcjonal-
no-interakcyjnych”, wsaczonych w organizm spoteczny, oferowane sg kaz-
demu. Badacz spoleczny powinien raczej to rozumie¢, i jesli potrafi, po-
magac swoja pracg w zdynamizowaniu tej aktywnosci innym jednostkom.
Pojawiajace si¢ coraz czesciej nowe mozliwosci, oferowane jednostkom
i grupom spotecznym, zachecone wykorzystaniem narzedzia wyobrazni
socjologicznej, nie bojg si¢ spotkania z tym, co tylko pozornie nie pobu-
dza zanadto horyzontu humanistycznego, jak np. z coraz bardziej wyrafi-
nowanymi i wysublimowanymi osiggnieciami technologicznymi*®. Dlatego
jestem przekonany o nieocenionej roli socjologii refleksyjnej, dzieki ktorej
zostaje uratowany humanistyczny, spoleczny i integralny wymiar ludzkiego
bytowania. A to juz otwarta droga do uruchomienia i uzycia ,,narzedzia”
w postaci socjologii refleksyjnej, dla diagnozowania i analizowania aktyw-
nos$ci badawczej zwigzanej z procesami socjalizacyjno-wychowawczymi.

Socjologia refleksyjna - w badaniu procesow socjalizacji i wychowania
metodologicznym punktem podparcia

W wokabularzu nauk spotecznych i humanistycznych odnalez¢
mozna pokazne zasoby materialow, ktére $wiadcza o zainteresowaniu
naukowym problematyka socjalizacji. Nie sposdb, ale i chyba nie ma ta-
kiej potrzeby, by przywolywac je wszystkie, lub przynajmniej wiekszos¢.
Przywolamy jedynie niektore, by nastepnie, otwierajagc ponownie per-
spektywe socjologii refleksyjnej, wskaza¢ na niektore z mozliwych drég
hermeneutycznych, zyskujacych dzieki takiemu ujeciu szersze spojrzenie
w realizacji procedur badawczych zwigzanych z obszarami socjalizacyjno-
-wychowawczymi. Punktem wyjscia w rozwazaniach beda analizy przepro-
wadzone przez Klausa-Jiirgena Tillmanna w publikacji Teorie socjalizacji.
Spotecznosé, instytucja, upodmiotowienie’’. Niemiecki badacz powoluje
sie na podrecznik poswiecony problematyce socjalizacyjnej Handbuch der

3> por. T.E Liao, Metoda socjologiczna Floriana Znanieckiego, przel. J. Rudzki,
w: Socjologia humanistyczna Floriana Znanieckiego. Przestanie dla wspolczesnosci, red.
E. Hatas, A. Kojder, Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 2010, s. 30.

36 Ppor. P. Priifer, op. cit., s. 76.

37 Zob. K.-J. Tillmann, Teorie socjalizacji. Spolecznosé, instytucja, upodmiotowienie,
przel. G. Bluszcz, B. Miracki, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2006.
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Sozialisationsforschung, w ktérym znajdujemy definicj¢, okreslajaca socja-
lizacje jako proces ksztaltowania osobowosci jednostki przebiegajacy w ze-
tknigciu ze srodowiskiem spotecznym i materialnym, ktdre jest jej przeka-
zywane. Efektem tego procesu jest wyksztaltowanie si¢ jednostki ludzkiej,
ktéra nabywa kompetencji do spolecznego dziatania®.

Warto podkresli¢, iz nie tylko sfera spoleczna, ale i stricte material-
na, ksztaltuje osobowos¢ i wywoluje konkretne i specyficzne zachowania
spoteczne. Niech za przyklad postuzy fragment wypowiedzi $wiatowe;j
stawy wloskiego architekta Mario Botty, ktéry wskazuje na niezwykle
silne oddzialywanie przestrzeni miejskiej na jej mieszkanca. ,,E questo
uno degli aspetti positivi della citta, comunicare attraverso la suggestione
e la memoria dei suoi spazi. La citta diviene cosi casa collettiva, dove si
¢ accompagnati dentro la narrazione della storia™ [Jednym z pozytyw-
nych elementéw miasta jest jego sugestywne przekazywanie nam tego, co
ze wzgledu na do$wiadczenia z przeszlosci kryje w sobie jej przestrzen.
W ten sposob miasto staje si¢ wspolnym domem, w ktérym towarzyszy
nam narracja historycznal.

Wielo$¢ teorii, definicji i koncepcji socjologicznych podejmujacych
temat socjalizacji, ogranicza znaczaco w przypadku artykulu naukowego,
mozliwos¢ ich przedstawienia i reinterpretacji. Stad dos¢ arbitralne ak-
centowanie niektorych tylko uje¢, gdzie jednak dazy sie do swego rodzaju
syntezy. Antonio Sacca stwierdza nawet, ze zajmowanie si¢ problematyka
socjalizacji zaktada istnienie socjologii jako takiej*. Czyli bez analizy so-
cjalizacji, socjologia nie ma racji istnienia.

Interesujaco i przystepnie przedstawia si¢ proba opisu procesow
socjalizacyjnych przez wybitnego polskiego socjologa P. Sztompke. Autor
podrecznika Socjologa. Analiza spoteczeristwa czyni to deskryptywnie i ob-
razowo, okreslajac socjalizacje jako proces wchodzenia jednostki do spote-
czenstwa, dzieki ktoremu staje si¢ ona jego pelnowartosciowym czlonkiem.
Proces ten dokonuje si¢ na kilku poziomach, poczawszy od najbardziej
ogolnego, w ktérym ma miejsce zdobywanie kompetencji niezbednych
dla spolecznej egzystencji - opanowanie minimum kulturowego, bedace
wymogiem kazdego czlowieka. Bardziej uszczegélowiony poziom dotyczy

38 Por. G. Portele, L. Huber, Hochschule und Personlichkeitsentwicklung, w: Ausblidung
und Sozialisation in der Hochschule (BD 10 der Encyklopddie Erziehungswissenschaft), Pross,
Stuttgard 1983, s. 93.

3 M. Botta, P. Crepet, G. Zois, Dove abitano le emozioni. La felicita e i luoghi in cui
viviamo, Casa editrice Einaudi, Trento 2007, s. 5.

40 por. A. Saccy, Dizionario di sociologia, Tascabili Economici Newton, Roma 1996, s. 80.
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przyswojenia konkretnej kultury, by ostatecznie jednostka zostata uzdol-
niona do opanowania i realizacji konkretnych rol spotecznych. Jest to wiec
dziatanie wielopoziomowe i wieloptaszczyznowe, lecz zawsze ulokowane
w wewnetrznej przestrzeni jednostki, ktéra podlega szeroko rozumianej
internalizacji kulturowej*'.

Ryszard Borowicz natomiast traktuje proces socjalizacji w ujeciu
teoretycznym jako rzeczywistos¢, ktéra moze wystepowac takze w réznych
perspektywach badawczych. Obok ujecia socjologicznego, gdzie siega sig
do prac E. Durkheima, Talcotta Parsonsa czy F. Znanieckiego, pojawia sie
informacja, iz dla zbadania socjalizacji wazng role odegraly koncepcje psy-
choanalityczne (Zygmunt Freud, Alfred Adler, Frederick M. Aleksander,
Eric Erikson). Mozna réwniez wskaza¢ na teori¢ rozwoju poznawczego
(Jean Piaget), teori¢ uczenia sig, czy tez jako proces porozumiewania sig.
Tak wyglada sprawa w ujeciu historycznym i klasycznym. Wspotczesnie
podkresla sig, iz ksztaltowanie osobowosci dokonuje si¢ poprzez oddzia-
tywanie faczne czynnikéw spotecznych, kulturowych i psychicznych, co
w konsekwencji oznacza, ze to spoteczenstwo wywiera rzeczywisty wpltyw
na ksztaltowanie si¢ jednostki, i dlatego istota ludzka zostaje uzdolniona do
dziatania spolecznego dzigki przystosowaniu si¢ do srodowiska oraz przez
wlasng aktywnos¢ w nim dokonywana**.

Wydaje si¢ interesujacym ujecie, jakiego dokonat dla celéw encyklo-
pedycznych - zatem, silg rzeczy, syntetyczne i uogélniajace — Luciano Gal-
lino. Socjalizacja jest wedtug wloskiego socjologa suma réznych procesow,
w ktorych i poprzez ktore jednostka rozwija sie w ciggu catego swojego
zycia poprzez interakcje spoteczne pod wplywem norm, nabywajac zdol-
nosci porozumiewania si¢ oraz umiejetnosci kompatybilnego zespolenia
wlasnych potrzeb kontynuacji wlasnego zycia z kultura, w ktorej przeby-
wa i wewnatrz cywilizacji, ktora ja otacza. Jest to przyswojenie zdolnosci
rozumienia i tworzenia stosunkéw spotecznych z grupami i organizacjami
poprzez mechanizmy wymiany spolecznej. L. Gallino syntetyzuje w kon-
cu swoja deskrypcje socjalizacji stwierdzeniem, iz ,[...] socializzazione
trasforma il genoitipo in fenotipo sociale” [socjalizacja przeksztalca geno-
typ ludzki w fenotyp spoteczny]. Nie nalezy jednak uwazac pojecia socja-
lizacji za synonim kategorii formowanie osobowosci, poniewaz — zdaniem
L. Gallino - wiele proceséw socjalizacyjnych nie ma jednak zbyt wielkie-
go wplywu dla ksztaltowania osobowosci, tylko niektore z jej sektordw,

41 por. P Sztompka, op. cit., s. 450-451.

2 Por. R. Borowicz, Socjalizacja, w: Encyklopedia socjologii, red. W. Kwasniewicz
iinni, t. 4, S-Z, Oficyna Naukowa, Warszawa 2002, s. 43-44.
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opisywane jako charakter spoteczny czy osobowos¢ podstawowa wydaja sig
istotne z punktu widzenia socjalizacji*’.

Socjalizacja jako jeden z najistotniejszych proceséw pozwalajacych
jednostce sta¢ si¢ homo socius znajduje swoje dopelnienie i uzupelnienie
w koncepcji wychowania. Definiowaniem wychowania zajelo sie wielu wy-
bitnych badaczy, zwlaszcza z kregu mysli pedagogicznej. Pedagogika jest
dyscypling naukows i jako taka stanowi spore wyzwanie metodologiczne
i konceptualizacyjne dla zainteresowanych jej uprawianiem. Cieszy fakt,
ze wybitni jej przedstawicieli dostrzegaja konieczno$¢, a przynajmniej
korzysci plynace z jej ,urefleksyjnienia” Bogustaw Sliwerski widzi wiele
mozliwosci dla tej dyscypliny w jej odwaznym otwarciu i wiasciwym ulo-
kowaniu. Watlo$¢ i niemrawo$¢ w jej rozwijaniu i uprawianiu, (a wediug
niektérych badaczy istniejacy od poczatku jej istnienia jako dyscypliny na-
ukowej kryzys*) konfrontuje z mozliwosciami na rzecz jej wzmacniania
i rozwoju. Z przekonaniem stwierdza: ,,O sile pedagogiki jako dyscypliny
naukowej $wiadczy to, ze refleksyjnie, z wielkim dystansem i powaga ra-
cji wchiania nowosci pojawiajace sie w naukach spotecznych i humani-
stycznych, reagujac niemalze natychmiast na zmiany spoteczno-polityczne
w spoteczenstwach nam wspdlczesnych i stawiajac czola ich wyzwaniom
czy nadziejom™.

Nie czujac si¢ jednak kompetentny w dziedzinie pedagogiki, po-
zwalam sobie na ponowne zejscie w dziedzine socjologiczng, ktéra ma
sporo do powiedzenia w kwestii wychowania. Zacie$nijmy jednak nasza
refleksje, opierajac ja na istotnych, jesli nie najistotniejszych w tej kwe-
stii, Zrédlach. E Znaniecki w imponujacym dziele Socjologia wychowania
standaryzuje socjologiczne rozumowanie o wychowaniu: ,We wszystkich
czasach, u wszystkich ludéw wychowanie polega na pewnych czynnosciach,
spelnianych przez pewnych ludzi z zamiarem wywolania, zahamowania
lub zmodyfikowania, zaraz lub w dalszej przyszlosci, pewnych czynno-
$ci innych ludzi; innymi stowy, wychowanie jest dzialalnoscia, dazaca do
wywarcia wplywu na postepowanie ludzkie™. Nietrudno wigc dostrzec
wieloé¢ zbieznosci tresciowej pomiedzy socjalizacja a wychowaniem, cho¢

43 1. Gallino, Socializzazione, w: L. Gallino, Dizionario di sociologia, TEA, Torino
1993, s. 593.

* Por. W. Brezinka, Wychowanie i pedagogika w dobie przemian kulturowych, przel.
J. Kochanowicz, Wydawnictwo WAM, Krakow 2008, s. 142-143.

45 B. Sliwerski, Wprowadzenie, w: Pedagogika, t. 1, Podstawy nauk o wychowaniu,
Gdanskie Wydawnictwo Pedagogiczne, Gdansk 2006, s. VIL.

% F Znaniecki, Socjologia wychowania, t. 1. Wychowujgce spoteczetistwo, Wydawnictwo
Naukowe PWN, Warszawa 2001, s. 3.
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niedopuszczalng uzurpacja byloby uznanie jednego za synonim drugiego,
i odwrotnie.

Majac zatem zarysowang siatke pojeciowa procesu socjalizacji,
uzupelniong o klasyczna w sensie socjologicznym definicj¢ wychowania,
sprobujmy zmierzy¢ sie z proba jej usytuowania w kontekscie socjologii
refleksyjnej i myslenia refleksyjnego, by zaréwno ukazac ja w tej wlasnie
perspektywie, ale i naszkicowa¢ mozliwe $ciezki badawcze z nig zwigzane.
Zalezy nam jednak bardziej nie tyle na refleksyjnym opisie proceséw socja-
lizacyjno-wychowawczych, lecz na zarysowaniu, bardziej intuicyjnym niz
systematycznym - dzieki spotkaniu z socjologia refleksyjng — mozliwych
drég metodologiczno-hermeneutycznych w badaniach nad socjalizacja
i wychowaniem.

Przedstawiciele nauk spotecznych (np. socjolodzy) i humanistycz-
nych (np. pedagodzy), wyrosli w strukturach socjalizacyjno-wychowaw-
czych. Przypomina im o tym aktywnos¢, ktérg prowadza, cho¢by dlatego, ze
wielu z nich (wigkszos§¢?) prace naukowa taczg z dydaktyka. Majac kontakt
z powierzonymi sobie wychowankami, wchodza czasem w sposob bezpla-
nowy i nie do konca uswiadomiony w introjekcje, faczac ja ze spogladaniem
wstecz. Przy czym postulat refleksyjnosci, méwigcy o wychodzeniu w strone
tego, co minione, realizujg takze w zakresie zsubiektywizowanym, nie tylko
w znaczeniu indywidualnie podejmowanej refleksji, ale w odniesieniu do
wlasnych minionych doswiadczen socjalizacyjno-wychowawczych.

Moga diagnozowaé takze stan, poziom, efektywnos¢ prowadzonej
aktywnos$ci wychowawczej wobec innych oséb, korzystajac z zasobéw do-
$wiadczen osobistych, poréwnujac je, zestawiajac ze sobg, dokonujac oce-
ny, nierzadko spontanicznej, potocznej, nieusystematyzownej, ale cennej.
Moga przy tym podlega¢ spontanicznym i nie do konca kontrolowanym
uswiadomieniom, bywa, ze i werbalizowanym, moze i - w ocenie naukowej
- trywialnym, typu: ,mnie inaczej wychowywali’, ,,ja taki nie bylem w ich
wieku’, ,wtedy by to nie przeszto” To pierwszy z wazniejszych postulatow
socjologii refleksyjnej: badacz jest wziety z ludzi, jest taki, jacy sg ci, ktérych
bada. Jest zwyklym $miertelnikiem, ktorego nie ominety oddzialywania so-
cjalizacyjno-wychowawcze, i ktory - kto wie — nierzadko sam sprawiatl pro-
blemy instytucjom wychowawczym.

Zatem, w badaniu rzeczywistosci spolecznej, o rysie socjalizacyjnym
i wychowawczym, badacz nie powinien zapomnie(, Ze proces ten nie ominat
go szerokim lukiem, i nikt, kto realizowal wobec niego aktywno$¢ wycho-
wawczg, nie myslal wtedy w kategoriach oszczedzenia go lub zintensyfiko-
wania tegoz procesu, ze wzgledu na juz dwczesne przekonanie, ze ma si¢ do
czynienia z przyszlym badaczem naukowym. Socjologia refleksyjna przynosi
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badaczowi w tym miejscu konkretne dobro w postaci fundamentalnej deter-
minanty: wychowuje, ksztalce i socjalizuje, majac doswiadczenie bycia wy-
chowywanym, ksztalconym i socjalizowanym w przesztosci. To przekonanie
powinno towarzyszy¢ rowniez wtedy, gdy badacze naukowi zajmuja sie her-
meneutyka socjalizacji i wychowania jako problemu badawczego.

Czy kompetencje badawcze moga by¢ tylko i wylacznie efektem
ich nabywania poprzez proces pomnazania wiedzy, realizowany $§wiado-
mie, jako efekt wyboru roli zawodowej, pasji zyciowej? Czy zmyst badacza
naukowego i jego warsztat naukowy nie sg jako§ naznaczone przebiegiem
i jakoscig zrealizowanej przez otoczenie spoteczne (instancje socjalizacyj-
no-wychowawcze) aktywnosci edukacyjnej? Wydaje sie, ze ten element
nie moze by¢ zignorowany i nie uwzgledniany jako istotna determinanta
w ukonstytuowaniu si¢ rzemiosta intelektualnego badacza. Mozna przy-
puszczad, iz komplementarnos¢ wysitku samoksztatcenia oraz pochodna
wywieranej socjalizacyjnej presji spolecznej, ktéra badacza nie ominela,
przynosi wymierne efekty. Te z kolei sg takze odzwierciedleniem hetero-
genicznosci spoleczenstwa, w ktérym badacze wzrastali i ktorzy (z racji
socjalizacyjnych!) nabyli od spoleczenstwa owej réznorodnosci. A ze roz-
norodno$¢ mysli, tworzonych paradygmatéw i realizowanych osiggnie¢
badawczych jest zawsze w cenie, nauka, réwniez ta zwigzana z badaniem
wychowania i socjalizacji jest w ciagtym wrzeniu — po prostu si¢ rozwija.

Pomiedzy badaczami spolecznymi i przedmiotem ich profesjo-
nalnych czynnoéci moze mie¢ miejsce efekt specyficznego sprzezenia.
Wzajemnos¢ i komplementarno$¢ tworzg siatke spofeczng. Zasada kom-
plementarnosci i wzajemnosci - istotnie obecna w mysli socjologicznej*’
- wpisuje sie wiec w wertykalng strukture relacji pomiedzy badaczem i ba-
danymi, a jesli uwzglednimy znaczaca role socjologii refleksyjnej, mozna
mowi¢ o relacji horyzontalnej. Badacz refleksyjny podejmujacy badanie
socjalizacji i proceséw wychowawczych staje zatem w pozycji wertykalno-
-horyzontalnej, by réwnowazy¢ antynomie zwigzane z pozycja badacza,
dydaktyka lub wychowawcy. Dzieki takiej postawie wzbogaca prowadzone
analizy pod dobrze rozumiang praktyke egzemplifikowania tresci, wyja-
$niania ich za pomocg roztropnie stosowanej metaforyzacji (przypomnij-
my metafore umystu jako lustra). Aparatura jezykowa badacza nie musi by¢
sterylna i usztywniona wykrojonym stownictwem specjalistycznym - cho¢

7 Przedstawiciel socjologii refleksyjnej A.W. Gouldner analizuje zasade
wzajemnosci, uwypuklajac jej specyfike zwlaszcza w ujeciu Talcotta Parsona i Bronistawa
Malinowskiego, zob. A.W. Gouldner, The norm of reciprocity: a preliminary statement,
»American Sociological Review” vol. 25, nr 2, 1960, s. 161-178.
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taki poglad nie jest absolutnie zacheta do banalizacji dyskursow refleksyj-
nych i hermeneutyki z nimi zwigzanej.

Refleksyjno$¢ nie utozsamiana tylko z samowiedza, lecz ze spo-
sobem monitorowania jednostki w przebiegu jej aktywnosci spolecznej
pozwala dostrzega¢ w niej doskonate narzedzie do obserwacji przebiegu
socjalizacji i wychowania w polaczeniu z wlasnym sposobem doboru ele-
mentéw obserwacji i ich wyborem kontekstualnym. Zatem badania teore-
tyczne w tak rozumianej perspektywie nie tylko nie odcinajg si¢ od empi-
ryzmu (obserwacji uczestniczacej jawnej lub ukrytej*®), ale go zakladaja.
W dziedzinie socjologii — cho¢ niekoniecznie z wyraznie zwerbalizowanym
ukierunkowaniem refleksyjnym — pojawiaja si¢ interesujace i imponujace
merytorycznie analizy koncentrujace si¢ na problemach zwigzanych z edu-
kacja i wychowaniem. Warto wskaza¢ w tym kontekscie na publikacje bry-
tyjskiego socjologa Rolanda Meighana i jego dzieto Socjologia edukacji®.

Kontekst edukacyjno-wychowawczy jest mimo wszystko szczegol-
nie narazony na stereotypizacj¢ i nieche¢ wobec innowacyjnosci mysle-
nia i dziatania. Ten swoisty opdr dotyczy zwlaszcza proceséw wdrazania
zmian, ktdre uzasadnione zostaly na podstawie przeprowadzonych ba-
dan. Wnioski dotyczace niezbednosci wprowadzenia innych niz obecne
metod, praktyk socjalizacyjno-wychowawczych, wywoluja raczej opdr
niz optymizm innowacyjny, dlatego ,,[...] analizy i raporty czesto koncza
w teczkach bogato i na wieczne czasy zdobigcych pomieszczenia MEN-
-u i jego archiwdw, zamiast pomaga¢ w wychowaniu mlodziezy nauczy-
cielom i rodzicom™”.

Socjologia refleksyjna posiada strategie weryfikacji zastanego po-
rzadku spotecznego, réwniez w odniesieniu do obszaru, o jakim niniejszym
traktujemy, a jednoczenie uswiadamia zaréwno badaczom jak i praktykom
dzialalnos$ci wychowawczej ich ograniczong role. Nie s3 i nie bedg w stanie
by¢ cudotwdrcami, nawet jesli jest to ich dziedzina aktywnosci.

Socjologia refleksyjna uswiadamia badaczom, ze ich zajmowanie si¢
socjalizacja i wychowaniem jest splotem ich Zycia z pracs, ktéra wykonuja.
Nie chodzi tu tylko o to, ze wielu z nich zajmuje sie takze w praktyczny spo-
s6b wychowaniem nie tylko w kontekscie edukacyjnym. Zycie prywatne,

8 Por. A. Giddens, Socjologia, op. cit., s. 667-668.

49 Zob. R. Meighan, Socjologia edukacji, przet. E. Kiszkurno-Koziej i inni, UMK,
Torun 1993.

0 M. Karkowska, Socjologia wychowania. Wybrane elementy. Mechanizmy socjalizacji
i edukacja szkolna, Wydawnictwo Wyzszej Szkoty Humanistyczno-Ekonomicznej w Lodzi,
L6dz 2009, s. 21.
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rodzinne, obecnos¢ w réznych grupach spotecznych i stowarzyszeniach ta-
kowg perspektywe stwarzajg. Nie oddzielanie lecz zespalania tych dwoch
swiatow w jeden komplementarny obszar egzystencjalno-zawodowy wy-
musza niejako na badaczu autorefleksje, autokorekte i staly zmyst integral-
nej innowacyjnosci. Metodologiczny dualizm nie bardzo pasuje zaréwno
do refleksyjnie ukierunkowanego w dziataniu badawczym podmiotu, ale
i do dos$wiadczania osobistych obszaréw socjalizacyjno-wychowawczych,
za ktore jest odpowiedzialny nie tylko z racji wykonywanej profesji lecz
takze z pobudek osobistych, prywatnych.

Dobrze bytoby - idac tropem i za przykladem P. Bourdieu - aby
badacze spoteczni skupieni na opisie i wyjasnianiu proceséw socjalizacij,
potrafili poza nie takze wykracza¢, dostrzega¢ wielo$¢ probleméw i zaptad-
niajacych intelektualnie bodzcow zycia spolecznego. Badacz naukowy nie
raz doswiadcza osamotnienia i zniechecenia. Tylko czy zniechecenie nie
jest wynikiem osamotnienia na zyczenie? Czy w zblizaniu si¢ do intelektu-
alnej penetracji zjawiskowosci socjalizacyjnej nie byloby cennym otwarcie
i gotowos¢ do wspdlpracy? Interakcyjnosé, zyczliwa wymiana mysli oraz
komplementarno$¢ ogladow subiektywnych, moglaby w jakis sposéb wy-
generowac obiektywna wiedz¢ i wzmocni¢ tym samym inspiracyjnie i mo-
tywacyjnie poszczegdlnych badaczy. W tym takze upatrywac mozna postu-
latow socjologii refleksyjne;j.

Cho¢ watpliwa jest teza agregacyjna mowigca o tym, ze suma dorob-
ku poszczegdlnych badaczy przeklada si¢ na wzrost jej poziomu, co prze-
ciez nie $wiadczy o przyroscie jakosci i rzeczywistej ilosci wiedzy, to jeste-
$my sklonni zacheca¢ badaczy spofecznych, by wymieniali, konfrontowali
i prébowali dokonywa¢ komplementarnej komasacji tego, co dotychczas
udalo si¢ im osiaggna¢. Powinowactwo socjologa z tymi, ktérych bada, roz-
ciaga sie takze — a moze przede wszystkim - na sgsiadujacych z nim innych
socjologow i badaczy. Owe sasiedztwo i powinowactwo wpisuje si¢ juz nie
tylko w sposoby badania proceséw socjalizacyjno-wychowawczych, lecz
pozwala na ich permanentne przezywanie osobiste.

Badacze naukowi zarazeni nurtem refleksyjnosci godza si¢ na wy-
zwalane wzgledem siebie nawzajem oddzialywanie socjalizacyjne. Wy-
daje sie, ze to istotna sprawa, poniewaz akceleruje motywacje i poten-
cjat dla nie tylko jakosci prowadzonych badan, lecz podpowiada, a moze
i wdraza trafne receptury zmian na lepsze. Czy nie o to chodzi w wycho-
waniu i socjalizacji - ,urobi¢” lepszego, niz jest dotychczas, wychowan-
ka? Zmienia¢ struktury socjalizacyjno-wychowawcze na lepsze? Czynic¢
to z wiarg, wyzbywajac si¢ lekliwego oporu, ze mozna, ze nie wszystko
jeszcze stracone?
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Badacz refleksyjny, ktéry uczynit przedmiotem swoich staran na-
ukowych socjalizacje i wychowanie, musi wyzwala¢ sie od poczucia, ze
traci czas, zdrowie i sily na rzeczy zbyteczne, niepotrzebne. Nie moze
miec¢ poczucia, ze marnuje zycie. Aktywno$¢, ktéra podejmuje, konstytu-
uje i wzmacnia tkanke jego egzystencji intelektualno-emocjonalnej. Egzy-
stencja, ktora przezywa i tworzy, wpisuje sie w nurt wielu innych, ktérzy
z watpliwo$ciami czy bez nich, przyczynili si¢ do terapeutycznych zmagan
o przywracanie jednostkom i spolecznosciom sity godnosci i odpowie-
dzialnosci. W tym znaczeniu jego wysitek jest niesmiertelny. Badacz nie
tylko bada socjalizacje i wychowanie, lecz je wspottworzy, daje im stosowny
grunt, by podlegaly rozwojowi, uwiarygodnieniu i zakorzenianiu si¢ w re-
alizmie spolecznym. Badacz oddzialuje na owe segmenty rzeczywistosci
spolecznej ,od$wiezajaco’, tym bardziej wtedy, gdy uruchomi si¢ nie nowy;,
ale wcigz jeszcze nie odnowiony mechanizm socjologicznej wyobrazni. Ta
jest cieniem — cho¢ jako cien, nie pelni zbednego dodatku - socjologii re-
fleksyjnej oraz postawy otwarto$ci urefleksyjnienia w obszarach socjaliza-
cyjno-wychowawczych.

Podsumowanie
Rozwazania przeprowadzone w artykule majg charakter teoretyczny.
Kroczac droga socjologii refleksyjnej nie wydaje sig, aby byto niezbednym
rozstrzyganie, czy teoretyczny namyst jest mniej czy bardziej przydatny
i skuteczniejszy w opisie zjawisk Zycia spolecznego, takze w odniesieniu do
socjalizacji wychowania, niz analiza empiryczna. Podtrzymujemy sklon-
nos$¢, ktéra przejawiali przedstawiciele socjologii refleksyjnej, by prze-
zwycieza¢ antynomie w metodzie i w epistemologii badania zjawisk spo-
tecznych. Nie raz w socjologii udowodniono, iz teoria odgrywa ogromne
znaczenie dla empirii badawczej. A.W.Gouldner wychodzi od takiego prze-
konania publikujac w latach piecdziesigtych tekst Cosmopolitians and Lo-
cals: Toward an Analysis of Latent Social Roles - I, w ktorym podkresla ten
pozytywny mechanizm w odniesieniu do teorii rél spotecznych®.
Socjologia refleksyjna stanowi aktualnie — cho¢ przeciez nie jest
tak nowym tworem myslowym - niezwykle ciekawe wyzwanie badawcze,
i jako takie zaptadnia tworczo nie tylko socjologow. Jej elementy sa obecne
takze w innych obszarach socjologicznych. Niektore ,,odmiany” socjologii
wydaja si¢ korespondowac z jej logika. Jakis rodzaj zbieznodci zauwazalny
jest z tzw. socjologia rozumiejacg Maxa Webera, ktdry za istotny w badaniu

! Por. A.W. Gouldner, Cosmopolitans and Locals: Toward an Analysis of Latent.
Social Roles - I, “Administrative Scienze Quarterly”, vol. 2, 1957, s. 281.
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socjologicznym uznaje sens, jaki decyduje o ludzkim, spolecznym dzia-
faniu®. Waznym nurtem czy nawet dziedzing badawczg posiadajaca zna-
miona refleksyjnej jest antropologia, wlasnie w jej refleksyjnej manifestacji.
Analizowaniem refleksyjnosci zajmuja si¢ filozofowie oraz inni badacze,
szukajac nie tylko spotecznych jej manifestacji i sposobéw wykorzystania
w dyscyplinach naukowych, lecz takze poszukujac jej ontologicznych, a na-
wet matematycznych (!) podstaw™.

Mozna sie takze przekonac, bardziej lub mniej, ze problematyka so-
cjalizacji i wychowania ,,dotknieta” szkietkiem i okiem socjologii refleksyj-
nej, znajduje nowe $wiatlo dla ich lepszego rozumienia i aplikacji w prak-
tyce zycia spolecznego. Taki cel przyswiecal autorowi tych rozwazan, cel,
ktory weryfikowal probe zaszczepienia badaczom nauk humanistycznych
i spotecznych checi dalszych penetracji badawczych, badaczom, ktérzy nie
bojg si¢ uruchomi¢ takze wlasnych poktadéw wrazliwoséci, kompetenciji,
a zwlaszcza osobistego habitusu egzystencjalno-badawczego — wszak to je-
den z gléwnych postulatow socjologii refleksyjnej. ,,Nieuleczalny teoretyk”,
Talcott Parsons (sam siebie tak nazwat), uwazat ze socjalizacja, cho¢ zazwy-
czaj kojarzona z rozwojem dziecka, trwa jednak przez cate zycie, i jako taka
oznacza ,|[...] uczenie si¢ wszelkich orientacji o funkcjonalnym znaczeniu
dla operacji systemu komplementarnych oczekiwan rél”**. Sadze, iz ocze-
kiwania rol, jakie od zawsze przypisywano badaczom naukowym, dzi$ nie
tyle si¢ poszerzajg i zwielokrotniaja, ale nobilitujg autentycznos¢, transpa-
rentnos$¢ i uczciwos$¢ badaczy. W tym upatruje najbardziej szlachetnych
ideatow socjologii refleksyjne;.
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Reflexive sociology and study of socialisation
- educational processes

This article is an attempt to describe and apply the reflexivity as
a crucial quality to understand and interpret social reality properly. The
quality of reflexivity may be applied to sociology which takes into consi-
deration a particular relationship between a thinker and the analyzed ob-
ject. Reflexive sociology suggests reduction or even removal of the distance
which occurred because of methodological dualism. Reflexive sociologist
analyses the social reality and studies his own situation at the same time.
He is asked not only about how to work but also how to live. An outline of
reflexive sociology is presented at the basis of the conception of American
thinker A.W. Gouldner. Pierre Bourdieu’s academic contribution also plays
an important role in this perspective. Socialization and education are also
under sociological consideration. Reflexive sociology can include those
elements in its interpretation thanks to its particular method and social ob-
jects analysis. It helps not only theorists of education but also practitioners
realise their mission more successfully.
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