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Zastanawiajacy jest fakt, jak wielu badaczy (pedagogéw, psycho-
logéw, socjologéw czy teologdéw) koncentruje swoje zainteresowania na
opisie przemian zachodzacych w obrebie zycia rodzinnego, uwzgledniajac
tendencje i kierunki zmian, ktére maja dopomoc w stworzeniu diagnozy
wspolczesnosci. Spojrzenie interdyscyplinarne wydaje si¢ by¢ jak najbar-
dziej zasadne, szczegolnie obecnie, gdy moéwi sie o postepujacym kryzysie
izmianie tradycyjnego modelu rodziny. Na tle rysujacych si¢ przeobrazen
spofecznych warto zwrdci¢ uwage na upowszechnianie si¢ — zaréwno
w obiegu spotecznym, jak i ludzkiej swiadomo$ci- alternatywnych modeli
wspolnego zycia. Przy tym aspekcie nalezy zaznaczy¢, ze dostarczona na
przestrzeni lat wiedza na temat rodziny - to jest diad y- stanowi solidny
i wartosciowy material bedacy punktem wyjscia, a zarazem wstgpem do
definiowania nowych zjawisk. Z jednej strony — dostrzegamy badaczy
i naukowcow, ktdrzy stale uzupelniajg wiedz¢ empiryczng prowadzac dia-
log, z dotychczasowym dorobkiem naukowym - z drugiej za$ obserwu-
jemy grono intelektualistow wprowadzajacych do dyskursu publicznego
rozwazania dotyczace nowych form wspoélnego bycia, ktérym daleko do
formalnej instytucjonalizacji.

Probe scharakteryzowania zjawiska kohabitacji, odnajdujemy
w monografii naukowej zatytutowanej — Kohabitacja w Polsce i na Stowacji.
Studium socjologiczne — bedacej owocem materialéw zebranych w pracy
doktorskiej przez Katarzyne Juszczyk-Frelkiewicz. Mloda badaczka jest
adiunktem w Zaktadzie Socjologii Wiedzy - Instytutu Socjologii Wydziatu
Nauk Spotecznych Uniwersytetu Slaskiego. W 2009 roku uzyskata tytut
magistra, na podstawie pracy zatytulowanej ,, Wplyw zmiany w strukturze
rodziny na rozwdj emocjonalny, spoleczny i intelektualny dziecka”. Zainte-
resowania socjolozki koncentruja sie¢ wokdt rodziny, alternatywnych form
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zycia malzensko - rodzinnego oraz wspdélczesnego spoleczenstwa polskiego.
Swoje dotychczasowe osiggnigcia naukowe opublikowata w kilku artykutach
zamieszczonych w czasopismach o krajowym i miedzynarodowym zasiggu.
Recenzowana publikacja powstala w wyniku prowadzenia przez K. Juszczy-
k-Frelkiewicz polsko- stowackiego projektu badawczego w latach 2010-2011
pt. ,,Kohabitacja - alternatywna forma Zycia matzensko-rodzinnego. Polsko-
-stowackie socjologiczne studium porownawcze”.

Rozprawa K. Juszczyk- Frelkiewicz ma charakter nowatorski, do-
tychczas nie istnialo zadne empiryczne studium poréwnawcze dotyczace
postrzegania kohabitacji, przez srodowiska studentow sasiadujgcych ze sobg
krajoéw. Ksigzka zawiera 264 strony, lacznie z calym wykazem literatury
obejmujacym 247 pozycji (w tym dokumenty i akty prawne oraz strony
internetowe). Tre$¢ publikacji sklada sie z siedmiu rozdzialéw gtéwnych,
ktore zostaly zaopatrzone licznymi podrozdziatami. Trzy pierwsze stanowig
ramy teoretyczne i wazne podioze badawcze bedace wstepem do dalszych
rozwazan. Czwarty rozdzial skupia w sobie zalozenia metodologiczne takie
jak: proba nakreslenia probleméw badawczych, charakterystyka zmiennych
i wskaznikow oraz zarys metod i technik, jakie postuzyly do zbierania in-
formacji. Ostatnie trzy rozdzialy prezentuja analize uzyskanych wynikéw.

Rozktad poszczegdlnych rozdzialoéw zdaje si¢ by¢ logiczny. Rozprawa
rozpoczyna sie krotkim wstepem, w ktérym autorka uzasadnia potrzebe
podjetych badan oraz zarysowuje gtéwng problematyke poszczegélnych
czeéci monografii. Czytajac hastowe wprowadzenie, odbiorca otrzymuje
gar$¢ informacji na temat krétkiej historii kohabitowania oraz konsekwen-
cji zwigzanych z upowszechnianiem si¢ niezalegalizowanych zwigzkéw we
wspolczesnym $wiecie. W wielu przyktadach badaczka trafnie zasygnalizowa-
ta skutki rozprzestrzenia si¢ analizowanego zjawiska. Niemniej, warto dodac,
ze proba polagczenia kohabitacji ze zjawiskiem starzenia si¢ spoteczenstwa,
jest nietrafna gdyz sam fakt formalizacji -badz braku checi formalizacji
zwiazku- nie jest na pewno przyczyna wplywajaca na tak powazne konse-
kwencje demograficzne.

Pierwszy rozdzial rozprawy po$wigcony jest interdyscyplinarnej ana-
lizie przemian z zakresu zycia rodzinnego, jakie dokonuja si¢ w ponowocze-
snym $wiecie. Scharakteryzowane zostaly liczne wskazniki demograficzne
oraz spoleczne, ktére -zdaniem socjologdw- maja realny wpltyw na kryzys
rodziny w XX oraz XXI wieku. Nalezy zwrdci¢ uwage, ze w wigkszosci ba-
daczka koncentruje si¢ na zmianach jakie mialy miejsce w ostatnich deka-
dach, nie sktaniajac si¢ tym samym do glebszych refleksji na temat ksztattow
diady w minionych stuleciach.
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W drugim rozdziale recenzowanej pracy autorka przyglada si¢ dyna-
mice rozwoju kohabitacji w wybranych krajach Europy. Przywotuje rézne
sposoby definiowania i nazywania badanego zjawiska nakreslajac jedno-
cze$nie przyczyny wyboru zycia w nietradycyjnym ukladzie. Skrupulatnie
stara sie nakresli¢ podobienstwa i réznice pomigdzy formalnie zawartym
malzenstwem a niezalegalizowanym zwiazkiem. W dalszej czesci charak-
terystyce zostaly poddane zwigzki kohabitacyjne w dwdch sgsiadujacych
krajach- Polsce i Stowacji oraz wszelkie regulacje prawne odnoszace si¢ do
omawianego zjawiska.

Trzeci rozdzial skupia si¢ na analizie poréwnawczej cech spotecz-
no-kulturowych ukladéw rodzinnych funkcjonujacych w obrebie dwdch
badanych spoteczenstw. W tym kontekscie przywotane zostaty liczne dane
statystyczne, majace zwigzek z tytulem publikacji.

K. Juszczyk- Frelkiewicz w czesci przedstawiajacej zalozenia metodo-
logiczne badan, wielokrotnie wskazuje na dwa istotne cele badawcze, ktére
stanowig ramy programowe analizowanej ksigzki. Z jednej strony jest to
cel teoretyczny odnoszacy si¢ do przegladu zastanej literatury przedmiotu
oraz zgromadzonych dotychczas badan na temat zjawiska alternatywnych
zwigzkéw. Z kolei drugi cel -okreslany przez naukowcéw jako zasadniczo
praktyczny- skupia w sobie walory poznawcze, majace na celu socjologiczna
diagnoze opinii i postaw badanych- w tym przypadku studentéw z Polski
i Stowacji — wobec kohabitacji. Elementami — tak zwanymi skladowymi- tej
analizy jest zbadanie poznawczego oraz aksjo- normatywnego stosunku
studentéw wzgledem problemu kohabitacji: rozszyfrowanie deklarowanych
oraz faktycznie realizowanych powodéw zycia w nieformalnym ukladzie, po-
znanie najwazniejszych warto$ci za ktérymi opowiadaja sie badani studenci
-tak zwana hierarchia waznosci, zdiagnozowanie problemu konkurencyjnosci
kohabitacji wobec malzenstwa, poznanie opinii na temat legalizacji uktadu
nieformalnego w spoteczenstwach, w ktdérych zyja i funkcjonuja badane
osoby. Ponadto, do osiagniecia zamierzonego celu poznawczego istotna
jest identyfikacja opinii respondentéw na temat wspélnego mieszkania ze
soba bez instytucji §lubu, odpowiedniego czasu rozpoczecia wspolzycia
seksualnego czy wskazanie czynnikéw, ktére -zdaniem badanej mlodziezy

- wplywaja na rozwoj kohabitacji. Weryfikacji zostaty takze poddane prze-
myslenia studentéw dotyczace waznosci instytucji §lubu w perspektywie
roznych modeli rodziny.

Inicjatorka publikacji jasno precyzuje gtéwny problem badawczy, ktory
jest punktem wyj$ciowym - swoistg ramg — zamierzen, jakie chce osiagnaé
w toku prowadzonych analiz. Konstruuje rozbudowane pytanie dotyczace
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czynnikéw spoteczno- kulturowych jakie réznicujg opinie oraz postawy
studentow polskich i stowackich wobec praktyk kohabitowania. Autorka
doprecyzowuje gtéwny problem badawczy licznymi interpelacjami szcze-
gotowymi wsrdd, ktorych mozna wyszczegolni¢ kwestie dotyczace tego, jaki
odsetek studentéw zyje w nieformalnym uktadzie, jakg postawe wzgledem
kohabitacji deklaruje polska i stowacka mlodziez, czy nieformalny uklad jest
konkurencyjny wzgledem tradycyjnie ustanowionego zwigzku, jakie powody
-zdaniem respondentéw — wplywaja na wybor alternatywnej formy zycia,
jakie spofeczne czynniki przyczyniajg si¢ do rozwoju niezinstytucjonalizo-
wanych form wspdlnego bycia, czy instytucja matzenstwa ma duze znaczenie,
jakie sa poglady na temat wspdlnego mieszkania przed slubem, jakie s3 opinie
studentéw polskich i stowackich wzgledem odpowiedniego czasu inicjacji
seksualnej, co sagdzi badana mlodziez na temat legalizacji -wlaczenia w ramy
prawa- zwigzkow kohabitacyjnych, gdzie w hierarchii warto$ci studentéw
usadawia sie warto$¢ szczesliwego zycia rodzinnego, jakie opinie na temat
kohabitowania wysnuwaja mlode osoby zyjace w takim uktadzie oraz jakie
poglady dotyczace ukladéw partnerskich prezentujg eksperci.

Zarysowane przez badaczke interpelacje analityczne sytuuja si¢ w ob-
szarze gtéwnego problemu badawczego. Warto jednak zastanowic sie czy
wskazanie tak duzej ilo$ci pytan szczegoélowych jest zasadne oraz -jakby sie
mogto wydawac- czy nie §wiadczy o pewnej ,,przesadzie metodologiczne;j”.

K. Juszczyk-Frelkiewicz formuluje gléwng hipoteze z ktorej jasno
wynika, ze to zasadne réznice normatywne wplywaja na opinie i poglady
studentéw polskich i stowackich wzgledem zjawiska kohabitacji. Do nich
nalezy zaliczy¢ rozbieznosci w czestotliwosci uczestnictwa w praktykach
religijnych badz ich braku, a takze réznice aksjologiczne - inne hierarchie
warto$ci — dwoch badanych spotecznosci. Wyartykutowana hipoteza zostata
pogtebiona o szes¢ szczegélowych w ktérych badaczka idac tropem réznic
normatywnych, stwierdza, ze wigkszym stopniu mtodziez stowacka niz
polska ma pozytywny stosunek do kohabitowana. Po drugie - ak sugeruje
socjolozka — im mniejszy udzial w praktykach religijnych, tym wieksza
aprobata dla zjawiska alternatywnych modeli zycia. Po trzecie, to studenci
z Polski przypisuja wigksze znaczenie instytucji malzenstwa anizeli ich ro-
wiesnicy z sasiadujacego kraju. Po czwarte — w przekonaniu badaczki - ta-
kie zmienne niezalezne jak wiek, pte¢, rok czy kierunek studiow réznicuja
poglady na temat wspdlnego mieszkania partneréw bez instytucji §lubu.
W dalszej kolejnosci inicjatorka wysnuwa teze jakoby mniejszy odsetek
polskich studentéw niz stowackich byl zdania iz kohabitacj¢ trzeba zale-
galizowac oraz - jak sygnalizuje w ostatnim stwierdzeniu - zmienne wiek,
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ple¢, rok oraz kierunek studiéw antagonizujg opinie na temat legalizacji
ukladow nieformalnych.

W dalszej czgsci zatozen metodologicznych, zostaly wskazane zmien-
ne i ich wskazniki. Zmienng zalezng wyrdzniong w toku prowadzonych
badan byly orientacje aksjo- normatywne oraz opinie studentéw badanych
krajow -Polski i Stowacji- wobec zjawiska kohabitacji. Z kolei generalizujac
zmienne niezalezne K. Juszczyk- Frelkiewicz dokonuje rozrdznienia na
zmienne ilo$ciowe, wsrdd ktorych mozna wyszczegdlni¢: odsetek studentow
znajdujacych si¢ w zwigzku nieformalnym, wiek respondentéw, rok studiow
oraz czestotliwo$¢ brania udziatu w praktykach religijnych. Z kolei drugi typ

- zmienne jako$ciowe - facza w sobie takie kategorie jak: pte¢ badanych stu-
dentdéw, kierunek studiow, miejsce zamieszkania -duze miasto, male miasto,
wies- oraz opinie dotyczace instytucji $lubu, a takze odpowiedniego czasu
rozpoczecia wspolzycia seksualnego. Wszelkie zmienne niezalezne poddane
zostaty wskaznikowaniu czyli operacjonalizacji.

K. Juszczyk-Frelkiewicz w badaniu empirycznym dotyczacym postaw
studentéw wzgledem kohabitacji, wykorzystuje techniki badan ilosciowych
oraz jakosciowych. Podstawowym narzedziem zbierania informagji jest
kwestionariusz ankiety. Znajduja si¢ w nim szczegétowo skonstruowane
pytania za pomoca ktérych -zdaniem badaczki- mozna uzyska¢ bardziej
wiarygodne i rzetelne odpowiedzi. W celu poglebienia danych, autorka
wykorzystala wywiad prowadzony w sposdb swobodny z pigtnastoma
$wiadomie wybranymi studentami Polski oraz pi¢tnastoma studentami ze
Stowacji, zyjacymi w zwigzku niezalegalizowanym. Zachecala rozmoéwcow
do swobodnego opisywania swoich doswiadczen zyciowych, wskazywania
waznych zdarzen, tworzenia indywidualnych definicji sytuacji czy przedsta-
wiania swoich subiektywnych pogladéw i wypowiedzi na konkretny temat.
Kolejnym narzedziem wykorzystanym w badaniu jest narracyjny wywiad
ekspercki. Jego specyfika polega na ,,oddaniu” pateczki wykwalifikowa-
nej osobistosci (znawcy), ktory jest zastuzonym autorytetem w okreslonej
dziedzinie. W przeprowadzonym badaniu ekspertami w zakresie nowych
ukladéw rodzinnych, partnerstwa i kohabitowania stajg si¢ nauczyciele aka-
demiccy -socjolodzy- zajmujacy sie owa problematyka zaréwno na terenie
Polski jak i Sfowacji.

Sam proces przebiegu badan zostal scharakteryzowany w sposéb rze-
telny i przejrzysty. Mtoda badaczka doglebnie opisuje teren badan, zwracajac
uwage nie tylko na konkretne os$rodki uniwersyteckie - w tym przypadku
Uniwersytet Slaski w Katowicach oraz Uniwersytet Konstantyna Filozofa
w Nitrze - ale i poszczegélne wydzialy z ktérych wywodzg si¢ studenci.
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Wiszelkie niescistosci w sposobie nazewnictwa wydzialow/instytutéw zostaly
przez nig samg wytlumaczone i opisane. W dalszej czgsci metodologicznej
K. Juszczyk-Frelkiewicz skupia sie na kwestiach statystycznych odnoszacych
sie do cech charakterystycznych badanej grupy.

Kolejne rozdzialy recenzowanej monografii naukowej stanowia
prezentacje wynikow badan empirycznych. Rozdzial piaty — Kohabitacja
w Swiadomosci studentéw na tle przemian zycia rodzinnego — przedstawia
analize danych statystycznych uzyskanych za pomoca kwestionariusza an-
kiety. W obrebie calego obszaru, badaczka wyszczegolnia kilka kluczowych
podrozdzialéw majacych na celu ukazanie postaw i opinii badanych re-
spondentow wzgledem zjawiska kohabitacji. Wsréd nich mozna wyréznié:
stosunek do kohabitacji, ocene kohabitacji, powody pozostawania w zwigzku
nieformalnym, czynniki wptywajace na rozwdj alternatywnych- wzgledem
malzenstwa- form zycia rodzinnego, znaczenie instytucji malzenstwa, opinie
dotyczace wspolnego mieszkania przed slubem, odpowiedni czas rozpoczecia
inicjacji seksualnej, opinie na temat legalizacji zwiazkow kohabitacyjnych czy
hierarchia deklarowanych warto$ci studentéw polskich i stowackich. Kazde
z wymienionych pol zostato dokladnie opisane, a poszczegdlne wyniki- wraz
z podzialem na zmienne niezalezne, wskazane w rozdziale metodologicznym-
zostaly umieszczone w tabelach.

Odpowiedzi zebrane za pomoca kwestionariusza ankiety pokazuja, ze
zjawisko kohabitacji jest stosunkowo bardziej rozpowszechnione wéréd na-
szych sasiadow anizeli w spoleczenstwie polskim. Wéréd mlodziezy deklaru-
jacej zycie w partnerstwie byto ponad dwukrotnie wigcej Stowakow. Czesdciej
kohabituja kobiety, z czego badaczka wysnuwa wniosek, ze to wlasnie one, na
takim etapie zycia sa w wigkszym stopniu przygotowane — psychicznie i emo-
cjonalnie- aby stworzy¢ dojrzalg relacje z partnerem. W dalszej kolejnosci
otrzymane wyniki pozwolily stwierdzi¢, ze pozytywny stosunek wzgledem
zwiazkow niezalegalizowanych w przewazajacej wiekszo$ci wyrazaja studenci
ze Stowacji. Z kolei polska spolecznos¢ studencka charakteryzuje si¢ postawa
obojetng wzgledem analizowanego zjawiska. Zdaniem K. Juszczyk-Frel-
kiewicz moze to $wiadczy¢ o wigkszym otwarciu zbiorowosci stowackiej
na trendy Cywilizacji Zachodu, gdzie alternatywne i nietradycyjne formy
wspolnego bycia sg spofecznie akceptowane i aprobowane. Analiza pokazata,
ze respondenci polscy czesciej sadza, ze kohabitacja stanowi konkurencje
wobec formalnie ustanowionego malzenstwa. Poddana badaniu mtodziez
wskazuje na rézne czynniki, wywierajace wptyw na rozpowszechnianie si¢
nowych form wspoélnego bycia. Warto zaakcentowac, ze obie spolecznosci
zgodnie stwierdzily, ze $lub ma istotne znaczenie. Autorka prognozuje, ze
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rozwdj zjawiska kohabitacji w dwdch sasiadujacych ze sobg krajach bedzie

etapem przejsciowym — swoistym przygotowanie do formalnego zwiazku,
a nie alternatywg — co jest obecnie obserwowane w krajach skandynawskich.
Spoleczno$¢ stowacka czgsciej aprobuje fakt wspdlnego mieszkania ze soba
bez instytucji §lubu. Co ciekawe, wigcej respondentéw z Polski akceptuje

wspolzycie seksualne partnerow, ktorzy obdarzajg si¢ mitoscia i zaufaniem.
Takie poglady, gdzie nastepuje stopniowe odseparowanie praktyk seksual-
nych od tradycyjnie ustanowionego zwigzku malzenskiego, $wiadczy o prze-
mianach, jakie dokonuja sie na tle Zycia matzensko-rodzinnego. Badania

pokazaty, ze mlodziez pochodzgca z sgsiedniego kraju stosunkowo czgsciej

popiera poglad o zalegalizowaniu kohabitacji.

Kolejny rozdzial — Praktyki kohabitacyjne w srodowisku studenckim —
opiera si¢ na informacjach uzyskanych w wyniku swobodnych wywiadow
z respondentami. Badaczka podobnie jak poprzednio, wyszczegélnia kilka
podrozdzialéw wsréd, ktérych nalezy wyrdznié: ocene kohabitacji jako
konkurencji dla malzenstwa, powody kohabitowania, spelnienie zyciowe
a kohabitacja, plany na przyszio$¢ zwigzane z legalizacja, legalizacja zwiagzkow
kohabitacyjnych w opiniach studentéw, najwazniejsze wartosci, znaczenie
instytucji malzenstwa. Analiza wywiadéw pokazuje, ze studenci z Polski
oraz Stowagcji nie posiadaja jednolitego pogladu w kwestii konkurencyjnosci
kohabitacji. Zdaniem studentéw, malzenstwo jest powaznym zobowigzaniem,
daje wieksze poczucie bezpieczenstwa anizeli zwigzek ustanowiony na stowo.
Inne sg tez przyczyny pozostawania w zwiazku nieformalnym, jak wskazuja
Polacy jest wiele przeszkdd m.in. finansowe, ktdre nie sprzyjaja formalnej
legalizacji. Z kolei Stowacy w swoich wypowiedziach s3 zdecydowanie bar-
dziej liberalni i wigkszym stopniu opowiadajg si¢ za samorealizacjg. Warto
zaznaczy¢, ze badana mlodziez nie czuje si¢ spelniona w zwiazku, jakim
sie znajduje, odczuwa malg stabilno$¢ - zdajac sobie sprawe, ze jest to etap
przejsciowy prowadzacy do legalizacji partnerstwa. Badaczka, na podstawie
zgromadzonego materiatu twierdzi, ze uczacy sie na Uniwersytecie Slaskim
s zdecydowanie bardziej tradycyjni i konserwatywni w swoich przemysle-
niach. Znaczna ich cz¢$¢ zamierza zawrze¢ zwiagzek malzenski w przysziosci.
Z kolei studenci ze Stowacji majg bardziej liberalne poglady, kieruja sie sze-
roko pojetym indywidualizmem i d3zeniem do samorealizacji. Rodzina dla
polskich studentéw stanowi duzg wartos$¢, wystepuje na pierwszym miejscu
w hierarchii uznanych wartosci. Jak sie okazuje dla studentéw z sasiadujacego
kraju diada, takze ma znaczenie, chociaz nie stanowi najwyzszej wartosci,
poprzedzaja ja: che¢ zdobycia wyksztalcenia, pienigdze czy dobra praca.
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Ostatni rozdzial — Kohabitacja w opiniach polskich i stowackich eks-
pertéw — stanowi probe zamkniecia dotychczasowo zebranego materiatu
badawczego i poglebienia go o wnioski i przemyslenia specjalistéw wywo-
dzacych si¢ z nauk spolecznych i reprezentujacych dyscypling socjologiczna.
Badacze, ktdrzy zajmuja si¢ przemianami zycia rodzinnego wypowiadaja si¢
w kilku waznych dziedzinach. Z jednej strony, zardwno polska, jak i stowac-
ka kadra naukowa w wiekszosci twierdzi, ze kohabitacja jest tolerowanym
zjawiskiem w obydwu badanych krajach. Przedstawiciele nauki polskiej
wskazali na dwa gltéwne czynniki sprzyjajace poglebianiu sie zjawiska ko-
habitacji - sekularyzacje oraz deinstytucjonalizacje. Ponadto, badana préba
ekspercka zaznaczyta, ze istotny wptyw miaty zmiany ustrojowe i kulturowe,
a takze szybkie tempo przeobrazen odnoszace si¢ do rynku pracy. Z kolei
naukowcy reprezentujacy Stowacje opowiadajg si¢ za innymi inicjatorami
kohabitowania. W wigkszosci podkreslaja wspolczesne, czy tez nowoczesne
style i sposoby zycia mtodych oséb. Dwa sasiadujace ze sobg spoteczenstwa
przezywaja zmiany jakie zachodza na gruncie zycia rodzinnego. Badania
wskazujg, ze to kultura polska przejawia bardziej tradycyjne wartosci, postu-
luje budowe rodziny. Z kolei w spoleczenstwie stowackim tradycyjny zwigzek
malzenski konkuruje z nieformalnym zobowigzaniem, niejednokrotnie
stanowigc jego alternatywe.

Koncepcja pracy i sformulowane przez K. Juszczyk-Frelkiewicz wnio-
ski wpisuja sie ptaszczyzne rozwazan socjologicznych na temat przeobrazen
wspolczesnej rodziny. Badania wykazaly - jak sugerowata socjolozka - iz
w kohabitacji zyje ponad dwa razy wiecej mtodziezy stowackiej niz polskiej.
Ponadto to spofecznos¢ studencka sasiedniego kraju posiada zdecydowanie
bardziej pozytywny stosunek wzgledem par kohabitujacych. Analiza przepro-
wadzonych badan wskazata na réznice pomiedzy badanymi respondentami.
Mtodziez polska méwigc o powodach zycia w nieformalnych uktadach wska-
zuje na fakt, Ze kazdy ma prawo decydowac o swoim zyciu. Z kolei mtodziez
stowacka jest zdania, ze taki uklad stwarza lepsze szanse na samorealizacje
jednostki. Warto zauwazyé¢, ze studenci zaréwno z Uniwersytetu Slaskiego
jak i Uniwersytetu Konstantyna Filozofa w Nitrze, za gléwny czynnik sty-
mulujacy rozwdj zjawiska kohabitacji uznali stale zmniejszajace si¢ zaufanie
co do instytucji malzenstwa. Jak sie okazuje matzenstwo ma duzg wartos$¢
i znaczenie dla badanych oséb. Co zaskakujace — wbrew uprzednim zatoze-
niom badaczki - bardziej przekonani w tej kwestii byli Stowacy, podobnie jest
z pogladem na temat rozpoczecia inicjacji seksualnej. Uczacy sig na polskiej
Uczelni uwazaja, ze najlepszy czas na rozpoczecie wspolzycia jest wowczas,
kiedy para darzy si¢ prawdziwym uczuciem. Z kolei uczacy sie w sasiednim
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kraju wyrazaja poglad, ze inicjacja seksualna powinna nastgpi¢ w dowolnej

chwili. Potwierdzila si¢ tez jedna z zakladanych hipotez, gdzie badaczka

sygnalizowala, ze miejsce zamieszkania studentéw — w tym przypadku kraj

- roznicuje drabine warto$ci. Najwyzsze miejsce w hierarchii studentéw oby-
dwu spoleczenstw zajmuje wartos¢ ,,zy¢ szczgsliwie w rodzinie” Na drugim

miejscu mlodziez polska sytuuje ,,posiadanie dobrych przyjaciot’, a respon-
denci sgsiedniego kraju ,,zalozenie wlasnej rodziny”. Jasno mozna wysnué

wnioski, ze w tym przypadku rodzina dla mlodych Stowakéw ma wigksze

znaczenie. Autorka publikacji w koncowych wnioskach uogdlnia, iz w swych

opiniach i postawach studenci polscy sg znacznie bardziej konserwatywni

i tradycyjni, chociaz w niektérych sytuacjach mozna zauwazy¢ liberalne

podejscie. Postrzegaja kohabitacje jako wstep do formalnie ustanowionego

malzenstwa, czyli etap przejsciowy, ktdry w przyszlosci zaowocuje tradycyjna
legalizacja. Z kolei - zdaniem K. Juszczyk- Frelkiewicz - studenci stowaccy sa

zdecydowanie bardziej liberalni w gloszonych pogladach i opiniach. W wigk-
szym stopniu klada nacisk na indywidualizm i samorealizacje, a rodzina

jako pewna warto$¢ kulturowa schodzi na dalszy plan. Istotne jest zatem

zdobycie dobrego wyksztalcenia, odpowiedniej pracy oraz zapewnienie

bezpieczenstwa ekonomicznego. Konczac rozwazania socjolozka podkresla,
ze czynniki spoleczno-kulturowe jak: kraj zamieszkania, wiek, pte¢, miejsce

zamieszkania, kierunek i rok studiow czy czestotliwo$¢ praktyk religijnych

nie zawsze rdznicujg opinie i poglady dotyczace kohabitowania - tak jak
zakladane to byto w poczatkowych hipotezach.

Pod wzgledem poprawnosci jezykowej recenzowana publikacja — Ko-
habitacja w Polsce i na Stowacji. Studium socjologiczne — prezentuje zadowa-
lajacy poziom, aczkolwiek na tej plaszczyznie autorka nie unikneta pewnych
potkniec. Widac to szczegdlnie na przyktadzie dwdch pierwszych rozdziatow
majacych charakter teoretyczny, gdzie badaczka buduje zdania wielokrotnie
ztozone, co powoduje, ze odbiorca gubi si¢ w szeregu informacji i nie jest
w stanie przysposobic¢ pelnej wiedzy.

W recenzowanej publikacji mozna spotka¢ kilka bledow stricte jezy-
kowych, migdzy innymi postugiwanie si¢ wyrazeniami ,,do$¢ kruchy” badz
,»,dos¢ ujednolicony’, tak jakby cecha ,,kruchosci” czy ,,ujednolicenia” byta
stopniowalna. Ponadto autorce zdarzajg si¢ liczne powtoérzenia w obrebie
tego samego zdania lub sasiadujacych ze sobg fraz.

Pewne zastrzezenia, jakie nasuwaja si¢ po przeczytaniu monografii
odnosza si¢ do sposobu rozcztonowania tresci pracy na mniejsze czesci
czyli rozdzialy i podrozdzialy. K. Juszczyk-Frelkiewicz ulega czesciowej
modzie wywodzacej si¢ ze Standéw Zjednoczonych, gdzie tytuly rozdzialow,
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podrozdzialéw a nastepnie i dalszych czesci pracy okresla sie wylacznie
cyframi arabskimi. Wbrew pogladom niektérych badaczy tak skonstru-
owany uktad nie nadaje przejrzystosci i klarownosci tresci. O wiele bardziej
harmonijny jest podzial, w ktérym gtéwne rozdzialy oznaczone sg cyframi
rzymskimi, nastepnie podrozdzialy arabskimi a podrozdziaty podrozdziatéw
okreslone s3 kolejno literami alfabetu.
W toku prowadzonych rozwazan dotyczacych zjawiska kohabitacji
K. JuszczykFrelkiewicz wykorzystuje bardzo zréznicowane pismiennictwo
naukowe, siegajac po tresci teoretyczne pochodzace z réznych dyscyplin.
Badaczka przy tym aspekcie zwraca uwage na stosunkowo skapa literature
przedmiotu podkreslajac, ze zagadnienia dotyczace nietradycyjnych form
wspolnego Zycia nie sg jeszcze — szczegolnie w spoleczenstwie polskim — na-
zbyt czesto badane i diagnozowane. Sadze, ze w tym przypadku byloby za-
sadne dokonanie - w jednym z poczatkowych rozdzialéw - krytycznej oceny
literatury, ktdra jest dopiero w poczatkowej fazie ,,tworzenia si¢’, a jezeli juz
jest dostepna, to w duzej mierze dotyczy problemu czy kryzysu tradycyjnej
rodziny, w niewielkim stopniu nawigzujac do nowych form wspoélnego bycia.
W prowadzonych rozwazaniach autorka - szczegélnie w czesci teore-
tycznej - formutuje dosy¢ odwazne sady jakoby wspodlczesnie do rozpoczecia
wspolzycia seksualnego, malzenstwo bylo catkowicie niepotrzebna instytucja.
Bezapelacyjnie dostrzegamy — szczegdlnie na przykltadzie spoleczenstw za-
chodnich - rewolucje seksualna, ktora niesie ze sobg duze zmiany w sferze
spolecznej, kulturze czy obyczajowosci. Warto jednak zda¢ sobie sprawe,
ze w spoleczenstwach rozwijajacych sie — gdzie tradycja dopiero ,,$ciera”
sie z kultem nowoczesnosci — pelna swoboda seksualna nie jest zjawiskiem
powszechnym, a tym bardziej aprobowanym i akceptowanym w kazdym
wymiarze. Spoleczenstwa o ugruntowanej hierarchii wartosci, gleboko za-
korzenionej tradycji — przyklad naszego rodzimego spoleczenstwa polskiego
- sg ostrozne w formulowaniu swoich pogladéw na temat nieprzydatnosci
malzenstwa czy swobody inicjacji seksualnej bez zadnych zobowigzan.
Czesto sady wyrazane przez K. Juszczyk- Frelkiewicz maja charakter
nazbyt emocjonalny i subiektywny. Tymczasem w rozwazaniach naukowych
bardzo wazne jest zdystansowanie do konkretnego zjawiska oraz §wiadome
rozpatrzenie argumentow ,,za i przeciw”. Badacz jest t3 osobg, ktéra ma
zaprezentowa¢ dany problem w sposdb niezalezny, a takze - jak traktuje
Kodeks Etyki Badan Naukowych - nie warto$ciowac i nie oceniaé przez
pryzmat wlasnych wartosci.
Autorka publikacji stara si¢ opisa¢ fenomen kohabitacji w sposéb
dokladny i szczegdtowy. Wyjasnia przyczyny rozprzestrzeniania sie zjawiska,
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wskazujgc na podloze i warunki sprzyjajace upowszechnianiu si¢ alter-
natywnych form zycia rodzinnego. Niestety, w niektérych kwestiach jak
na przyklad w podrozdziale: Zmiana r6l, obowigzkéw i preferencji kobiet
i meZczyzn we wspolczesnej rodzinie istnieje bardzo male odwotanie si¢ do
ram teoretycznych czy badan przeprowadzonych w ostatnim czasie przez
znanych socjologéw. Warto bylo by przedstawi¢ aktualne dane, miedzy in-
nymi przytoczy¢ wyniki raportu CBOS traktujace o roli kobiet w rodzinie
lub zaprezentowac koncepcje Profesor Renaty Siemienskiej na temat zmie-
niajacych sie rél kobiet i mezczyzn.

Monografia naukowa K. Juszczyk- Frelkiewicz pomimo wspomnia-
nych uwag-prezentuje ciekawe badania dotyczace zjawiska kohabitacji
w dwoch sasiadujacych ze sobg krajach. Autorka w sposdb przejrzysty pre-
zentuje wyniki badan oraz odpowiada na wytyczone uprzednio problemy
badawcze. Wyciagniete wnioski i konkluzje bardzo obszernie opisuje, zesta-
wiajac je z gléwnymi zaloZeniami i celami recenzowanej pracy. Niestety, na
krytyke zastuguje fakt, ze badaczka nie zamieszcza w monografii narzedzia
badawczego, przez co nie wiemy jak socjolozka badala to, co zamierzala
oraz w jaki sposdb skonstruowane zostaly pytania i mozliwe scenariusze
odpowiedzi.
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