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Wprowadzenie

Sprzeciw wobec przesadnego intelektualizmu i formalizmu dydak-
tycznego szkoly tradycyjnej od zawsze byl bowiem motorem poszukiwania
nowych rozwigzan edukacyjnych, zazwyczaj okreslane mianem reformator-
skich. Wedlug Renaty Nowakowskiej-Siuty ,tajemnica dgzen reformator-
skich, w tym réwniez tych, zwigzanych z ruchem alternatywnej edukacji, tkwi
(...) w coraz silniej odczuwanej przez szeroko pojmowanych wychowawcéw
potrzeby odstgpienia od odczlowieczajacych struktur i praktyk edukacyjnych
na korzys¢ rzeczywistej, a nie tylko deklarowanej humanizacji procesu ksztat-
cenia i wychowania™. Znakomitym przykfadem tego typu tendencji, ktore
mialy miejsce w §wiatowej pedagogice, w szczegolnosci zas w Stanach Zjed-
noczonych i w Europie w drugiej potowie XIX i w pierwszej potowie XX wie-
ku, byt ruch Nowego Wychowania. Zasadniczym celem, jaki postawili przed
soba pedagodzy zwigzani z tg swoistg rewolucja w edukacji, byto odnowienie
tresci ksztalcenia, zwigkszenie zrdznicowania w zakresie form ksztalcenia,
wprowadzenie nowych i racjonalnych metod dydaktycznych i wychowaw-
czych, ktdre bylyby lepiej dostosowane do realnego zycia. Towarzyszyto
temu usilne dazenie do zwrdcenia wigkszej uwagi na indywidualnos¢ ucznia
w procesie pedagogicznym, koniecznos$¢ inwestycji w jego zdolnosci i wspar-
cie kreatywnosci, aby dostrzec w nim twdrce, a nie tylko nasladowce. W tym
celu niezbedne bylo rozpoznanie indywidualnych potrzeb i zainteresowan

' R. Nowakowska-Siuta, Stowo wstepne, w: Edukacja alternatywna na rzecz demo-

kratyzacji procesu ksztatcenia, (red.) R. Nowakowska-Siuta, Oficyna Wydawnicza IMPULS,
Krakow 2014, s. 11-12.
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dziecka, uwzglednienie go predyspozycji psychicznych i zwrdcenie uwagi
na warto$ci duchowe. Dlatego ogromne znaczenie w pedagogice Nowego
Wychowania odegrala miata psychologia, w szczeg6lno$ci w zakresie wiedzy
na temat r6znic indywidualnych, ktére uwzgledniaty w procesie dydaktycz-
no-wychowawczym mozliwosci rozwojowe wychowanka oraz jego zainte-
resowania, pasje, aspiracje.

Nowa wizja aktywnosci pedagogicznej od poczatku charakteryzowata
sie swoistym pluralizmem w zakresie form i metod dydaktyczno-wychowaw-
czych. Roznorodno$¢ podejs¢ znalazla swdj wyraz takze w nazewnictwie
kierunku. Oprécz nazwy ,,nowe wychowanie’, ktorg jako pierwszy uzyl
Edmunda Demolins? na kontynencie europejskim uzywano takze innych
okreslen pedagogiki Nowego Wychowania, takich jak: ,,pedagogika reformy”,
~nowa szkola’, ,,szkola na miare dziecka’, ,,szkola aktywna’, ,,szkola pracy’,
»szkola tworcza’, ,,szkota zycia”. W Stanach Zjednoczonych Nowe Wycho-
wanie okreslano za$ mianem progresywizmu’. O zarania wspottworzyly ja
takze liczne koncepcje dydaktyczno-wychowawcze, poczynajac od pedago-
gicznego naturalizmu w wydaniu Jean-Jacquesa Rousseau, pedagogiki spo-
tecznej Emile Durkheima, pedagogiki kultury Wilhelma Dilthey’a. Chociaz
idee zwiastujace powstanie nowego kierunku w pedagogice pojawily si¢ juz
pod koniec XIX wieku, najpierw w Anglii, potem zas we Francji, Szwajcarii
i Niemczech?, przelomowym wydarzeniem w rozwoju kierunku byto uka-
zanie si¢ ksigzki autorstwa Ellen Key pt. Stulecie dziecka.

W sposob sugestywny — pisze Kazimierz So$nicki - autorka glosi
w niej zasade prymatu dziecka w Zyciu rodzinnym i spotecznym (...).
Naczelnym hastem ma si¢ sta¢ wolnos$¢ indywidualizmu dziecka i jego
swobodne wychowanie. Wszelkie §rodki przymusowe w jego wycho-
waniu: polecenia, nakazy, kary maja by¢ usuniete na rzecz wolnosci
i mifosci dziecka. Dlatego tez nie moze istnie¢ ani systematyczna
nauka, ani wychowanie religijne, ani sala szkolna. Cate wychowanie
zapelnia wolna dziatalno$¢ dziecka, zabawa, zajecia na polu, na boisku

2

E. Demolins, Nowe wychowanie, przel. . WL Dawid, Nakladem Ksiggarni E. Wende
i S-ki, Warszawa 1900.

> Cz. Kupisiewicz, Szkota w XX wieku, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa
2006, s. 31-46; S. Sztobryn, Pedagogika Nowego Wychowania, w: Pedagogika: podrecznik
akademicki, t. 1, (red.) Z. Kwiecinski, B. Sliwerski, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa
2005, s. 281.

* S. Kot, Historia wychowania, t. 2, dz. cyt., s. 45-46.
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sportowym, w ogrodzie, w polu, w warsztacie. Wychowanie to oparte
jest na poszanowaniu dziecka i jego prawa do swobodnego rozwoju™.

Za sprawg Ellen Key, ktdrej ksigzka dos¢ szybko zostata przettuma-
czona na wigkszos¢ europejskich jezykow, nowe myslenie o celach i metodo-
logii wychowania i edukacji znalazlo szeroki oddzwiek Europie zachodniej
i USA. Wéréd pedagogow, ktorych zainspirowala ksigzka szwedzkiej pisarki
mozna wymieni¢ m.in. Johna Dewey’a, Georga Kerschensteiner’a, Rudolfa
Steinera, Edouarda Claparedea, Mari¢ Montessori, Owidiusza Decrolyego,
Karola Linke, Hellen Parkhurst, Aleksandra S. Neill'a, Celestyna Freineta.
Kazda w wymienionych postaci wniosta znaczacy wklad w rozwéj Nowego
Wychowania jako kierunku refleksji teoretycznej i praktyki pedagogiczne;j.
Ich dorobek tworczy jest powszechnie znany i fakt, ze zainteresowanie pe-
dagogika Nowego Wychowania przezywa obecnie swoj renesans §wiadczy
o tym, ze ma nie tylko warto$¢ historyczna®. Warto jednak zauwazy¢, ze idee
Ellen Key cieszyly si¢ popularnoscia nie tylko w Europie zachodniej i w USA.
Pod koniec XIX wieku zachodnioeuropejskie idee Nowego Wychowania
dotarty takze do Rosji, chociaz myslenie odnoszace si¢ do wolnosci w wy-
chowaniu i podmiotowosci dziecka byto tam znane juz od blisko pét wieku
za sprawg hrabiego Lwa Tolstoja (1828-1910). Na przetomie XIX i XX wieku
zyskaly one tutaj nowa, odmienng od zachodnioeuropejskiej, postac. Li-
derem kierunku, ktéry w pedagogice rosyjskiej zyskal miano Swobodnego
Wychowania (ros. Céo6oonoe socnumanue) byl niewatpliwie Konstantin
Wentcel (1857-1947). Celem niniejszego artykutu jest przedstawienie glow-
nych zalozen jego koncepcji pedagogicznej, ktdra, uwzgledniajaca rosyjskie
realia kulturowo-cywilizacyjne, okazuje sie niezwykle ciekawa i oryginalna.
Zuwagi na obszernos¢ zagadnienia artykuf jest pomyslany jako wprowadze-
nie do badan nad twoérczoscia pedagogiczna Konstantina Wentcela, ktérego
postac i twdrczos¢ pozostaje w Polsce zupelnie nieznana.

Posta¢ i aktywnos¢ twdrcza pedagoga

Przettumaczona na jezyk rosyjski ksiazka Ellen Key pt. Stulecie dziecka,
ktéra ukazala si¢ w Moskwie w roku 19057, co ciekawe dwa lata wczesniej
niz w Polsce?, i w latach 1905-1906 doczekata si¢ wielu wznowien, nie byla

* K. Sosnicki, Rozwéj pedagogiki zachodniej na przetomie XIX i XX wieku, PZWS,
Warszawa 1967, s. 49-56.

¢ Edukacja alternatywna w XXI wieku, (red.) B. Sliwerski, Z. Melosik, Oficyna Wy-
dawnicza IMPULS, Krakéw 2013.

7 3.K. C. Keit, Bex pebenxa, Uzdamenvcmeo [. II. E¢pumosa, Mocksa 1905.

8 E. Key, Stulecie dziecka, Naktadem Ksiegarni Naukowej, Warszawa 1907.
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jedynym $ladem obecnosci idei bliskich pedagogice Nowego Wychowania
w Rosji. Jeszcze w potowie XIX wieku problematyka, ktéra podjeta szwedzka
pisarka, byta przedmiotem rozwazan wybitnego intelektualisty i powiesciopi-
sarza Lwa Tolstoja (1828-1910)°. Jego alternatywna dzialalnos¢ pedagogiczna,
ktorej wyrazem bylo zalozenie szkoly w rodzinnym majatku w Jasnej Polanie
w 1859 roku' i wydawanie w latach 1862-1863 czasopisma pedagogicznego
zatytulowanego Jasnaja Polana (ros. flcnas nonaua)", niemal o pdt wieku
wyprzedzily zaréwno ukazanie sie ksigzki Moje pedagogiczne credo Johna
Dewey’a”, jak i wspomnianej ksigzki Ellen Key. Wedtug Siergieja Hessena
(1887-1950) to wlasnie Tolstoj byl pionierem pedagogiki Nowego Wychowa-
nia w Rosji®. Juz w artykule O spotecznej dziatalnosci na polu oswiaty ludowej
jasnopolanski pedagog podkreslal, ze ,,gtéwnym $rodkiem nabycia wiedzy
jest bezposredni stosunek do zjawisk zycia™ i sprzeciwial sie ogradzaniu
dzieci od realnego zycia ,,chinskim murem ksigzkowej madrosci™”. Zache-
cajac do stosowania metody pogladowej i dywersyfikacji metod nauczania
postulowal, aby szkota byla swego rodzaju laboratorium. Szczegélne mocno
podkreslal Tolstoj znacznie pryncypium wolnosci w procesie pedagogicz-
nym.
»Swoboda jest koniecznym warunkiem kazdego prawdziwego

ksztalcenia zaréwno dla uczacych sie, jak i uczacych. (...) Jedynie

pelna swoboda, czyli brak przymusu i bezinteresownos$¢ nauczania

zaréwno dla nauczanych, jak i dla uczacych, wybawilaby ludzi od

wigkszosci zla, ktére wytwarza przyjete wszedzie przymusowe i in-

teresowne ksztalcenie™.

9

A. Aleksiejuk, Lew Tolstoj — prekursor pedagogiki Nowego Wychowania w Rosji,
»Studia Edukacyjne”, artykul przyjety do publikacji.

10 L. Tolstoj, Szkota jasnopolariska w miesigcu listopadzie i grudniu, w: Pisma pedago-
giczne, przel. L. i S. Woloszynowie, Zaktad Narodowy Imienia Ossolinskich OSSOLINEUM
- Wydawnictwo PAN, Wroctaw-Warszawa-Krakow 1963, s. 126-222.

' A. T. ®omus, [ledazozuneckas desmenvrocmy JI. H. Toncmozo, Tumorpadus
axuuonepHoro o6mectsa CJIOBO, C.-Iletep6ypr 1912.

2 J. Dewey, My Pedagogic Creed, E. L. Kellogg & Co., New York-Chicago 1897.

B §. Sztobryn, Filozofia wychowania Sergiusza Hessena, Wydawnictwo Uniwersytetu
Lodzkiego, £.6dZ 1994, s. 149.

" L. Tolstoj, Nauczanie poglgdowe (fragment artykutu «O spolecznej dzialalnoéci na
polu o$wiaty ludowej»), w: Pisma pedagogiczne, dz. cyt., s. 267.

5 L. Tolstoj, Wychowanie a wyksztalcenie, w: Pisma pedagogiczne, dz. cyt., s. 226.

16 L. Tolstoj, O wychowaniu (odpowiedzZ na list W. F. Bulgakowa), w: Pisma pedago-
giczne, dz. cyt., s. 426-427.

38



Swobodne Wychowanie w ujeciu Konstantina Wentcela (1857-1947) - zarys konceptu

W liscie O swobodnej szkole za$

»1ylko przy pelnej swobodzie mozna doprowadzi¢ najlepszych
uczniéw do tych granic, do ktérych doj$¢ moga (...). Tylko przy
zachowaniu swobody mozna unikna¢ pospolitego zjawiska: wstretu
do przedmiotéw, ktére w odpowiednim czasie i przy zachowaniu
swobody mogtyby by¢ lubiane. Tylko w atmosferze swobody mozna
sie dowiedzie¢, do ktorej specjalnosci uczen ma sklonnosé, tylko swo-
boda nie zakt6ca procesu wychowawczego. (...) Wiem, ze to trudne,
ale c6z robic, jedli si¢ zrozumie, ze kazde odstepstwo od swobody jest
zgubne dla samej sprawy o$wiaty””.

Pisma i dzialalno$¢ pedagogiczna Lwa Tolstoja byla szeroko znana
w Rosji i wywarta znaczacy wplyw na twdrczos$¢ wielu postepowych pe-
dagogdéw drugiej potowy XIX i poczatku XX wieku. Z ideami gloszonymi
przez ,jasnopolanskiego mistrza™®, za jakiego uwazali go jedni, zdaniem
za$ innych ,falszywego nauczyciela” i ,,heretyka™, zetknal si¢ takze bo-
hater niniejszego artykutu - Konstantin Wentcel. Poglady Tolstoja, osoby
w Rosji powszechnie znanej i niezwykle kontrowersyjnej, zainteresowaty
mlodego Wentcela juz podczas studiow na Wydziale Prawa Uniwersytetu
w Petersburgu. Mlodego arystokrate, syna rzeczywistego radcy stanu (ros.
IelICTBUTEIbHBIN CTATCKWIT COBETHMUK), przeznaczonego przez rodzicéw
do kariery urzedniczej, pociggaty jednak nie tyle idee pedagogiczne Tolsto-
ja, lecz jego postawa jako cztowieka antysystemowego i wolnomysliciela®.
Mlody Wentcel podobnie jak Tolstoj gleboko wierzyt w osiggniecie zmian
spoleczno-politycznych w Rosji metodami pokojowymi i sitg argumentow
a nie argumentami sity. Jednak, jak sam zaznacza, jego ,starania wejscia
na droge rewolucji nie zostaly uwienczone sukcesem tak, jak tego sobie tego
zyczyl”*. W 1885 roku w Woronezu zostaje aresztowany, nastepnie skazany

7 L. Tolstoj, O swobodnej szkole (fragment listu do P. 1. Biriukowa), w: Pisma peda-
gogiczne, dz. cyt., s. 424.

V. Nabokov, Wyktady o literaturze rosyjskiej, Wydawnictwo Literackie MUZA,
‘Warszawa 2002, s. 188.

¥ Onpedenenue Ceametiuezo Cunooa om 20-22 gespans 1901 2004, ¢ nocnamuem
8ePHBIM HA0AM NPABOCTABHDIS 2peKopoccutickus uepkeu o epage Tvee Toncmom, ,,LlepkoBHbIe
BENOMOCTH, U3JjaBaeMble IIPU CBATEIILEM IIPAaBUTENbCTBYIOLEM cuHope”, 24. 02.1901, Nr 8,
s. 45-47.

2 P. Basinski, Lew Tolstoj: ucieczka z raju, Wydawnictwo MARGINESY, Warszawa
1915.

2 K. H. Benruens, ,Hayunsiit Apxus PAO”. @. 23, orl, z. ef. xp. 16, s. 84.
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na dwa lata wiezienia. W styczniu 1887 roku kara wi¢zienia zostaje zmie-
niona na nadzoér policyjny. Wentcelowi pozwolono osiedli¢ si¢ w miescie
Bobrow, a nastepnie Ziemlansk, niedaleko Woroneza. Wtasnie w tym okresie,
pracujac jako guwerner (nauczyciel muzyki), prowadzac obfitg korespon-
dencj¢ z dzialaczami demokratycznego skrzydla tzw. narodnictwa (m.in.
z Wladimirem Korolenko i Wasilijem Grigoriewem), pod wpltywem dziet
Rousseau, Spencera i Tolstoja, a takze rosyjskich okcydentalistow z pofowy
XIX wieku (gtéwnie Czernyszewskiego i Dobrolubowa), konstytuuja sie jego
pierwsze poglady na wychowanie i jego cel - wychowanie w wolnosci i do
wolnosci, w $cistym zwigzku z zyciem realnym. Jeszcze w roku 1887 Wentcel
rozpoczal prace nad ksigzka Gléwne zadania wychowania moralnego oraz
artykutami Czy samoposwiecenie moze byc¢ naszym najwyzszym ideatem?
i Formuta rozwoju zycia®. Pierwsza z wymienionych pozycji stanowi jedno
z wazniejszych dziel pedagoga w poczatkowym okresie jego twodrczosci.
Ukonczone w 1889 roku ukazato si¢ ono jednak dopiero siedem lat pdzniej,
gdy po smierci Aleksandra III Romanowa na tron wstapil jego syn Mikotaj
IT i polityka wladz carskich stala si¢ bardziej liberalna.

W 1891 roku po catkowitym odbyciu kary Wentcelowi, jako bytemu
zestancowi, odméwiono jednak prawa powrotu do rodzinnego Petersbur-
ga. Pozwolono mu natomiast osiedli¢ si¢ w Moskwie. Od poczatku pobytu
w drugim co do wielkosci miescie Rosyjskiego Imperium aktywnie angazuje
sie w dzialalnos¢ spoleczng i publicystyczng. W Zyciu Wentcela zaczyna sig
okres krystalizacji jego idei pedagogicznych. Rozpoczyna si¢ jego aktyw-
na wspolpraca z wiodagcymi moskiewskimi periodykami pedagogicznymi,
wsrod ktorych nalezy wymienic¢ ,,Goniec wychowywania” (ros. ,,Becmuux
socnumanus’) i ,Edukacja” (ros. ,O6pasosanue”). Na tamach tych czaso-
pism ukazuje si¢ wiele artykuléw Wentcela, wérdd ktérych na szczegélng
uwage zastuguje wspomniana wyzej praca pt. Gléwne zadania wychowa-
nia moralnego®, a takze: Srodowisko jako czynnik wychowania moralnego™
i Zasada autorytetu i jego znaczenie w Zyciu i wychowaniu®. Wentcel zostaje
takze redaktorem naczelnym organu prasowego urzedu miejskiego Moskwy
»Wiadomosci Moskiewskiej Rady Miejskiej” (ros. ,,J136ecmus Mockosckoii

22 Tamze, s. 110.
# K. H. Benruens, OcHosHble 3a0auu HPABCEEHH020 80CHUMAHUS, ,BecTHMK
»

BocnuTaHus 1896 nr 2.

# K. H. Bentuens, Cpeda kax gaxmop HpascmeenHozo socnumanus, ,O6pasoBanue’,
1900 nr 1, s. 19-36.

» K. H. Benruens, [Ipunyun asmopumema u ezo 3HA4eHUs 6 HU3HU U 60CNUMAHUL,
,BecTHuk Bocrintanus, 1909 nr 3, s. 92-135.
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eopoockoti Oymur”). Oprocz dziatalnosci publicystycznej Wentcel probuje
swoich sil na niwie naukowej i popularnonaukowej zglaszajac swoj akces do
licznych towarzystw filozoficznych i psychologicznych. Jest takze w gronie
czlonkdéw-zalozycieli Towarzystwa Pedagogicznego przy Uniwersytecie Mo-
skiewskim, ktérego celem byla konsolidacja pedagogéw zainteresowanych
nowymi pragdami w obszarze edukacji i wychowania, w tym takze ideami
gloszonymi przez przedstawicieli ruchu Nowego Wychowania na zachodzie
Europy*. Wlasnie na posiedzeniach Towarzystwa ksztaltowata sie wizja
»rosyjskiej” odmiany tego kierunku, ktéra zyskata miano Wychowania Swo-
bodnego i snuto plany wdrozenia jej w zycie.

Urzeczywistnienie planéw czlonkéw Towarzystwa i samego Kon-
stantina Wentcela stalo si¢ mozliwe dopiero w 1906 roku. Sprzyjata temu
atmosfera nadziei na wdrozenie reform polityczno-spotecznych w Rosji
w wyniku tzw. Rewolucji 1905 roku. Zapowiedz zamian majacych ustabili-
zowac sytuacje wewnetrzng w panstwie miala takze swoje przetozenie na po-
lityke oswiatowa, ktora ulegla pewnej liberalizacji. W dniu 1 pazdziernika
1906 roku, staraniem czltonkéw i sympatykow Towarzystwa, przy poparciu
wladz uniwersyteckich, powstal w Moskwie Dom Swobodnego Dziecka
(ros. Jom cBob6opmHOTO pebénka). Oficjalnie, pierwsza eksperymentalna
placéwka edukacyjna, w ktérej mialy by¢ realizowane idee Swobodne-
go Wychowania, zostala powotana do zycia przez Stowarzyszenie Przy-
jaciol Wychowania Naturalnego (ros. O6ujecmeo opyseti ecrmecmeernHozo
socnumanus). Ta wyjatkowa szkota, zwana tez Moskiewskim Domem Swo-
bodnego Wychowania (ros. Mockosckuii 0om c60600H020 80ocnumarust) lub
Przedszkolem M. A. Gucewicz (ros. Jerckmit cag M. A. I'yneBuu) powstala
w budynku, gdzie od 1903 roku miescito si¢ Przedszkole M. Stanilowskiej
(ros. Jemckuti cad M. Cmanunosckoii)®”. Otwarcie szkoly poprzedzila pu-
blikacja ksigzki autorstwa Konstantina Wentcela Walka o swobodng szkotg®,
za$ w samym dniu otwarcia $wiatlo dzienne ujrzala instrukcja pt. Jak utwo-
rzyé swobodng szkote?, majaca stuzy¢ pomoca w zakladaniu podobnych
szkol w calej Rosji. Niestety wszechrosyjski projekt wspomnianego wyzej

% C. B Bunokypos, Benuxue pycckue nedazoeu 6 Boporescxom kpae, Mzoamenvcmeo
Boponesiccrkozo Ynusepcumema, Boponex 1972, s. 19.

7 H. II. 0puna, Jom c80600H020 pebenka — 2paHOUo3HbLil nedazozutecKuil
aKcnepumenm, ,,JIcTopuko-IegarorndecKui >1<ypHan”, 2016 nr 4, s. 86.

% K. H. Benruenn, bopvba 3a c60600Hy10 wxony, Tunorpadus Toprosoro goma
A.TI. TTeukosckuit n A. I1. Kymarmxe, Mocksa 1906.

¥ K. H. Bentuens, Kak cozdamv c606001y10 wikony (0om c60600H020 pebenka),
Tunorpadus T-sa M. H. Kymnepess u K°, Mocksa 1906.
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Stowarzyszenia Przyjaciol Wychowania Naturalnego nie wszed!l w stadium
dalszej realizacji. Moskiewskiej placéwce takze nie bylo dane zbyt dlugo
funkcjonowaé. W obliczu zaostrzenia polityki o§wiatowej i naciskow ze
strony wladz o$wiatowych, ktore coraz bardziej ingerowaly w dzialalnos¢
szkoly, utrudniajac m.in. realizacje zalozonych celéw edukacyjnych, decy-
zjg cztonkéw Stowarzyszenia i zalozonego w rok po powstaniu szkoly Kota
Wspoélnego Wychowania i Ksztalcenia Dzieci (ros. Kpy»ok coBmecTHOro
BOCIIUTaHMA U obpasoBaHus mereir)’, na czele ktérego stal Konstantin
Wentcel, podjeto decyzje o zawieszeniu jej dziatalnosci. Chociaz placowka
cieszyla sie duzym zainteresowaniem nie tylko wsrdéd rodzicow posyltaja-
cych tam swoje dzieci (uczeszczaly do niej dzieci w wieku 5-10 lat), a takze
wniosta wiele ciekawych i nowatorskich rozwigzan w dzieto ich edukacji,
nigdy juz nie wznowila swej dzialalnos$ci. Idee Swobodnego Wychowania
byly jednak nadal rozwijane przez licznych zwigzanych ze szkola pedagogow,
wsrod ktorych mozna wymieni¢ nie tylko Wentcela, lecz takze cale srodo-
wisko pedagogiczne skupione wokoét periodyku ,,Swobodne Wychowanie”
(ros. Ceobodnoe socnumanue), wydawanego w latach 1907-1918 w Moskwie
pod redakcja Iwana Gorbunow-Posadowa (1864-1940). Warto zaznaczy¢,
ze poczawszy od 1908 roku Wentcel zaczyna coraz bardziej odchodzi¢ od
wizji pedagogicznej Lwa Tolstoja. Mozna postawi¢ tezg, ze proponowana
przez niego koncepcja Swobodnego Wychowania nabiera wéwczas cech
oryginalnych i zaczyna zy¢ wlasnym zyciem.

Wentcel bardzo przezyl fiasko projektu Domu Swobodnego Dziecka.
Nie zaprzestal jednak dzialalnosci publicystycznej popularyzujacej idee
szkoly. Oprocz licznych artykutéw na tamach czasopisma ,, Swobodne Wycho-
wanie” nadal pracowal nad swoim konceptem pedagogicznym. W 1910 roku
ukazuje sie ksigzka pt. Nowe drogi wychowania i edukacji dzieci®, a w latach
1911-1912 jego najwieksze dzieto, dwutomowa Etyka i pedagogika twérczej
osobowosci**. W wymienionych, a takze w ksigzce zatytutowanej Wyzwolenie
dziecka, wydanej w roku 1923, oprécz nakredlenia podstaw swej koncep-
cji, pedagog poddal konstruktywnej krytyce przeniknigte dogmatyzmem

3 Kpysok cosmecmHozo eocnumanus u oo6pasosanus demeii 6 Mockee. Ouepk
desmenvrocmu (1907 — 1912), Mocksa 1912.

* K. H. Benruennb, Hosvie nymu eocnumanus u o6pasosanus oOemeil,
Kuuronsparensctso K. V. Tuxommuposa, Mocksa 1910.

2 K. H. BenTuens, dmuka u nedazozuxa meopueckoil iuuHocmu. Imuxa meopueckoti
nuuHocmu, m. 1-2, Kauronsparensctso K. V. Tuxommposa, Mocksa 1911-1912.

* K. H. Bertuens, Ocgo60xoenue peberka, Kooneparnsuoe Vsgatenscrso 3SEMJIA
1 ®DABPUMKA, MockBa 1923.
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i opresyjne metody edukacyjne tradycyjnej szkoly i stosowanej w niej stra-
tegie wychowawczg. Zwracal uwage, iz obecna szkola przypomina raczej
wojskowe koszary niz placéwke edukacyjna, a stosowane w niej metody
wychowawcze, wsparte systemem kar, przypominaja tresure. Poglady Went-
cela bardzo przypominaja tutaj idee gloszone przez Dobrolubowa, Tolstoja,
Rioznera i Bunakowa, ktérzy opowiadali sie za przebudowa systemu edukacji
z uwzglednieniem zasad humanizmu i demokratyzmu. W odréznieniu od
przedstawicieli nurtéw idealistyczno-religijnych w rosyjskiej pedagogice
przelomu XIX i XX wieku (np. Uszynskiego, Raczynskiego, Zienkowskiego)
uwazal, ze dziecko nie powinno by¢ wychowywane i edukowane w duchu
religijnym. Uwazal, ze formacja religijna dziecka moze zaburzy¢ rozwdj
jego indywidualnosci i osobowosci tworczej, przeszkadza w uwolnieniu
drzemigcych w nim naturalnych sit twérczych. Podkreslal, ze w rozwoju
dziecka najwazniejsze znaczenie ma wolnos¢ poznawania i do§wiadczania
otaczajacej rzeczywistosci, bezposredni stosunek do przedmiotu poznania,
swoboda twdrcza i naturalna intuicja.

Przed wybuchem pierwszej wojny $wiatowej, w roku 1912, zakoniczylto
swoja dzialalnos¢ Koto Wspolnego Wychowania i Ksztalcenia Dzieci, zas
Konstantin Wentcel poswiecil si¢ catkowicie publicystyce. Kontynuowat takze
wspOlprace z mlodymi pedagogami, ktérzy byli zainteresowani konceptem
Swobodnego Wychowania. Wséréd nich mozna wymienic takie postaci jak
Pawel Blonski, Stanistawa Szacki, a nade wszystko Nadiezda Krupska. Przez
znajomos¢ z malzonka Lenina zblizyt si¢ do kregdw bolszewickich majacych
wowczas apetyt na przejecie wladzy w Rosji. Po zwycigstwie Rewolucji Paz-
dziernikowej Wentcel, zach¢cony obietnicg zatozenia narodowej swobodne;j
szkoly, razem z innymi pedagogami przyjat propozycje wspélpracy z Nar-
KomProsem - Ludowym Komisariatem O$wiaty RSFRS (ros. Hapooonuiii
komuccapuam npocsewjeruss PCOCP)*. Z inicjatywy pedagoga zostata opra-
cowana Deklaracja Praw Dziecka, przyjeta przez Rosyjskie Zgromadzenie
Ustawodawczym w 1917 roku®. Mimo obietnic, nadzieje Wentcela na po-
parcie kolejnych jego propozycji edukacyjnych przez NarKomPros, na czele
ktorego stal Anatolij Lunaczarski (1875-1933), okazaly si¢ ptonne.

3 K. H. Benruens, CospemeHHubiil MOMeHM U c80000H0e 8ocnumanue, ,CBOOOIHOE
BOCIIMTaHMe U cBoOomHaA mKona’, 1918, Nr 1-3, s. 13-28; K. H. Beurtuens, Coyuanusm
u c80000H0e 8ocnumanue, ,CBobomHoe Boctutanue” 1918 Nr 6-7, s. 23-28.

* K. H. Berruens, Omoenetie wikonvl om 20cyoapcmea u 0eKnapauus npas pebeuxa,
Tunorpadus T-Ba Kymnepes 1 K°, Mocksa 1918, s. 12-15.
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W 1919 roku jego pomyst uniezaleznienia o$§wiaty od wpltywu panstwa
spotkal si¢ ostra krytyka*, a on sam, oskarzony o idealizm i ,,przemycanie”
do strategii oswiatowej elementéw ideologii burzuazyjnej, zostaje przenie-
siony do Woroneza, gdzie podejmuje prace w jednej z komoérek gubernial-
nego oddzialu ministerstwa o§wiecenia publicznego w charakterze zastepcy,
a nastepnie kierownika dzialu zajmujacego sie przygotowaniem nauczycie-
1i¥. Walnie przyczynia si¢ takze do otwarcia Instytutu Edukacji Narodowej
w Woronezu, ktéry rozpoczal swojg dziatalnos¢ w dniu 1 stycznia 1920 roku®.
W instytucie, oprdcz pracy w charakterze kierownika oddziatu ksztalcenia
nauczycieli przedszkoli, a takze wyktadowcy filozofii religii i etyki spolecznej,
Wentcel wydaje zbior swoich artykutéw powstatych w czasie Rewolucji 1905
roku zatytulowany Rewolucja i wymagania moralnosci®.

W 1922 roku Wentcel opuszcza Woronez i powraca do Moskwy i po-
nownie angazuje si¢ w prace NarKomProsu. Ponownie oskarzony o pro-
mowanie ideologii burzuazyjnej, pomimo wsparcia Nadiezdy Krupskiej,
ostatecznie odsunigty na ,,boczny tor’, zas jego publikacje trafiaja na ,,czar-
na list¢”. W roku 1923 ukazujg si¢ jeszcze nastepujace prace: Wyzwolenie
dziecka*, Nowe drogi w edukacji i wychowaniu dzieci*, Teoria Swobodnego
Wychowania i przedszkole idealne* i Ogloszenie Deklaracji Praw Dziecka®.
Chociaz po roku 1923 zadna z prac Konstantina Wentcela, az do potowy lat
90. XX wieku, nie ukazata si¢ drukiem, przez lata 20. 1 30. pedagog pozostawal
aktywny. Skazany na samotnos$¢ pisat ,,do szuflady”. Gtéwnym przedmiotem
jego zainteresowania w tym ostatnim okresie jego tworczosci bylo tzw. wy-
chowanie kosmiczne (ros. kocmuueckoe 6ocnumanue), ktére traktowat jako
rozwiniecie swej koncepcji Swobodnego Wychowania. Powstajg wowczas
nastepujace prace jego autorstwa: Zagadnienie kosmicznego wychowania
(1923), Notatki o kosmicznym wychowaniu (1925), Notatki o Kosmosie (1925)

3 Tamze, s. 3-12.
7 3anucku 8opoHexckux kpaesedos, (red.) A. V1. TaitBopoHckuii, IleHTpanpHO
-YepHO3eMHOe KHIDKHOE U3IaTeNbcTBO, Boponex 1987, s. 46.

¥ Tamze, s. 51.

¥ K. H. Benruenn, Pesontoyus u mpebosanus Hpascmeenrocmu, 1-s Cosemckas
Tunoepagus, BopoHex 1922.

40 K. H. Bentuens, Ocsoboxoenue peberka, dz. cyt.

4 K. H. Bentuiens, Hosvle nymu socnumanus u 06pasosanus demeti, Koomeparusuoe
MspmatensctBo 3EMJIA 1 DABPUMKA, MockBa 1923.

2 K. H. Benruens, Teopus c60600H020 80CnUumanus u uoeanvHulii 0emckuti cao,
Kunrousparenoctso I'OJIOC TPYIA, Ilerep6ypr-Mocksa 1923.

# K. H. Benruens, IIpososenawenue deknapayuu npas peberxa, TOJIOC TPYIIA,

ITetep6ypr-Mocksa 1923.
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Filozofia woli twérczej (1937), Promienie swiatta na drodze twoérczosci (1937).
W tym czasie powstaje takze jego autobiografia* i dzienniki, w ktérych po-
lemizuje sam ze sobg. Wiele osobistych notatek Wentcela, znajdujacych sig
obecnie archiwum Rosyjskiej Akademii Edukacji (ros. Poccutickas Axademust
O6paszosanus) w Moskwie, nie zostalo jeszcze opublikowanych. Sprébujmy
teraz przyjrzec si¢ gtéwnym zalozeniom jego koncepcji pedagogiczne;j.
Swobodne Wychowanie w ujeciu Wentcela -zalozenia glowne
Koncepcja Swobodnego Wychowania w ujeciu Konstantina Wentcela
ma wybitnie charakter antropologiczno-aksjologiczny. Centralne miejsce
zajmuje w niej idea wolnosci rozumiana jako podstawowy czynnik harmoni-
zujacy wychowanie i edukacje dziecka, punkt startowy jego rozwoju osobo-
wego. Tylko wolnos¢ jest gwarantem harmonii pomiedzy wszystkimi celami
i utworzenia z nich spdjnego systemu wychowania®. Zdaniem pedagoga
wolno$¢ ma fundamentalne znaczenie dla wychowania moralnego dziecka.
Do idealu moralnosci dziecko powinno dochodzi¢ samodzielnie, w sposéb
wolny i tworczy, sifa woli*®. Wychowawca powinien jedynie troszczy¢ sig
o dostarczenie mu materiatu do autorefleksji”’. Wentcel uwazal, ze wolnoé¢
jest gtéwng zasadg moralnosci, poniewaz to natura ludzkiej woli sprawia,
ze czlowiek stawia sobie nowe cele i tworczo je rozbudowuje®®. Jego zdaniem
wychowanie moralne odgrywa najbardziej istotng role w wychowaniu dziec-
ka. Podstawe wychowania moralnego stanowi za§ wychowanie do wolnosci,
gdyz $wiadoma moralnos¢ dziata pod wptywem idei i pragnienia wolnosci
moralnej. Dlatego jakikolwiek przymus wychowawczy oraz edukacyjny jest
przeciwny naturze. Wencel w pelni podziela opini¢ Lwa Tolstoja, iz ,,szkoty
zorganizowane odgornie i przymusowo to nie pasterz dla stada, lecz stado
dla pasterza™. Taka szkofa ,,produkuje” ludzi o mentalnosci niewolnikéw.
Uczniowie s3 w niej bezwolnymi nasladowcami swoich nauczycieli. Rosyjski
pedagog wyraznie zaznacza, ze wolno$¢ i harmonia implikujg siebie nawza-
jem zapewniajac ,,rozwoj kryjacych sie w dziecku sit tworczych do mozliwie

“ K. H. BeHntuenn, /M3 nepexurmozo,nepedymanHoz0, nepeuyscmeosanHoz0
u coenannozo, w: XKusuv u nedazoeuxa Koncmanmuna Benmuyens, (red.) I. B. KopHeros,
ACOY, Mocksa 2007, s. 7-302.

K. H. Benruenn, Imuka u nedazo2uxa meopueckoti iuuHocmu. Smuka meopueckoi
nuuHocmu, T. 1, dz. cyt., s. 3.

6 K. H. Benruens, OcHo8Hbie 3a0a4u HPABCBEHHO20 80CNUMAHUS, dZ. cyt., s. 7-8.

4 Tamze, s. 20.

4 K. H. BeHruenn, Imuka u nedazo2uxa meopueckoti iuuHocmu. Smuka meopueckoi
nuuHocmu, T. 1, dz. cyt., s. 6-14.

¥ L. Tolstoj, O oswiacie ludowej, w: Pisma pedagogiczne, dz. cyt., s. 24.
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najwyzszego poziomu”*’. Dlatego swoj koncept wychowawczy nazywa ,,pe-
dagogika harmonii celéw i wolnej, harmonijnej, twérczej osobowosci™'.

Wentcel okresla zatem trzy podstawowe cele pedagogiki Swobodnego
Wychowania. Pierwszym jest cel etyczny. Jego realizacja zaktada uwolnienie
czlowieka od wiezéw krepujacych doswiadczenie prawdziwej wolnosci,
ktdre oczywiscie powinno by¢ poprzedzone zrozumieniem, czym w istocie
jest wolnos¢ cztowieka. Cel numer dwa to cel pedagogiczny. Droga do jego
osiggniecia polega na okazywaniu dziecku wsparcia, aby moglo rozwija¢
swoje zdolnosci, swobodnie wyrazac siebie, dawac upust swojej naturalnej
otwartosci i ciekawosci Swiata. Trzeci cel to cel spoteczny, ktéry polega
na propagowaniu idei Swobodnego Wychowania dzieci, wskazywaniu na jego
niewatpliwe zalety dla rozwoju spoteczenstwa i panstwa®. Formulujac cele
wychowania Wentcel zwraca uwage na fakt, ze praktyczna realizacja idei
wolnosci nie polega na osiagnieciu wolnosci od..., lecz wolnosci ku.... Wol-
no$¢ na charakter pozytywny, a nie negujacy. Dlatego pedagog stanowczo
wystepuje w obronie idei wolnosci, ktdra jest rozumiana jako wyzwolenie
sit tworczych ludzkiego indywiduum, ktére umozliwia ich szeroka i nieza-
kidcong egzemplifikacje w jego tworczosci™.

W celu implementacji idei wolnosci w wychowaniu i edukacji dziec-
ka Konstantin Wentcel z grupa wspoétpracownikéow zatozyt w 1906 roku
w Moskwie Dom Swobodnego Dziecka. Gtéwne zasady organizacji i dzia-
tania tej nowatorskiej placowki edukacyjnej pedagog przedstawil we wspo-
mnianej wyzej broszurze zatytyulowanej Jak stworzyé swobodng szkote™.
Dzialania podejmowane przez nauczycieli i $cisle wspolpracujacych z nimi
rodzicow zakltadaly realizacje nastepujacych celéw edukacyjno-wychowaw-
czych: ksztaltowanie u dzieci aktywnego stosunku do zycia i otaczajacego
je srodowiska naturalnego, przeobrazenie procesu ksztalcenia w proces
samoksztalcenia, przeobrazenie procesu wychowania w proces samowycho-
wania, $wiadczenie pomocy pedagogicznej na bazie wlasnych i osobistych
doswiadczen w procesie formowania u dziecka moralnego ideatu.

>0 K. H. BenTuens, dmuka u nedazozuxa meopueckoil iuuHocmu. Imuxa meopueckoti
nuuHocmu, T. 1, dz. cyt., s. 14.

St Tamze.

2 K. H. Benruenb, 3amemku o xkocmuueckom eocnumanuu, w: Ceo6odHoe
socnumanue: cOopHux usbpanHvix mpyoos, (pen.) JI. JI. ®umroHeHKo, Acconyanmus
[MTPO®ECCHMOHAJTIBHOE OBPA3OBAHIE, Mocksa 1993, s. 3.

® Tamze, s. 11

> K. H. Bentjens, Kak co30amv c60600Hy10 uikorny (0om c60600H020 peberka), dz. cyt.
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Dom Wolnego Dziecka powstat jako szkota rodzinna, w ktérej role
nauczycieli spelniali rodzice. Nie bylo planu zaje¢ czy systemu klasowo-lek-
cyjnego z systematyczng nauka. Wentcel stal bowiem na stanowisku, ze pro-
gram ksztalcenia nie moze by¢ narzucony z gory, lecz powinien ksztaltowac
sie stopniowo, z uwzglednieniem potrzeb i zainteresowan dzieci. W placéwce
gléwny nacisk ktadziono na prace reczng i wychowanie aktywnego altru-
izmu (moralnej mitosci). Przebywajace w domu dzieci taczyly sie w grupy
w zaleznosci od swoich zainteresowan. Caly proces pedagogiczny byt tak
skonstruowany, aby dzieciom stworzy¢ warunki do eksperymentowania
i poszukiwan. Rolg nauczyciela bylo uczyni¢ wszystko co mozliwe, aby dzieci
mogly samodzielnie angazowac si¢ w proces zdobywania wiedzy, towarzy-
szy¢ im w tym procesie, dawac dobry przyklad i dbac o ich bezpieczenstwo.

Wychowanie w wolnosci ku... w refleksji pedagogicznej Konstantego
Wentcela koresponduje z ideg tzw. wychowania kosmicznego, ktdra rozwijat
w swoich pracach z lat 20. 1 30. XX wieku: Zagadnienie kosmicznego wycho-
wania (1923), Notatki o kosmicznym wychowaniu (1925), Notatki o Kosmosie
(1925) Filozofia woli twérczej (1937), Promienie swiatta na drodze twérczosci
(1937). Nawigzujac do idei kosmizmu, ktéry w rosyjskiej filozofii ma boga-
ta tradycje™, Wentcel formutuje podstawy kosmicznej pedagogiki opartej
na swoistym ,,kulcie Dziecka”. Kult Dziecka (wyraz ,,Dziecko” zawsze pisal
pedagog z wielkiej litery) okreslal on mianem ,wielkiej adoracji rozwijajacego
sie zycia, jego nieograniczonej mocy tworczej, zZycia, ktore nieustanie si¢ od-
nawia i przechodzi w nowe, wyzsze formy”>¢. Wedtug rosyjskiego pedagoga
dziecko jest koniecznym warunkiem tego, iz ludzko$¢ ciagle si¢ rozwija,
zachowujac $wiezos¢ i mlodosé. Dziecko jest swego rodzaju substancja, ktora
sprawia, ze zycie ludzko$ci jest ciagle trwajaca wiosna i nigdy si¢ nie starzeje.
Oczywiscie Wentcel wyraznie zaznaczal, iz formy ,,kultu Dziecka” nie maja
nic wspolnego z oddawaniem czci religijnej. Stuza one jedynie urzeczywist-
nieniu najczystszych, wolnych i naturalnych stanéw ,,milosci i uwielbienia,
wzbudzanych przez Wszechswiat i Dziecka, jako zalazka, z ktérego musi si¢
wyloni¢, pod warunkiem wlasciwego wychowywania, Osobowo$¢ Tworcza™ .
Droga do uksztaltowania tej Osobowosci Tworczej (wyrazy pisane zawsze
z wielkiej litery) jest wlasnie swobodne wychowanie, ktére ,,rozwija w wy-

% Wystarczy wymieni¢ tutaj postaci Nikotaja Fiodorowa, Wtadimira Sotowjowa,
Sergieja Butgakowa, Pawla Florenskiego, Nikotaja Bierdiajewa, Aleksandra Suchowo-Kobylina,
Konstantina Ciotkowskiego, Aleksandra Czyzewskiego, Wtadimira Wiernadskiego i Wasilija
Kupriewicza.

K. H. Benrnens, w: Hayunsnit Apxus PAO. @. 23, om. 1, eg. xp. 30, s. 33.

7 K. H. Benruens, [Ipo6nema kocmuueckozo 6ocnumanus, dz. cyt.
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chowanku czucie i d3zenie do niepodzielnej jednosci z kosmosem wyzwala
jego dusze z tego wszystkiego, co nieistotne i ograniczone™®. W ten sposdb
ludzka dusza napelnia si¢ wolnoscig i wszechogarniajacg, twdrcza miloscia do
wszystkiego, co istnieje. Pojawia si¢ mozliwos¢ zbadania ,,ukrytych tajemnic
zycia” i rozwigzania zagadki bytu, a nade wszystko odkrycia celu i sensu
wlasnego istnienia®. Konstantin Wentcel postrzega zatem czlowieka go jako
integralng cz¢$¢ Uniwersum. Jesli wychowanie - stwierdza — jest w rzeczy-
wisto$ci tworczym samowychowaniem w wolnosci ku... to cztowiek jako
indywiduum ma przed sobg trzy cele do zrealizowania: sta¢ si¢ wolng twor-
czg osobowoscig, zintegrowac sie z ludzka spolecznoscia, do ktorej przeciez
i tak nalezy oraz zintegrowac sie z Uniwersum, ktérego takze jest czedcia®.
»Ludzkos¢ jest [bowiem — przyp. aut.] Dzieckiem Kosmosu’, a kazdy cztowiek
dzieckiem ludzko$ci. Kazdy czlowiek jest zatem ,,Dzieckiem Kosmosu™.

Oczywiscie Wentcel doskonale zdawal sobie sprawe z tego, Ze przyjecie
przez $wiat ,,kultu Dziecka” i upowszechnienie idei kosmicznego wycho-
wania nie nastgpi szybko®. Wspdlczesnemu czlowiekowi nietatwo bowiem
przyswoic ,idee¢ integralnosci i ciaglodci $wiata oraz Twdrczej Osobo-
wosci’®, poniewaz jest egoistycznie skoncentrowany na sobie. ,,Mysle,
- stwierdza - ze dla wigkszosci ludzi kwestia wychowania kosmicznego
moze si¢ wydawa¢ dziwng, inni za§ mogg by¢ nawet wrogo nastawieni
wobec podobnych rozwazan. Sama nazwa «kosmiczna pedagogika» moze
wydawac sie irracjonalna i utopijna. Jednakze, jezeli dojs¢ do sedna za-
gadnienia, mozna zrozumie¢, ze nie jest ono ani dziwnym, ani irracjonal-
nym, ani utopijnym”**. Swobodne wychowanie i wychowanie kosmiczne
maja jednak ,,nadzwyczaj wazne znaczenie zaréwno w zyciu jednostki, jak
i spoleczenstwa” i bedzie decydowato o dalszych losach ludzkosci. ,,Poszu-
kiwania teoretycznych i praktycznych odpowiedzi na stawiane przez nie
pytania trzeba zaczac¢ juz teraz, a nie zostawic je przysztym pokoleniom”®.
Dlatego - wzywa - nalezy ,zaja¢ si¢ tym powaznie. (...) Sama historia

% T. A. apowkuHa, [Ipunyunst xocmuueckoti nedazoeuxu K. H. Benmuens,
»Monogoit ydenstit” 2014 nr 7, s. 567-570.

* K. H. Benriens, 3amemku o kocmuueckom socnumanuu, dz. cyt., s. 156-166.

€ K. H. Benruens, w: ,Hayunsnt Apxus PAO”. ®. 23, om1, 1. eg. xp. 30, s. 95.

' K. H. Benruens, w: ,Hayunbiit Apxus PAO”. @. 23, or.1, f. efy. xp. 16, s. 15.

%2 Tamze, s. 17.

8 K. H. Benruens, Hosvie nymu socnumanus u o6pasosanus demeil, dz. cyt., s. 14.

¢ K. H. Benruens, w: ,Hayunsnt Apxus PAO”. @. 23, on1, z. e. xp. 30, s. 91

% Tamaze, s. 95.
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stawia t¢ kwestie przed ludzkoscig. Ostatnia wojna $wiatowa® jednoznacz-
nie udowodnita krach kultury wspoélczesnej, jej ograniczono$¢ oraz brak
perspektyw rozwoju. Wylacznie kultura kosmiczna moze wyprowadzi¢
ludzkos¢ ze slepej uliczki, w ktorej sie znalazla (...) Tylko w ten sposdb
mozna doprowadzi¢ do unicestwienia wojen i wszelkich antagonizméw
miedzy ludzmi, zjednoczenia ludzkosci w jedng solidarng calo$¢™.

Zakonczenie

Uznanie Konstantina Wentcela za persona non grata radzieckiej peda-
gogiki sprawilo, ze nazwisko tego czolowego przedstawiciela ruchu Nowego
Wychowania w Rosji, nawet na famach publikacji rosyjskojezycznych poja-
wialo si¢ jedynie okazjonalnie®. Jego twdrczos¢ w ogoéle nie jest znana poza
granicami Rosji, a nazwisko Wentcela nie pojawia si¢ w Zadnym z opracowan
z zakresu historii pedagogiki. Takze w rosyjskiej historiografii pedagogicz-
nej po 1991 roku, gdy powroécilo zainteresowanie pogladami pedagogéw do
niedawna uznawanych za nieprawomyslnych, jego refleksja pedagogiczna
nadal oczekuje na poglebione badania. Ze smutkiem nalezy skonstatowac,
ze ciekawe i dobrze zapowiadajace si¢ badania historiograficzne oraz analizy
mozliwo$ci implementacjg niektérych proponowanych przez niego rozwia-
zan w warunkach wspolczesnej rosyjskiej szkoly, prowadzone w Rosji jeszcze
pod koniec lat 90-tych XX wieku, niestety nie doczekaty si¢ kontynuacji.
Takze obecnie wydaja si¢ tkwi¢ w martwym punkcie. Obecnie najbardziej
dostepnym zrédtem wiedzy na temat pogladéw pedagogicznych Wentce-
la, oprocz rosyjskojezycznych encyklopedii i leksykonéw pedagogicznych,
chrestomatii, a takze podrecznikéw i opracowan z historii rosyjskiej mysli
pedagogicznej, sg artykuly autorstwa m.in. Michaila W. Bogustawskiego,
Grigorija B. Kornietowa, Michaila E. Stieklowa, Borysa M. Bim-Bada, Borysa
S. Gierszunskiego, Galiny M. Kodzaspirowej, Jurija I. Druznikowa, Siergieja
E Jegorowa, Galiny F. Karpowej i Larisy T. Filonienko. Autor tego artykutu
ma nadzieje, ze badawcze pochylenie si¢ nad mysla tego niezlomnego ore-
downika idei wolnosci, harmonii i tworczo$ci w teorii i praktyce edukacyjnej,
przyblizy nieco jego postac i poglady polskiemu czytelnikowi, aby w dobie
zainteresowania pedagogika alternatywna siegnac takze do jego tworczego
dorobku.

% Wentcel ma na mysli pierwsza wojne $wiatowa.

¢ K. H. Benruens, w: ,Hayunbiit Apxus PAO”. ®. 23, om1, f. ef. xp. 30, s. 95.

% M. B .Muxaitnosa, Jom c60600H020 peberka, ,CoBeTcKas megaroruka” 1983 nr 4,
s. 102-106.
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Konstantin Wentcel’s (1857-1946) Pedagogy of Free Education
- Outline of Concept

Interest in the pedagogy of New Education is currently experiencing
a renaissance. In confrontation with the traditional method that is prac-
ticed in the majority of educational institutions for children and youth,
the solutions suggested by the non-directive pedagogue seem to be better
suited for present times. Undoubtedly, the views of Konstanty Wentcel (1857-
1946) - the propagator of the idea of freedom in the theory and practice of
education, should be acknowledged in this regard as interesting. Being one
of the leading figures of Free Education in Russia and also one of the main
initiators of the Declaration of the Rights of Children, which was proclaimed
one hundred years ago, Wentcel played a significant role in the development
of native pedagogical thought of the second decade of the 20" century. Spe-
cial attention should be drawn to the juxtaposition of the idea of freedom
with the idea of harmony understood as a unity of the individual with the
entire world (cosmic education). The opinion that these ideas not only do
not contradict themselves, but even mutually imply each other and enable
children’s creative powers to develop, places Wentcel along with prominent
pedagogical thinkers such as John Dewey (1859-1952) and Maria Montes-
sori (1870-1952). Although he was a known figure, his academic work still
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remains little known. This article constitutes an attempt to recall this figure
and to draw attention to his original concept, which still requires complex
elaboration and comparison with the other concepts of the New Education.

Keywords: Konstantin Wentcel, New Education, Free Education, Cosmic
Education, Russian pedagogy of the 20th century.

Swobodne Wychowanie w ujeciu Konstantina Wentcela
(1857-1947) - zarys konceptu

Zainteresowanie pedagogika Nowego Wychowania przezywa obec-
nie swoj renesans. W konfrontacji z praktykowana w wiekszosci instytucji
ksztatcacych dzieci i mlodziez metodologia tradycyjng, rozwigzania propo-
nowane przez pedagogike niedyrektywna wydaja sie by¢ lepiej dopasowane
do obecnych czaséw. Bez watpienia poglady Konstantego Wentcela (1857-
1946) - propagatora idea wolnosci w teorii i praktyce wychowania, nalezy
uzna¢ w tym wzgledzie za interesujace. Bedac jedna z czolowych postaci
Swobodnego Wychowania w Rosji, a takze jednym z gléwnych inicjatoréw
uchwalenia Deklaracji Praw Dziecka, ktére mialo miejsce rowno sto lat temu,
Wentcel odegral znaczaca role w rozwoju rodzimej mysli pedagogicznej
drugiej dekady XX wieku. Na szczegdlna uwage zastuguje zwlaszcza postulo-
wane przez niego zestawienie idei wolnosci i idei harmonii, rozumianej jako
jednos¢ ludzkiego indywiduum z catoscig §wiata (wychowanie kosmiczne).
Stwierdzenie, ze te idee nie tylko nie sg ze sobg sprzeczne, ale nawet wzajem-
nie si¢ implikuja umozliwiajac rozwdj sil tworczych dziecka, stawia Wentcela
w jednym rzedzie z takimi gigantami mygli pedagogicznej jak John Dewey
(1859-1952) i Maria Montessori (1870-1952). Chociaz byl postacia znana jego
trud badawczy pozostaje jednak nadal malo znany. Niniejszy artykul stanowi
probe przypomnienia tej postaci i zwrdcenia uwagi na jego oryginalna kon-
cepcje pedagogiczna, ktora ciggle domaga si¢ kompleksowego opracowania
i poréwnania z innymi koncepcjami Nowego Wychowania.

Stowa kluczowe: Konstanty Wentcel, Nowe Wychowanie, Swobodne Wy-
chowanie, kosmiczne wychowanie, pedagogika rosyjska w XX wieku.
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