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Wprowadzenie do erystyki dla pedagogow — Logos.
Poprawno$é materialna argumentu’

Wstep

W  powszechnym dyskursie do$¢ mocno zakorzenito si¢
przekonanie o nieuczciwym charakterze sztuki erystycznej (gr. epiotuxi
téyvn). Stanowisko to jest jednak krzywdzace. Juz w najstynniejszym
dziele obejmujacym zalecenia odnosnie prowadzenia argumentacji w taki
sposob, aby zdoby¢ przewage nad rozmoéwcg, Artur Schopenhauer
wskazywal, ze erystyke mozna stosowa¢ w sposob zupelnie uczciwyz. 4
tym stanowiskiem zgodzili si¢ réwniez inni uczeni, tacy jak Jan 1. M.
Bochenski czy Krzysztof Szymanekg. W ten sposdb, bardziej zasadnym
wydaje si¢ by¢ traktowanie erystyki jako organonu prowadzenia sporu, co
staratam si¢ wykaza¢ w swoim poprzednim artykule. To od intencji
nadawcy komunikatu zalezy bowiem czy dana technika stosowana jest w
Sposdb uczciwy czy nie uczciwy.

Przyjmujac powyzsze rozwigzanie definicyjne, nie sposob jest
zignorowa¢ warto$¢, jaka dla pedagogdw moze nie$¢ wiedza na temat
erystyki. Znajomo$¢ taktyk argumentacyjnych bezposrednio przektada sig
na zwigkszenie kompetencji komunikacyjnych, a co za tym idzie, pozwala
dokonywa¢ trafniejszej diagnozy danej wypowiedzi pod katem jej
poprawnosci i/lub uczciwosci, bardziej umiejetnie formutowaé wlasne

! Niniejszy artykul powstat na bazie mojej rozprawy doktorskiej i zawiera
obszerne fragmenty wspomnianego tekstu naukowego.

2 A. Schopenhauer, Erystyka. Sztuka prowadzenia sporéw, M. L., Kalinowski
(przekt.), Wydawnictwo HELION, Gliwice 2007, s. 9-10.

8 Zob. J. I. M. Bochefiski, Logika, Wydawnictwo SALWATOR, Krakéw 2016, s.
94 oraz K. Szymanek, Szuka argumentacji. Stownik terminologiczny, Wydawnictwo
Naukowe PWN, Warszawa 2001, s. 286-289.
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wypowiedzi w taki sposob, aby maksymalizowa¢ jej moc perswazyjng
oraz skuteczniej odpiera¢ te argumenty, ktore sa z perspektywy pracy
wychowaweczej, dydaktycznej czy terapeutycznej moga by¢ szkodliwe.
Bazujac na trzech taktykach erystycznych Arystotelesa,
wyr6znitam trzy grupy technik erystycznych, to jest techniki z dominantg
logosu (gr. Adyo¢ — stowo, wykorzystujace budowg oraz
merytoryczne/rzeczowe aspekty argumentéw), z dominantg ethosu
(gr. nBog— usposabienie; majace na celu manipulowanie pojawiajacymi sie
w umystach odbiorcow komunikatu obrazami nadawcy i/lub oponenta;
komunikatowi) oraz z dominantag pathosu (gr. md6o¢ — uczucie,
doswiadczenie) — sprowadzajace si¢ do wywolywania okreslonych emocji
u odbiorcy)?. Odnoszac si¢ do zagadnienia poprawno$ci rozumowania,
biorgc pod uwage jej plaszczyzng formalng i materialng w ramach technik
z dominantg logosu wyodrebnitam za$ odpowiednio techniki $cisle
zwigzane ze strukturg argumentacji oraz techniki $ci$le zwigzane z trescig
argumentacji. Przyklady tropoéw z pierwszej grupy zostaly zaprezentowane
uprzednio. W niniejszym artykule skoncentruje¢ si¢ na drugiej kategorii.

Aspekt treSciowy argumentu a kwestia (praktycznej) poprawnosci

Technika erystyczna z dominantg logosu, odwotujac sie do sfery
rozumowej cztowieka, wykorzystujac logike, wiarygodne (lub sprawiajace
wrazenie wiarygodnych) twierdzenia, pozwala zdoby¢ przewage w
dyskusji ze wzgledu na pozorne lub rzeczywiste dowodzenie®. W
zaleznosci od intencji, rozmdéwca postugujacy sie¢ ta metoda prezentuje
prawde lub posuwa si¢ do klamstwa ($wiadomej i celowej prezentacji
falszywego obrazu $wiata, ktory w §wiadomos$ci odbiorcy ma petié rolg
obrazu prawdziwego)®, celem przekonania oponenta do okreslonej racji.

Kryterium prawdy odgrywa kluczowa role w przypadku tych
technik, ktore sg Scisle zwigzane z trescia argumentacji. Prawdziwos¢

4 Zob. Arystoteles, Retoryka, H. Podbielski (przekl.) w: Arystoteles, Dzieta
wszystkie, t. 6, E. Gigbicka, N. Szancer (red.), Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa
2001, 1358a 37, M. Tokarz, Argumentacja, perswazja, manipulacja. Wyktady...., s. 125-
126 oraz P. Lukowski, Logika praktyczna z elementami wiedzy o manipulacji,
Wydawnictwo Wolters Kluwer Polska, Warszawa 2012, s. 24.

5 Zob. Arystoteles, Retoryka, H. Podbielski (przekl.) w: Arystoteles, Dzieta
wszystkie, t. 6, E. Glgbicka, N. Szancer (red.), Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa
2001, 1356a 1-4.

6 P. Lukowski, Klamstwo. Analiza terminologiczna, ,Studia z Teorii
Wychowania”, 2017 t. VIII nr 3(20), s. 42-45.
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wszystkich przestanek rozumowania stanowi bowiem warunek konieczny
jego poprawnosci materialnej’. Warto zaznaczyé, ze ustalenie
prawdziwos$ci danej przestanki moze pociggac¢ za sobg réznego rodzaju
trudnosci, poczawszy od nieposiadania wystarczajacej wiedzy z obszaru,
ktérego ona dotyczy, na réznym pojmowaniu prawdy skonczywszy. Na
przestrzeni wiekow wielcy uczeni konstruowali rézne definicje prawdy.
Tym sposobem, prawdg postrzega¢ mozna jako sad zgodny z obiektywnag
rzeczywistoécia (korespondencyjna teoria)®, jako sad jasny i wyrazny,
ktéremu trudno zaprzeczyé (ewidencyjna teoria)®, jako sad przyjety przez
og6l spoleczenstwa (teoria zgody powszechnej)'®, jako sad zgodny
z systemem uprzednio uznanych sadoéw (teoria koherencji)l!, jako sad
niesprzeczny z najprostszym systemem wiedzy (teoria prostoty)*? czy jako
sad uzyteczny (teoria utylitarystyczna)'® itd. Wydaje sie, ze wyrdznienie
jednego powszechnego kryterium prawdziwosci jest zadaniem
karkotomnym. Z takim ujeciem zgadza si¢ Tadeusz Kotarbinski, ktory
stwierdza, Zze uczeni powinni si¢ skupi¢ raczej na okreSleniu kryteriow
czastkowych. Sam wskazuje na trzy takie Kryteria, to jest intuicyjne,
sytuacyjne oraz strukturalne®®,

W przypadku dokonywania oceny poprawno$ci argumentacji
osadzonej w codziennym dyskursie czesto zwraca si¢ uwage na kryterium
praktyki. Odnoszenie si¢ do sfery praktycznej podczas poréwnywania
gtoszonych sadéw z obiektywnymi stanami rzeczy pozwala na analize
bardziej skomplikowanych aktow komunikacyjnych, ktére w przypadku
wnioskowan charakterystycznych dla klasycznego elementarza logicznego

7 . P. Lukowski, Logika praktyczna z elementami wiedzy o manipulacji,
Wydawnictwo Wolters Kluwer Polska, Warszawa 2012, s. 89 i s. 230.

8 T. Kotarbinski, Elementy teorii poznania, logiki formalnej i metodologii nauk,
Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1986, s. 111-112.

9. Xiol, Kartezjusz. Filozof ponad wszelkg watpliwosé, A. Paleta, B. Sosnowska
(przekt.), Wydawnictwo Hachette, Warszawa 2018, s. 84-86.

10 J. Wolenski, Epistemologia, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2005,
s. 159.

11 Zob. H.H. Joachim, The Nature of Truth, Clarendon Pres, Oxford 1906 oraz
R. C. S. Walker, The coherence theory of truth w: M. Glanzberg (red.), ,,The Oxford
Handbook of Truth”, Oxford University Press, Oxford 2018, s. 219-237.

12 Zob. B. Kim, Simplicity Theory, Oxford Scholarship Online, Oxford 2014.

13 por. T. Kotarbifiski, Dz. cyt., s. 111-112 oraz K. Matraszek, J. Such, Filozofia
2. Ontologia, teoria poznania i ogolna metodologia nauk, Panstwowe Wydawnictwo
Naukowe, Warszawa 1989, s. 133.

14 Zob. T. Kotarbinski, dz. cyt., s. 117-123.
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przyjmuja uproszczona i mocno wyidealizowana postac. Tym sposobem,

odwolujac si¢ do rozwigzania zaproponowanego przez Marka Tokarza,

sprawdzaniu poprawnosci materialnej argumentacji bedzie odpowiadato
okreslenie stopnia akceptowalnosci (Acc(P)) poszczegolnych przestanek

(P) na pigciostopniowej skali:

- jesli nie jest mozliwe, zeby sad P byl prawdziwy, wowczas: Acc(P) =
1,

- jesli jest bardzo prawdopodobne, ze sad P jest falszywy, wowczas:
Acc(P) =2,

- jesli wartos$ci logicznej sadu P nie mozna ustali¢, wowczas: Acc(P) =
3

- jesli jest bardzo prawdopodobne, ze sad P jest prawdziwy, wowczas:
Acc(P) =4,

- jesli jest pewne, ze sad P jest prawdziwy, wowczas: Acc(P) = 5.

Dang przestanke przyjmujemy bez zadnej dyskusji, jesli stopien
akceptowalno$ci wynosi 4 lub 5%°.

W ujeciu modelu pragma-dialektycznego poprawno$¢ materialng
argumentacji narusza natomiast ztamanie ktorejkolwiek z nastepujgcych
regut:

.| ...] atakowa¢ wolno tylko to stanowisko, ktére przeciwnik naprawde
zajmuje,

- obrona stanowiska powinna by¢ dokonywana za pomoca argumentow
naprawde odnoszacych sie do tego stanowiska,

- kazda ze stron ma obowiazek podtrzymywania wszelakich przestanek
wykorzystywanych przez siebie implicytnie (milczaco). Nie wolno
falszywie przedstawia¢ przestanek jako przyjetych implicytnie
(milczaco) przez strong przeciwng [...],

- wolno stosowac¢ tylko argumenty logicznie poprawne — lub takie, ktore
staja si¢ poprawne po uzupetnieniu wlasciwymi przestankami [...],

- obrona nieudana powinna pocigga¢ za soba porzucenie pogladu przez
wysuwajaca go strone¢ (poprawna obrona pogladu powinna pociagac
za soba wycofanie obiekcji wzgledem niego),

15 Por. M. Tokarz, Argumentacja, perswazja, manipulacja. Wyktady z teorii
komunikacji, Gdafiskie Wydawnictwo Psychologiczne, Gdansk 2006, M. Tokarz,
Cwiczenia z wnioskowania i argumentacji, Slaskiec Wydawnictwa Naukowe Wyzsze]
Szkoty Zarzadzania i Nauk Spotecznych w Tychach, Tychy 2006 oraz J. Pogonowski,
Logika Radosna 6, Argumentacja, http://logic.amu.edu.pl/, [17. 06. 2020].
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- nie wolno uzywa¢ sformulowan nie dos¢ jasnych badz mylacych

strong przeciwng swoja wieloznaczno$cia™®.

Wybrane techniki erystyczne z dominanta logosu, $ciSle zwigzane
Z trescia argumentacji

Poswiecona erystyce literatura jest niezwykle bogata. Zalecenia
dotyczace prowadzenia argumentacji w taki sposob, aby zdoby¢ przewage
nad rozmowceg 1 zwycigzy¢ w dyskusji, odnalezé mozemy nie tylko w
dziele samego Arthura Schopenhauera (cho¢ wydana po raz pierwszy w
1864 roku Die eristische Dialektik nadal pozostaje kluczowa pozycja, jesli
chodzi o poruszang problematyke), ale rowniez w publikacjach wielu
specjalistow z dziedziny komunikacji spotecznej (takich jak Kevin Hogan
czy Marek Kochan), teorii argumentacji (jak chociazby Robert Mayer czy
Krzysztof Szymanek) oraz psychologii spotecznej (takich jak Robert
Cialdini, Dariusz Dolinski oraz Marek Tokarz). Ponizsze omoéwienie nie
wyczerpuje oczywiscie listy technik z dominantg logosu, ktore $cisle
zwigzane sg z treScig argumentacji, i z oczywistych wzgledow musiato
zosta¢ zawezone do tych, ktore wedlug mnie sg najwazniejsze i/lub
najczesciej stosowane w potocznych dyskursach.

Rozszerzenie wypowiedzi cudzej i zawezenie wypowiedzi
wlasnej. Uznajac, ze wypowiedzenie szeregu zdan pq, p,,Ps, ..., Pr jeSt
jednoznaczne z wypowiedzeniem koniunkcji wielokrotnej
Pi\ 2 A p3/\ ... \ pg, znajdujemy sie w dosy¢ trudnej sytuacji, gdyz cheac
uzasadni¢ calg koniunkcje, zmuszeni jesteSmy uprzednio dokonaé
uzasadnienia kazdego z jej cztonow. Prostsze wydaje si¢ zatem dokonanie
takiego uzasadnienia, ktore zaklada uprzednie zawezenie do koniunkcji
pomijajacej niektore z jej cztonéw, niz uzasadnienie pelnej wypowiedzi.
Prawda ta przeklada si¢ na mozliwo$¢ zastosowania dwoch technik
erystycznych, to jest rozszerzenia wypowiedzi cudzej lub/i zawezenia
wypowiedzi wlasne;.

6 por. F. H. Eemeren, R. Grootendorst, Speech Acts in Argumentative
Discussions, Foris Publications, Dordrecht 1984, F. H. Eemeren, R. Grootendorst,
Argumentation, Communication, and Fallacies. A pragma-dialectical perspective,
Lawrence Erlbaum Associates. Hillsdale 1992, F. H. Eemeren, R. Grootendorst. A
Systematic Theory of Argumentation. The pragma-dialectical approach, Cambridge
University Press, Cambridge 2004 oraz M. Koszowy, K. Budzyfiska, Strategie retoryczne,
techniki komunikacyjno-poznawcze, bledy i sofizmaty, Wydawnictwo IFiS PAN, Warszawa
2015, s. 37-55.
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Rozszerzenie wypowiedzi cudzej. Ta opisana przez Arthura
Schopenhauera technika polega na mozliwie jak najszerszym
potraktowaniu tezy przeciwnika, tak, aby zmienit si¢ jej sens!’. Tym
samym, chcac utrudni¢ adwersarzowi obron¢ jego pogladow, uciekajac
jednoczesnie od kwestii, ktore z jakichs okreslonych powodow moga by¢
dla nas niewygodne, sugerujemy, ze wygloszone przez niego twierdzenie
odnosi si¢ do czego$ wigcej, niz chciat on to wyrazi¢, formutujac swoje
stowa (rozszerzamy je o elementy, ktorych w istocie nie zawieralo).
Innymi stowy, aby zdoby¢ przewage, dazymy do rozciggnigcia gltoszonej
przez oponenta tezy tak, aby obejmowata ona mozliwe jak najszersza klase
zjawisk, bowiem im szerszy zakres twierdzenia, tym latwiej jest je
podwazy¢. Nalezy zaznaczy¢, ze dolgczamy takie tezy, ktore sa
jednoczesnie niezwykle trudne do udowodnienia. Przyktadowo:

Dwoch wspdlnikow prowadzacych osiedlowy sklep rozmawia o
pracy. Jeden z nich ma pomyst, aby poszerzy¢ asortyment o nowe
produkty, drugiemu za$ si¢ to nie podoba (bo na przyktad
wigzatoby si¢ to z konieczno$cig poczynienia wigkszego wktadu
finansowego):

- Zblizaja si¢ $wigta. Pomys$lalem, Zze dobrze byloby rozszerzy¢
sprzedaz o kartki §wigteczne, papier do pakowania i torebki na
prezenty.

- Umawialiémy si¢ przeciez, ze w branze papierniczg nie
bedziemy wchodzic!

Jak wida¢, nie chcagc by¢ moze dokonywaé nowej inwestycji,
oponent uogolnia wypowiedz swojego kolegi na calg branze papiernicza,
podczas gdy tamtemu chodzito wylacznie o wigczenie do sprzedazy trzech
rodzajow produktow.

Marek Kochan wyr6znit dwa mozliwe warianty zastosowania tej
techniki. Z jednej strony, moze by¢ ona z pozytkiem wykorzystywana do
ostabiania wysuwanych przez przeciwnika zarzutow, z drugiej za§ moze
zosta¢ uzyta do wzmacniania tych kontrargumentow, ktore sami
konstruujemy. W pierwszym przypadku — positkujac si¢ terminologia
Kochana — mamy do czynienia z rozmydleniem defensywnym, w drugim
za$ — z rozmydleniem ofensywnym?®. Mozna powiedzie¢, ze rozmydlenie
defensywne zaklada rozciagniecie tej naszej tezy, ktora zostata przez

17 Zob. A. Schopenhauer, Dz. cyt., s. 42-45.
18 M. Kaochan, Pojedynek na stowa. Techniki erystyczne w publicznych sporach,
Wydawnictwo Znak, Krakow 2005, s. 68.
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rozméwce oceniona negatywnie, (w sposob zwykle nieuprawniony) na
szersza grupe przypadkdéw, tym samym ostabiajac jej negatywny
charakter®.

Przyktad zastosowania rozmydlenia defensywnego moze stanowic
nastgpujaca sytuacja:

Nauczycielka jezyka polskiego zaprosita na rozmowe matke
jednego ze swoich ucznidow. Wyjasniajac powod spotkania,
mowi:

- Chcialam z panig porozmawiaé, poniewaz Stas znowu dostat
jedynke z polskiego, bo nie odrobit pracy domowe;j.

- Wy nauczyciele, zawsze musicie ocenia¢ go najgorzej. Nie
tylko jemu w tej szkole, zdarza si¢ czasem nie odrobi¢ lekcji!
(albo alternatywna odpowiedz:)

Tyle zadajecie, ze nikt normalny by si¢ z tym nie uporat!

Na specyficznym uzyciu rozmydlenia defensywnego opiera
Schopenhauer ,,fortel 197, stosowany w sytuacji, gdy przeciwnik wywiera
na nas presj¢, abySmy ustosunkowali si¢ do jego tezy szczegotowej, a my
nie dysponujemy odpowiednimi kontrargumentami?. Zaleca sic wowczas
przesunigcie tego zgodnego z wiedzg powszechng faktu w sfere ogolnikow
i natychmiastowe podwazenie tej ogblnosci??, co dobrze ilustruje chyba
ponizszy przyktad:

Nieco ponad rok po obaleniu komunizmu w Polsce
przeprowadzajac wywiad z politykiem, ktory byl niegdys
cztonkiem Polskiej Partii Pracy, dziennikarz pyta:

- Jezeli komunizm to nie powszechna cenzura, nie
przesladowania polityczne, nie wigzienia i bestialstwo, to czym
wedhug pana byt?

- Szanowny panie, a ktoz nie jest uwiktany w komunizm? Niech
podniesie reke ten, kto nie byt na pochodzie pierwszomajowym.
Ale czy mamy prawo ocenia¢ tych, ktorzy chodzili na pochody
pierwszomajowe? Przeciez to tylko ludzie. Coz si¢ dziwi¢, ze
chodzili tam, gdzie grata muzyka, gdzie mozna byto mito spedzi¢
czas, zjes¢ kietbase z grilla... Nie wolno nam tych ludzi oceniac!

19 Tamze, S. 69.
2 A, Schopenhauer, dz. cyt., s. 65.
2 Tamze.
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Stosujac rozmydlenie ofensywne, sprawiamy, ze teza naszego
rozmowcey, ktora w tym zakresie, do ktorego rzeczywiscie si¢ odnosi,
bylaby pozytywna, rozciagnicta na szerszg klase przypadkow staje si¢ nie
do zaakceptowania. Dobra ilustracja wydaje si¢ tutaj by¢ nastgpujaca
rozmowa sasiadow:

- Wiesz Grzesiu, wedlug mnie powinno si¢ dopusci¢ prawo do
posiadania broni. Dzigki temu ludzie mieliby wigksza szanse w
przypadku ataku.

- Tak, bo dla ciebie najlepiej, zeby kazdy sam sobie wymierzat
sprawiedliwo$¢. Po co ci prawo? Po co ci sady i policja? Niech
kazdy wezmie pistolet i sam sobie wymierzy sprawiedliwos¢!

W pierwszej sytuacji, stosujac rozmydlenie, matka pomniejsza
odpowiedzialnos¢ swojego syna, wskazujgc, ze nieodrabianie prac
domowych jest powszechng praktyka w szkole (wariant 1), badz przerzuca
odpowiedzialnos¢ na kadr¢ nauczycielska, wskazujac, ze ilo§é
zadawanych prac domowych uniemozliwia ich odrabianie (wariant 2).
OczywisScie, poczynione przez rodzica posunigcie jest nieuczciwe, gdyz
nauczycielce chodzito o konkretnego ucznia i konkretng sytuacje. W
drugim dialogu teza o dopuszczeniu prawa do posiadania broni zostaje
réwniez nieuczciwie uogolniona przez oponenta. Wszakze jej autor ani nie
podwaza znaczenia zadnego z organdéw panstwowych, ani tez nie jest
zwolennikiem samosadow.

Zawezenie wlasnej wypowiedzi. Technika ta ma charakter
obronny i stosowana jest w przypadku, w ktérym cze$¢ z saddw, ktore
obejmuje gloszona przez nas pierwotnie teza, ciezko byloby nam
utrzymaé. Wowczas w sytuacji, gdy jesteSmy atakowani przez rozmowce,
rezygnujemy z najbardziej problematycznych kategorii, zawezajac zakres
naszego twierdzenia?2. Powr6¢my do przyktadu z whascicielami sklepu
osiedlowego 1 rozwazmy nieco odmienny przebieg sytuacji, aby
zobrazowa¢ omawiang technike:

W czasie rozmowy o pracy jeden z wiascicieli osiedlowego
sklepu oglasza wspolnikowi, ze chciatby poszerzy¢ asortyment:
- Wiesz, wydaje mi sig, ze bardzo dobrze wyszlibySmy na tym,
gdyby$smy weszli tez w artykuty papiernicze.

2 Tamze, s. 43.
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- To ghupi pomyst. Nie wydaje mi si¢, zeby byt na to popyt,
biorac pod uwagg, ze niedaleko jest sklep plastyczny, ktory ma
taki asortyment.

- Ale ja przeciez mialem na mysli tylko kartki pocztowe...

W tym przypadku, zawe¢zenie, jakiego dokonuje jeden z mezczyzn,
twierdzac, ze artykuly papiernicze utozsamiat z jednym tylko rodzajem
produktow (gdy w rzeczywistosSci bylto inaczej), jest probg uniknigcia
kompromitacji, gdy rzeczowa argumentacja oponenta wskazuje, ze
rozpoznanie rynku byto bledne.

Argumentacja  wykorzystujaca subtelne rozréznienia.
Postgpowanie niejako odwrotne do tego, ktore charakteryzuje uogolnienie
wypowiedzi cudzej, wystepuje w argumentacji wykorzystujacej subtelne
rozroznienia>. W sytuacji, gdy nie jestesmy w stanie podwazy¢
wysunigtego przez przeciwnika zarzutu, odwolujac si¢ do kwestii
merytorycznych, mozemy znalezé dla niego inne, lepsze dla nas
okreslenie, takie, ktore sprawi, ze w uszach sluchaczy zabrzmi on
lagodniej, blaho a byé nawet zyska wydzwiek pozytywny?*. Innymi stowy,
wskazujac subtelng réznice migdzy dwoma ujeciami przedmiotu krytyki —
to jest miedzy perspektywa naszego oponenta a nasza wlasng — pozwala
nam przej$¢ na wygodniejszy z punktu widzenia obrony grunt, bezpiecznie
wycofac si¢ z podwazonych pogladow a nawet ubra¢ negatywnie ocenione
zachowania w szaty czego$ spotecznie akceptowalnego?®. W ten sposob,
oskarzeni o plagiat, bedziemy mowi¢ o ,,zwyklym czerpaniu inspiracji”;
na zarzut o stosowanie przemocy odpowiemy, ze ,.czasem dajemy si¢
ponies¢ emocjom” i tak dalej. Warto zilustrowac¢ t¢ technike odpowiednim
przykladem:

Rozmowa dziennikarza z wlascicielem duzej fabryki:

- Czy to prawda, ze przez panska chciwos$¢ obnizyliScie pensje
pracownikom fabryki i przeszliScie w produkcji na surowce
nizszej jakosci?

- Prosze pana, jest ogromna roéznica miedzy chciwoscia
a przedsigbiorczos$cia. Sa sytuacje, w ktorych wilasciciel dla
dobra firmy musi zdecydowac si¢ na chwilowe ciecia budzetowe.

2 M. Kochan, dz. cyt., s. 83.
2 A Schopenhauer, dz. cyt., s. 64.
%5 M. Kochan, dz. cyt., s. 83.
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Dzigki innowacyjnosci w zakresie produkcji znacznie
obnizyliSmy ceny naszych towarow.

Jak wida¢, zmieniajac zaledwie parg stow, wiasciciel fabryki
zarysowal zupelnie nowy obraz sytuacji, pokazujac, ze jego dziatania nie
tylko nie sa naganne, ale mozna by nawet wuzna¢ je
za  spolecznie  pozadane. Wystarczyto  chciwo$¢  nazwac
»przedsigbiorczoscig”, obnizenie pensji, ,.chwilowymi cieciami
budzetowymi”, stosowanie surowcoéw nizszej jakosci, ,,innowacyjnoscia
w zakresie produkcji”, aby pokazac si¢ stuchaczom z nieco lepszej strony.

Ignorowanie faktow.

Argumentacja bazujaca na homonimii. Jezyk naturalny —
bedacy spolecznie uksztaltowanym systemem znakdéw 1 znaczen,
pozwalajagcym nam na porozumiewanie si¢ miedzy soba — cechuje
polisemiczno$é. Cecha ta z jednej strony jest prawdziwym utrapieniem dla
0s0b, ktore na co dzien zajmujg si¢ robieniem przektadow z jednego jezyka
na drugi®®, z drugiej za$, odciaza nas z koniecznosci ciaglego
zapamigtywania nowych termindéw, ktore obejmowalyby zjawiska, z
jakimi stykamy si¢ po raz pierwszy (z takimi, ktérym dopiero nalezy
przypisa¢ jaka$ nazwg). Polisemiczno$¢ mozna uznaé za kreatywnag
funkcje jezyka, jako ze pozwala odnosi¢ istniejace juz nazwy do zjawisk
nowo poznanych, na zasadzie tworczego uzycia wyrazen jezykowych.

Zjawisko to wynika z faktu, ze na co dzieh zmuszeni jesteSmy do
tego, aby niegraniczong ilo$¢ sytuacji uyjmowac za pomoca ograniczonej
ilosci konstrukcji jezykowych?’. Z tego tez wzgledu, komunikujac sie
zZ innymi, niejednokrotnie postujemy si¢ homonimami (gr. duo¢ — ten sam,
ovoua —nazwa), czyli takimi stowami, ktore posiadajac identyczng forme,
wystepuja jednoczesnie w odmiennych znaczeniach?®. Mowiac inaczej, sa
to takie nazwy, ktorym przypisa¢ mozna przynajmniej dwa rézne zakresy,
czego przykltad moga stanowi¢ chociazby nastgpujace wyrazenia:
»gwiazda” (jako cialo niebieskie, jako symbol, jako stawna w danym

% Por. M. Kalisz, O problemie polisemii i homonimii w przekladoznawstwie,
,Progress. Journal of Young Researchers” 2/2017, s. 83-94 oraz |. Burkhanov,
Lexicography: a dictionary of basic terminology, Wydawnictwo Wyzszej Szkoty
Pedagogicznej, Rzeszow 1998, s. 118-124.

2 W. Suchon, Prolegomena do retoryki logicznej, Wydawnictwo Uniwersytetu
Jagiellonskiego, Krakow 2005, s. 35.

28 K. Szymanek, dz. cyt,, s. 160.
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srodowisku osobistos¢ i tak dalej), ,,stowo” (jako pewna skltadajaca si¢
z przynajmniej jednego morfemu, fonetycznie lub graficznie wyr6zniona
cze¢$¢ wypowiedzi, wyrazajaca w danym jezyku jakas stalg tres¢ czy jako
przyrzeczenie) czy ,ustep” (jako wydzielony fragment tekstu, jako
wydzielony fragment utworu muzycznego czy jako ubikacja). Bez
wzgledu na to, czy przypisywanie pewnym wyrazom okreslonych znaczen
dokonuje si¢ na drodze poro6wnania, metafory czy poprzez ustabilizowanie
odrebnego znaczenia, to prawda jest, ze komunikujac si¢, niejednokrotnie
stykamy si¢ z wieloznacznoscia 1 zazwyczaj — posiadajac podstawowe
kompetencje jezykowe i znajac kontekst wypowiedzi — bez wigkszego
trudu potrafimy sami postugiwaé si¢ homonimami, jak i odczytywac te z
nich, ktére zawarte sa w wypowiedziach innych?®.

Schopenhauer wskazuje, ze homonimy mogg by¢ takze niezwykle
uzyteczne podczas dyskusji. Otéz, bazujac na wieloznacznosci termindw,
jesteSmy w stanie z tatwoscig wykazywaé pozadane przez siebie tezy.
Najogolniej moéwigc, zaproponowana przez niemieckiego uczonego
technika polega na takim odczytaniu wystepujagcego w twierdzeniu
naszego oponenta homonimu, ktore jest niezgodne z intencjg autora.
Innymi stowy, zdajac sobie sprawe z tego, w jakim znaczeniu nasz
rozmowca wykorzystuje dany wyraz w swojej argumentacji, wysuwajac
kontrargument, wykorzystujemy to slowo w odmiennym znaczeniu,
zmieniajac tym samym sens gloszonej przez oponenta tezy. Stosowanie tej
techniki w dyskusji zaciera istote gloszonej przez oponenta tezy, ale i ,,[...]
prowadzi do innych blednych figur argumentacyjnych”3’. Warto
przytoczy¢ w tym miejscu przytoczy¢ przyktad inspirowany
Schopenhauerem®!:

Rozmowa dwdch ucznidéw, pracujacych w jednej grupie na lekcji
chemii:

- Wiesz co? Nie masz zielonego pojecia o chemii...

- O, wypraszam sobie. O uczuciach wiem bardzo duzo.

Stosujac wyraz ,,chemia” w znaczeniu odmiennym niz w sformu-
lowanym zarzucie, rozmowca sprowadza je do czego$ btahego, starajac si¢
obroci¢ sytuacje w zart i tym sposobem odeprze¢ atak.

29W. Suchon, dz. cyt., s. 35.

% M. Tokarz, Argumentacja, perswazja, manipulacja. Wykiady z teorii
komunikacji, Gdanskie Wydawnictwo Psychologiczne, Gdansk 2006, s. 177 [za:]
R. H. Johnson, A. J. Blair, Logical self-defence, McGraw-Hill, New York 1977, s. 10.

31 Zob. A. Schopenhauer, dz. cyt., s. 47.
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Wojciech Suchon jeszcze lepiej pokazuje, jak duzy potencjal ma
wieloznaczno$¢ nazw, jezeli zostanie tylko umiejetnie wykorzystana przez
dysputanta:

Dwoch lekarzy rozmawia na temat prawa do aborcji:

- Bez watpienia, jesli zakaze si¢ aborcji, to zaczng pojawiac si¢
niechciane dzieci. ..

- Chyba nie widziales ile 0sob stara si¢ 0 adopcje. Serio, uwazasz,
ze sq jakie$ niechciane dzieci?®?

W pierwszym przykladzie, zakresy nazwy ,.chemia” byty
roztaczne. Przyklad Suchonia jest bardziej subtelny, bo wskazuje na
sytuacje, w ktorej zakresy wyrazenia ,,niechciane dzieci” pozostaja ze soba
w stosunku nadrzednosci®®.

Ucieczka w relatywizm. Technika ta zaktada §wiadome i celowe
popetienie w konstruowanym kontrargumencie fallacia secundum quid
et simpliciter (,Jac. a dicto secundum quid a dictum simpliciter — od
moéwienia czego$ warunkowo do méwienia [tego samego] po prostu”*),
czyli jednego ze wskazanych przez Arystotelesa bledow logicznych,
w wyniku czego (pomijajac chociazby kontekst wypowiedzi) nadajemy
przyjetym przez oponenta przestankom znaczenie odmienne od tego, ktore
w rzeczywistosci przyjmuje. Innymi stlowy, technika ta sprowadza si¢ do
takiego  przesuni¢cia akcentu dyskusji z aspektu istotnego
na nieistotny, ktére jest nam wygodne.

Chcac zilustrowa¢ argumentacje oparta na tym sofizmacie,
Schopenhauer powotuje sie na przyktad wskazany przez samego
Arystotelesa:

»Jezeli Hindus bedac czarnym, ma zgby biate; wobec tego jest
bialy i zarazem nie biaty”°.

Oczywiscie tak wykorzystany fortel moze zosta¢ tatwo odparty
przez oponenta. Bardziej przekonujace wydajg si¢ by¢ te wypowiedzi,
w ktorych positkowanie si¢ fallacia secundum quid et simpliciter nie ma
tak jawnego charakteru®®. Warto zatem poda¢ jeszcze jeden przyktad:

32 Por. W. Suchon, dz. cyt., s. 38.

3 Tamze.

3 K. Szymanek, dz. cyt., s. 151.

3 Arystoteles, O dowodach sofistycznych, Lesniak K. (przekt.), w: Arystoteles,
Drziela wszystkie, t. 1, E. Glgbicka, N. Szancer (red.), Wydawnictwo Naukowe PWN,
Warszawa 1990, s. 247.

3 Zob. A. Schopenhauer, dz. cyt., s. 49-51.
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Rozmowa miedzy szefem a przyjacielem mezczyzny, ktory
zostat oskarzony o kradziez w miejscu pracy:

- Krzysztof ukradt dwadziescia dyskow. Jest ztodziejem!

- Czy czlowieka, ktory od trzydziestu lat jest wiernym mezem,
ktory jak mato kto dba o swoje dzieci, mgzczyzne tak oddanego
swojej rodzinie i przyjaciolom mozna z czystym sumieniem
nazwaé nieuczciwym? Czy zatem uczciwego cztowieka mozna
nazwaé ztodziejem?

W powyzszym przyktadzie widzimy, jak rozmoweca, ktory podjat
si¢ obrony kolegi — w emocjonalny i apodyktyczny sposob dokonuje
przesuni¢cia na inny aspekt jego zycia, zupeklie nieistotny z punktu
widzenia oskarzonego o kradziez. Zaciekle dowodzac jego uczciwosci
malzenskiej oraz jego przyzwoito$ci w zZyciu prywatnym, sugeruje, ze
W sposoOb naturalny przenosi si¢ to rowniez na obszar zawodowy. Zatem,
nie mogac zaprzeczy¢ temu, ze kolega dopuscit si¢ kradziezy, wskazuje na
te jego cechy, ktore sa korzystne, czyli na cechy wygodne z punktu
widzenia przeprowadzanej obrony, a nastepnie dopuszcza si¢ bezczelnego
uogoélnienia. Rozszerzajac uczciwo$S¢ w obszarze zycia rodzinnego na
pozostate obszary funkcjonowania czlowieka, obronca pyta ,,.czy
cztowieka, ktory od tak wielu lat byl wiernym mezem i oddanym ojcem,
mozna z czystym sumieniem nazwaé nieuczciwym (tylko dlatego, ze po
dwudziestu latach pracy wyniost co$ tam z firmy)?”. Podtekst tego pytania
zdaje si¢ by¢ nastepujacy: ,,zamiast nazywac tego cztowieka nieuczciwym,
nalezaloby dociec, co zmusilo uczciwego czlowieka do tak
nieracjonalnego postepowania”.

Odbiorca zrgcznie wykorzystanej techniki, nawet nie u§wiadamia
sobie tego, ze w postgpowaniu sadowym, obrona osadzona na tego typu
argumentacji nie mogtaby zosta¢ przyjeta. Sedziowie niechybnie uznaliby
obrone ztodzieja, ktora opiera si¢ na tym, jakim jest me¢zem i ojcem, za
absurdalng. Niemniej, zdarza si¢, ze — aspirujace do powaznych — dzieta
literackie i1 filmowe wykorzystuja argumentacje, w ktorych ta technika
zostata zastosowana. Na przyktad, dramat filmowy Rysa (2008) w rezyserii
Michala Rosy zawiera narracje corki cztowieka oskarzonego o to, ze
w czasach PRLu byt tajnym wspolpracownikiem Stuzby Bezpieczenstwa.
Nie wierzac w jego wine, corka opiera cala swa niezwykle emocjonalna
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obrong na tym, ze zawsze byt kochajagcym i troskliwym ojcem, w zwigzku
Z czym nie mogl byé przeciez donosicielem®’.

Analogiczng sytuacje przedstawiono w filmie Pozytywka (ang.
Music Box, 1989; rez. Constantin Costa-Gavras), w ktorym cérka nie
wierzac w wing swojego ojca (wegierskiego imigranta Mike’a Laszlo)
oskarzonego o kolaboracj¢ z nazistami w czasie 1l wojny $wiatowej,
podejmuje si¢ jego obrony w sadzie®.

Rowniez w wyrezyserowanej przez Krzysztofa Babickiego sztuce
teatralnej autorstwa Ronalda Harwooda, pod tytutem Czlowiek do
wszystkiego, obrong Romana Kozaczenko podejrzanego o zbrodnig
ludobojstwa wyprowadza si¢ z uczciwosci, jaka charakteryzuje si¢ w innej
sferze swego zycia, tym razem w sferze zawodowe;j. Pracodawcy Cressida
i Julian Field nie wierza, ze cichy, tagodny i dobry, stuzgcy im od przeszto
pie¢dziesieciu lat, obecnie nobliwy staruszek kiedykolwiek mogltby
uczestniczyé w mordowaniu Zydow>°.

Wskazanie precedensu. W krajach anglosaskich obowigzuje tak
zwane common law (ang. prawo zwyczajowe), to jest system prawny, ktory
obejmuje zarOwno obszary zwigzane z przestrzeganiem prawa, jak i z jego
stanowieniem, a w ktorym normy prawne i rozstrzygnigcia sadowe —
zgodnie z zasadg stare decisis et hon quieta movere (fac. pozostan przy
podjetej decyzji) 40_ oparte zostaja kazdorazowo o poprzednie precedensy.
W ten sposoOb, precedensy (fac. praecedens — poprzedzajacy) to takie
wyroki sadowe, ktore moga wplywaé na orzecznictwo w sprawach
pozniejszych, wskazujac wigzace propozycje rozstrzygniecia kwestii
prawnych (fac. ratio decidenti) oraz propozycje rozstrzygnigcia kwestii
prawnych niemajacych kluczowego znaczenia dla sprawy (fac. obiter
dictum), za$ ,regula precedensu” stanowi wigzaca czg$§¢ wyroku
sadowego*!. W sytuacji, gdy nie istnicje precedens, ktéry mialby
zastosowanie w aktualnie rozpatrywanej sprawie, mamy do czynienia z tak
zwang ,,sprawa jeszcze nierozpoznang” (ang. case od first impression) %2,
Orzekajacy w niej sedzia moze wowczas poprzez analogie odwotac si¢ do
innych spraw precedensowych, badz oprze¢ wyrok o wlasne poczucie

37 M. Rosa. (rez.), Rysa, Polska 2008.

3 C. Costa-Gavras (rez.), Pozytywka (Music Box), USA 1989.

39 K. Babicki (rez.), Czlowiek do wszystkiego, Polska 1998.

4 M. Koszkowski, Anglosaska doktryna precedensu. Poréwnanie z polskg
praktykq orzeczniczq, Warszawska Firma Wydawnicza, Warszawa 2009, s. 21-22.

4 Tamze, s. 73-106.

42 Tamze, s. 75-76.
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sprawiedliwosci (ang. common sense) “3. Wyrok wydany w takiej sprawie
moze dac poczatek przysztej serii orzeczen sgdowych, w ktorych powielac¢
si¢ bedzie przyjete w nim rozwigzania, to jest sta¢ si¢ tak zwanym
precedensem ,,leading case” (ang. sprawa wiodaca; watershed case) 44.

Mozna $miato powiedzieé, ze ,,reguta precedensu” to zasada, ktora
umozliwia wprowadzenie skali moralnej tam, gdzie jej nie ma, badz gdzie
trudno ja ustali¢ (w konsekwencji pozwala szeregowaé czyny od
najlzejszych do najcigzszych). W ten sposdb, precedens petni funkcje
ksztattowania zmyshu uczciwosci u cztowieka. Dzigki odniesieniu si¢ do
precedensu, jesteSmy w stanie dokonywaé ocen moralnych.

Technika zwana ,,wskazaniem precedensu” — czy tez ,,powotaniem
sie na casus™ — inspirowana jest wtasnie doktryna common law. Stosujac
ow trop, w dyskusji powolujemy si¢ na rozstrzygniecia, ktore w
przesztosci miaty miejsce w sprawach wyraznie podobnych do tej, ktorej
dotyczy gloszona przez nas teza, jawnie badz sugestywnie zadajac od
naszego oponenta bycia konsekwentnym. Z uwagi na to, ze odwolanie si¢
do precedensu jest jednym ze sposobdw, na ktore ludzie dokonujg oceny
otaczajacej ich rzeczywisto$ci, omawiana technika moze by¢ wykorzysty-
wana uczciwie, co ilustruje ponizsza sytuacja:

W centrum miasta odbywa si¢ burzliwa manifestacja
zwolennikow jednego z ugrupowan politycznych. Jej uczestnicy
wyglaszaja swoje hasta przez megafony, nie stronigc przy tym od
wulgaryzméw, obrzucajac niewybrednymi inwektywami
przedstawicieli innych ugrupowan politycznych i ich wyborcow
oraz zasypujac przemierzang ulice stosem ulotek. Zgodnie
Z przepisami, manifestacji towarzyszy kilku policjantéw, ktérzy
maja czuwa¢ nad  przebiegiem  wydarzenia. Jeden
Z przechodniéw, oburzony zachowaniem manifestujacych,
podchodzi do radiowozu i zwraca si¢ do siedzacych w nim
mezezyzny:

- Proszg pana, kto dowodzi akcja policyjng?

- Ale o co chodzi?

- Zapytatem kto dowodzi akcja policyjna...

- Ale w czym jest problem?

4 Tamze.

4 Tamze, s. 82.

4 Zob. G. Mysliwiec, Techniki i chwyty negocjacyjne, Wydawnictwo Efekt,
Warszawa 2001, s. 72-73.
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- Chcialbym ztozy¢ skargg... Czy mnie wolno byltoby przez
megafon wykrzykiwa¢ takie $winstwa? Moglbym bezkarnie
rozrzucaé¢ $mieci i obraza¢ innych? W zesztym tygodniu mezczyzna
zostal ukarany mandatem, za uzywanie wulgaryzmow w miejscu
publicznym, a panstwo biernie si¢ przyshuchujecie. Dlatego prosze
mi w tej chwili poda¢ dane osoby, ktora kieruje akcja!
Odwotujac si¢ do przyktadu, me¢zczyzna stusznie zauwazyt, ze
w innym przypadku policjanci nie przyzwalaliby na tego typu zachowania,
szczegolnie, ze zgodnie z obowigzujgcym w naszym panstwie prawem, nie
tylko wykrzykiwanie wulgaryzméw w miejscu publicznym, ale juz samo
umieszczanie nieprzyzwoitych ogloszen, napisow 1 rysunkow jest
uznawane za wykroczenie przeciwko obyczajowosci publicznej (Ustawa
Z dnia 20 maja 1971 r. Kodeks wykroczen, § 141). Za zachowania tego
rodzaju mozna zosta¢ ukaranym si¢gajacg nawet 1500 zlotych grzywna.
W ten sposoOb, stosujac technik¢ wskazania precedensu, rozmoéwca
domagat si¢ od funkcjonariuszy sprawiedliwos$ci, co niewatpliwie bylo
uczciwe.
OczywiScie, omawiany fortel moze by¢ stosowany rdéwniez
W sposéb nieuczciwy. Ma to miejsce wowczas, gdy chcgc przekonac
rozméwcee do swoich racji badz wywrze¢ wptyw na publiczno$¢ i zyskaé
tym sposobem przewage w dyskusji, blefujac, wymyslamy fatszywe
precedensy badz przywotujemy te casusy, ktore, co prawda, potwierdzaja
gloszong przez nas teze, ale zostaja w sposdb nieuprawniony uogolnione.
Przyktadowo:
Na jednym z uniwersytetow odbywa si¢ egzamin. Wyktadowca
zauwaza, ze jedna ze studentek korzysta z notatek. Zaskoczony
mezczyzna podchodzi do niej i mowi:
- Pani juz podzigkujemy. Prosze odda¢ kartke, schowac swoje
rzeczy 1 wyjs¢ z sali. Zapraszam na termin poprawkowy.
- Ale dlaczego?
- Nie bede tolerowat $ciggania. Na dodatek tak bezczelnego...
- Ale w zesztym roku na egzaminie z tego samego przedmiotu,
prowadzonym przez profesora Zmudzinskiego mozna byto
korzystaé z notatek. Zaden ze studentoéw nie zostal za to
wyrzucony z sali, wigec nie moze mnie pan ukarac.
Nawet jesli taka sytuacja rzeczywiscie miala miejsce, to studentka
w sposob nieuprawniony usiluje rozciggna¢ ustanowione przez jednego
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wyktadowce, na potrzebe konkretnych, prowadzonych przez niego zajec
zasady na przedmiot wykladany przez innego nauczyciela akademickiego.

»Dzielenie wlosa na czworo”. W sytuacji, w ktorej mamy
wyrazny problem z jednoznacznym podwazeniem ogoélnej tezy
przeciwnika, mozemy wybra¢ droge posrednig i zastosowac technike
»dzielenia wtosa na czworo”. Rozszczepiamy wowczas tezg na szereg
pojedynczych przypadkéw, wskazujgc jednocze$nie przeciwnikowi te
z nich, ktére moga ja podwaza¢*®. Innymi stowy, dazymy do podwazenia
zasadno$ci ogdlnego twierdzenia poprzez wykazanie, ze ma ono charakter
zbyt tatwego uogoélnienia.

Rozmowa dwoch fascynatow prawa:

- Wedlug mnie kara $mierci przynosi wiele korzysci
spoleczenstwu.

- Jednak spoteczenstwo spoteczenstwu nierowne. Inaczej sprawa
wyglada w przypadku prymitywnych szczepéw Ameryki
Poludniowej, Afryki czy Australii, inaczej w panstwach
islamskich, a jeszcze inaczej w przypadku spoteczenstw
demokratycznych, takich jak Polska.

Podobnie:

Rozmowa dwoch fascynatéw prawa:

- Osoby, ktore nie sptacajg dlugdw tamig prawo.

- To chyba za szeroko powiedziane. Przeciez czym innym jest
niesplacanie przez firmy kredytéw, a czym innym nie uiszczanie
przez starsza panig rat za wzicta chwilowke. ..

Chociaz rozm6éwca wymienia rdzne rodzaje zaciggania dtugéw, to
jednak nie uderzaja one w ogolna zasade, ze wymog prawa jest taki, ze
dhug musi zosta¢ oddany zgodnie z umowa, bez wzgledu czy zobowiazania
zaciaga prezes duzej firmy, czy starsza pani.

Istnieja jednak problemy wymagajace rozpatrzenia szeregu
podprzypadkéw, celem wuzyskania rzetelnej analizy. Woweczas,
rozszczepianie wlosa na CZWOoro jest zabiegiem
uzasadnionym pozadanym, gdyz zapobiega zbyt fatwej, upraszczajacej
rzeczywisto$¢ generalizacji.

Podsumowanie

4 P. Lukowski, Wykiad monograficzny: Teoria manipulacji, r.a. 2017/2018,
Wydziat Nauk o Wychowaniu Uniwersytetu £.odzkiego (notatki wiasne).
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Wiedza i umiejetnosci z zakresu erystyki, obejmujace zasady
i metody rozpoznawania, formulowania i odpierania komunikatow
perswazyjnych, moga by¢ z powodzeniem wykorzystywane w codziennej
pracy dydaktyczno-wychowawczej oraz terapeutycznej. Wszakze
znajomo$¢ technik z dominantg logosu, takich jak rozszerzenie
wypowiedzi cudzej i zawezenie wypowiedzi wlasnej, ucieczka w
relatywizm, ,,dzielenie wlosa na czworo”, ,teza czy antyteza”, mutatio
controversiae, powr6t do przedmiotu sporu itp. nie tylko daje nam lepsze
rozeznanie odno$nie tego, czy jednostka, z ktéra pracujemy, intuicyjnie
unika okre§lonych tematow (np. dlatego, ze sg one zbyt intymne, zbyt
bolesne lub chociazby zwyczajnie niewygodne), czy tez Swiadomie chce
nas wprowadzi¢ w btad (np. aby skloni¢ nas do zmiany pogladow lub
podjecia okre$lonych dziatan, ktére z jej punktu widzenia sg korzystne)
oraz umozliwia nam wywarcie na nig korzystnego wptywu (np. poprzez
przywrocenie dyskusji na wlasciwe tory, poprzez przezwycigzenie jej
psychologicznych mechanizméw obronnych). Oczywiscie, erystyke
stosowa¢ bedziemy najskuteczniej dopiero wowczas, gdy posigdziemy
peilng wiedze na jej temat. Kierowanie komunikatow jedynie do sfery
rozumowej moze mie¢ bowiem niewystarczajgcg moc perswazyjng, tak jak
obrona podczas dyskusji moze okaza¢ si¢ nieskuteczna, jesli nasza
umiejetno$é rozpoznawania ograniczy sie jedynie do taktyki logosu. Stad,
w ramach kolejnych artykuléw chcialabym oméwié techniki z dominanta
ethosu i pathosu.
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Introduction to eristics for pedagogues - Logos. Material adequacy of
the argument

Most people see eristics as something negative and even
destructive. This view appears to be incorrect. In fact, eristics are neither
good nor bad. It is a tool that can be used for various — fair or unfair —
purposes, according to the intention of the sender. Knowledge about
eristics — neutrally understood as an organon — can be especially useful
inthe work of a teacher and pedagogue. This is explained in detail
in Wprowadzenie do erystyki dla pedagogow — Logos. Poprawnos¢
formalna argumentu — the first article of the series on eristics.
Wprowadzenie do ery-styki dla pedagogow — Logos. Poprawnosé
materialna argumentu is the second part of the series. The whole series of
texts is dedicated to those teachers and pedagogues who want to develop
their communication skills.

The text focuses on the essence and methods of using logos tactic,
with particular emphasis on techniques that are based on the content of the
argument.
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Wprowadzenie do erystyki dla pedagogow — Logos. Poprawnosé
materialna argumentu

Wickszo$¢ ludzi postrzega erystyke jako co$ negatywnego, a
nawet destrukcyjnego. Poglad ten wydaje si¢ by¢ bledny. W istocie,
erystyka nie jest ani dobra, ani zla. Jest narzgdziem, ktdre moze by¢
stosowane w roznych celach (uczciwych badz nieuczciwych), zgodnie z
intencjg nadawcy. Znajomos¢ erystyki (pojmowanej tutaj neutralnie jako
organon) moze by¢ niezwykle uzyteczna w pracy pedagoga czy
nauczyciela. Zostalo to szczegétowo wyjasnione w tekscie Wprowadzenie
do erystyki dla pedagogéw — Logos. Poprawnosé¢ formalna argumentu —
pierwszym artykule serii poswieconej erystyce. Wprowadzenie do erystyki
— Logos. Poprawnos¢ materialna argumentu stanowi drugg czes¢ tej serii
dedykowanej tym nauczycielom i pedagogom, ktorzy pragng podniesé¢
swoje kompetencje komunikacyjne.

Niniejszy tekst koncentruje si¢ wokol istoty 1 sposobow
zastosowania strategii logos, ze szczegblnym uwzglednieniem tych
technik, ktore zwigzane sg Scisle z treScig argumentu.

Slowa kluczowe: komunikacja, pedagogika, erystyka, Arystoteles, logos,
poprawno$¢ materialna argumentu.
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