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Odpowiedzialnos¢ nieletnich
w polskim prawie karnym

Przestepczo$é nieletnich jest zjawiskiem obserwowanym i rejestrowanym we
wszystkich krajach niezaleznie od ustroju spoteczno-politycznego. Wplyw na jej
rozw6j maja gléwnie gwattowne zmiany ustrojowe, kulturowe i ekonomiczne,
ktore nierzadko wystepuja tacznie i powodujg rézne przemiany w zyciu rodziny.
W ostatnim dziesiecioleciu XX wieku odnotowano wyrazng tendencj¢ wzrostu
dynamiki przestepczo$ci wéréd mtodziezy. Fakt ten budzi uzasadniony niepokdj
nie tylko pedagog6w i pracownikéw wymiaru sprawiedliwosci, ale rOwniez calej
opinii publicznej'.

W literaturze przedmiotu wskazuje si¢, ze najczeSciej czynnikami sprawczy-
mi przestgpczosci nieletnich sa nieprawidtowosci i bledy wychowawcze popet-
niane w rodzinie i szkole, negatywne oddzialywanie grup réwiesniczych oraz
warunki i whasciwoSci osobiste nieletnich. Wszystko to znajduje wyraz we wzro-
Scie zachowan agresywnych, obnizeniu si¢ wieku sprawcow agresji, przybieraniu
zorganizowanych form przestgpczosci, obniZzeniu poczucia winy oraz wzroscie
spofecznej tolerancji na agresje’.

Ewolucja prawa karnego dotyczacego nieletnich sprawcéw czynéw karal-
nych nastapita na przetomie XIX i XX wieku pod wplywem rozwoju krymino-
logii’. Zwr6cono uwage na odrebno$¢ psychospoteczna nieletnich oraz stoso-
wanie wobec nich innych §rodkéw. Pierwszych zmian dokonano w zakresie wy-
mierzania kary nieletnim.

W literaturze spotyka si¢ dwojakie rozumienie ,,przestepczosci nieletnich”.
Ujecie szerokie zalicza do przestepczoSci nieletnich wszystkie czyny nieletnich
nie tylko naruszajace normy prawa karnego, ale wykazujace symptomy nieprzy-

' K. Sitkowska, Odpowiedzialnosé nieletnich w Swietle ustawy oraz orzecznictwa. Komen-
tarz. Orzecznictwo. Ustawa i przepisy wykonawcze, Bielsko-Biata 1998, s. 13.

2 G. Harasimiak, Demoralizacja jako podstawowe pojecie postepowania z nieletnimi, Szcze-
cin 2001, s. 64.

> A. Marek, Prawo karne, 2. wyd., Warszawa 2000, s. 369.
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stosowania spotecznego. Waskie rozumienie obejmuje wylacznie takie czyny
popetnione przez nieletnich, ktére naruszaja przepisy prawa karnego. Nato-
miast z prawnego punktu widzenia przestepczo$¢ nieletnich ma miejsce wtedy,
gdy przewiduje je ustawa®.

Obecnie zasady postepowania w sprawach nieletnich reguluja zaréwno
przepisy Kodeksu karnego z 6 czerwca 1997 r., jak i Ustawa o postgpowaniu
w sprawach nieletnich z 26 pazdziernika 1982 r. Ustawa stanowi kompleksowa
regulacje oparta na modelu sadéw rodzinnych’.

Podstawowym pojeciem, ktorym postuguje si¢ od wielu lat polskie ustawo-
dawstwo jest okreslenie ,,nieletniego” w réznych konstrukcjach prawnych do-
tyczacych dzieci i mtodziezy.

Zaréwno z ustawy o postepowaniu w sprawach nieletnich z 26 pazdziernika
1982 r. (Dz.U. Nr 35, poz. 228 z 1982 1.), jak i z Kodeksu karnego z 6 czerwca
1997 r. (Dz.U. Nr 88, poz. 553) jasno wynikaja dwa parametry, ktérymi postuzyt
si¢ ustawodawca przy okreslaniu nieletnio$ci. Pierwszym z nich jest wiek osoby,
drugim natomiast — powod uprawniajacy do interwencji prawnej, czyli okreslo-
ne zachowanie. Polaczenie tych dwoch parametréw stanowi gtowne kryterium,
na podstawie ktorego wyrdzni¢ mozna poszczegdlne grupy osob, w stosunku,
do ktoérych odnosi si¢ pojecie nieletnioSci.

»,Nieletnim” — zgodnie z art. 1 § 2 ustawy jest osoba, ktora:

1) nie ukoniczyla 18 lat, bez podania dolnej granicy wieku, jezeli chodzi

tylko o same przejawy demoralizacji z wytaczeniem czynéw karalnych;

2) bedaca w wieku 13 do 17 lat, ktéra dopuscita si¢ przestepstwa;

3) nie ukonczyla 21 lat, w zakresie wykonywania orzeczonych przez sad
Srodkéw wychowawczych (np. umieszczenie w placéwcee opiekunczo-wy-
chowawczej) lub poprawczych (umieszczenie w zaktadzie poprawczym).

W tych trzech grupach wiekowych okres§lonych wsp6lnym mianem ,,nielet-
nich”, gérne granice wieku uzaleznione sa od sytuacji procesowej nieletniego,
zdeterminowanej demoralizacja lub popelnieniem czynu karalnego badz znaj-
dowaniem si¢ nieletniego w fazie ponoszenia konsekwencji w zwigzku z zacho-
waniem®.

Istotne znaczenie w odniesieniu do ,,nieletnich” maja podstawowe zasady,
ktore dotycza ich traktowania. Najwazniejsza z tych zasad jest ochrona nielet-
nich przed demoralizacja i przestepczoscia. W oparciu o te zasade, sad rodzin-
ny w postepowaniu z nieletnimi powinien kierowac si¢ przede wszystkim do-
brem nieletniego i zmierza¢ do tego, aby rodzice i opiekunowie prawidtowo
wypetniali obowiazki wychowawcze. Wtasnie zgodnie z ta zasada sad rodzinny
moze natozy¢ na rodzicow i opiekunéw okreslone zobowiazania zmierzajace do
poprawy warunkow wychowawczych, zdrowotnych, bytowych, wspotpracy ze szkota

*J. Malec, Nie muszq by¢ przestepcami, Warszawa 1975; zob. tez M.Lubelski, Droga do
przestepstwa, Warszawa 1985.

° Tamze.

¢ B. Stando-Kawecka, Podstawy prawne resocjalizacji, Krakow 2000, s. 237.
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lub poradnia wychowawczo-zawodowa. Interwencja sadu rodzinnego pojawic
si¢ moze tylko wtedy, gdy wystepuja objawy demoralizacji nieletniego, lub gdy
nieletni dopusci si¢ czynu karalnego.

W ustawie zostata sformulowana takze inna zasada, a mianowicie, Ze zapo-
bieganie i zwalczanie demoralizacji przestepczosci nieletnich winno by¢ reali-
zowane przy pomocy srodkéw wychowawczych i poprawczych. Kare wobec nie-
letniego mozna stosowaé, tylko w wypadkach przewidzianych prawem, kiedy
inne $rodki nie sa w stanie zapewni¢ ich resocjalizacji (art. 5 u.p.n.)’. Dodat-
kowo art. 3 § 2 ustawy o postgpowaniu w sprawach nieletnich zawiera dyrektywe
postepowania zgodnie z zasada indywidualizacji w toku wszystkich jego faz.
Kryteria indywidualizacji dotycza osobowosci nieletniego (tj. plci, wieku, stanu
zdrowia somatycznego i psychicznego (tj. zgodnosci rozwoju migdzy inteligen-
cja i wiekiem), cech charakteru, a takze zachowania si¢®.

Istotna kwestia, ktéra podejmuje ustawa jest okreslenie takich pojec, jak
demoralizacja i czyn karalny popetniony przez nieletniego. Wprawdzie w usta-
wie nie ma doktadnej definicji ,,demoralizacji nieletniego”, niemniej jednak
w artykule 4 naklada ona na kazdego obywatela obowigzek reagowania na de-
moralizacje nieletnich przez zawiadamianie o tym rodzicéw lub opiekunéw nie-
letniego, szkoty, sadu rodzinnego, policji lub inny wtasciwy organ. Pojecie de-
moralizacji zawiera w sobie takie zachowania, jak naruszenie zasad wspdtzycia
spolecznego, popetnienie czynu zabronionego, systematyczne uchylanie si¢ od
obowiazku szkolnego lub ksztatcenia zawodowego, uzywanie alkoholu lub in-
nych Srodkéw w celu wprowadzenia si¢ w stan odurzenia, uprawianie nierzadu,
wldczegostwo, udzial w grupach przestepczych.

Zgodnie z ustawa przez czyn karalny rozumie si¢ czyn zabroniony jako
przestepstwo lub przestepstwo skarbowe, a takze wyliczone w ustawie najwaz-
niejsze wykroczenia’. Zaliczamy do nich:

1) zaktdcenie spokoju, porzadku publicznego, spokoju nocnego albo wy-

wotlanie zgorszenia w miejscu publicznym;

2) znecanie si¢ nad zwierzetami;

3) niszczenie lub uszkadzanie znakéw umieszczonych przez organ panstwo-

wY;

4) niszczenie, uszkadzanie lub usuwanie znakéw lub napiséw ostrzegaja-

cych o niebezpieczenstwie;

5) rzucanie kamieniami lub innymi przedmiotami w pojazd mechaniczny

bedacy w ruchu;

6) samowolne ustawianie, niszczenie, uszkadzanie, usuwanie, wtaczanie lub

wylaczanie znakdw, sygnatow, urzadzen ostrzegawczych lub zabezpiecza-

jacych;

" P. Gorecki, S. Stachowiak, Ustawa o postepowaniu w sprawach nieletnich. Komentarz,
Krakéw 2000, s. 17-18.

8 M. Korcyl-Wolska, Postepowanie w sprawach nieletnich, Krakéw 2004, s. 59-61.

° K. Sitkowska, Odpowiedzialnos¢ nieletnich..., dz. cyt., s. 14.
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7) prowadzenie pojazdu mechanicznego po uzyciu alkoholu lub podob-
nie dziatajacego Srodka;

8) kradziez lub przywlaszczenie mienia o wartoSci nie przekraczajacej 250 zi;

9) paserstwo, jezeli warto$¢ mienia nie przekracza 250 zl;

10) umyslne niszczenie lub uszkodzenie mienia o wartoSci nie przekracza-

jacej 250 zk;

11) spekulacja biletami wstgpu na imprezy artystyczne, rozrywkowe lub

sportowe,

12) ztoSliwe lub swawolne utrudnianie lub uniemozliwianie korzystania

z urzadzen przeznaczonych do uzytku publicznego.

Zgodnie z przepisami ustawy, za popetnienie czynu karalnego odpowiada
nieletni po ukoficzeniu 13 roku zZycia, za§ dokonanie czynu o znamionach
przestepstwa lub wykroczenia przez dziecko ponizej 13 lat moze by¢ potrakto-
wane jedynie jako przejaw demoralizacji®.

W prawie polskim dolng granicg wieku, od ktérej ponosi si¢ odpowiedzial-
no$¢ karna, jest ukonczone 17 lat w czasie popetnienia czynu zabronionego.
W przypadku popenienia cigzkich przestepstw wymienionych w art. 10 § 2 k.k.
mozna karac nieletniego juz po ukonczeniu 15 roku zycia.

Katalog tych przestepstw obejmuje:

1) zamach na zycie Prezydenta RP;

2) zabojstwo w typie podstawowym lub kwalifikowanym;

3) umys$lne spowodowanie cigzkiego uszczerbku na zdrowiu, w tym nastepstw

kwalifikowanych;

4) umyslne sprowadzenie zdarzenia powszechnego niebezpieczenstwa;

5) terrorystyczny zamach na statek wodny lub powietrzny;

6) umyslne spowodowanie katastrofy;

7) kwalifikowane zgwalcenie;

8) rozboyj;

9) terrorystyczne porwanie zaktadnika''.

Opisany katalog obejmuje wyjatkowo cigzkie przestepstwa, ktére coraz cze-
Sciej popetniane sa przez nastoletnich sprawcow, czesto z wyjatkowa brutalnoscia
i okrucienstwem. W takich przypadkach wymiar sprawiedliwoSci moze karac nie-
letniego, jak dorostego, tj. wiezieniem, a nie tylko zakladem poprawczym. Dlate-
go tez obnizenie wieku karalnoSci wobec szczegdlnie groznych przestepstw znaj-
duje swoje uzasadnienie w wysokim zagrozeniu i potrzebie ochrony spoteczne;.

Ustawa karna wymaga, aby za pociagnieciem nieletniego do odpowiedzial-
nosci karnej przemawiaty:

1) okolicznosci sprawy;

2) stopief rozwoju sprawcy;

3) jego whasciwosci i warunki osobiste'?.

10 B. Stando-Kawecka, Podstawy..., dz.cyt., s. 237.
" A. Marek., Kodeks karny. Komentarz, 3.wyd., Warszawa 2007. s. 40-41.
2 Tamze.
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Zgodnie z art. 1 § 3 k.k. podstawowym warunkiem odpowiedzialnosci kar-
nej, takze nieletniego jest przypisanie mu winy w czasie czynu, tj. stwierdzenie
zdolnosci do rozumienia znaczenia popetnionego czynu i kierowania swym
postepowaniem".

W postepowaniu z nieletnim, ktére ma na celu ustalenie, czy zachodzi
potrzeba zastosowania wobec nieletniego §rodkow przewidzianych w ustawie
(w przypadku popelnienia czynu zabronionego) lub gdy zachodzg objawy de-
moralizacji nieletniego, sedzia wszczyna postepowanie wyjasniajace'. Jesli nie
ma potrzeby stosowania takich srodkéw, nastepuje umorzenie postepowania;
sad moze rowniez sprawe nieletniego przekazac szkole lub organizacji spotecz-
nej, do ktdrej nieletni uczeszcza, w celu zastosowania mniej formalnych $rod-
kéw wychowawczych. Jesli jednak zaistnieje potrzeba stosowania srodkéw prze-
widzianych w ustawie, sedzia kieruje sprawe do postepowania rozpoznawczego.

Ustawa o postepowaniu w sprawach nieletnich przewiduje dwa rodzaje
postepowania. Pierwszym jest postepowanie opiekuficzo-wychowawcze, w ra-
mach ktérego orzeczone mogg by¢ jedynie Srodki wychowawcze lub lecznicze,
z uwagi na objawy demoralizacji nieletniego lub dopuszczenie si¢ czyndw ka-
ralnych. Postgpowanie to opiera si¢ na zasadach nieprocesowych postepowania
cywilnego®.

Drugim rodzajem postgpowania jest postgpowanie poprawcze, ktore wsz-
czyna sie¢, gdy nieletni (po ukonczeniu 13 lat) popeknit czyn karalny, wykazuje
wysoki stopiefi demoralizacji i Srodki wychowawcze stosowane dotychczas oka-
zaly si¢ nieskuteczne'.

Przepisy ustawy przewiduja rowniez mozliwo$¢ stosowania wobec nieletnich
Srodkéw wychowawczych, poprawczych, a w wyjatkowych przypadkach przewi-
dzianych prawem - kar i srodkéw leczniczo-wychowawczych'’.

Do §rodkéw wychowawczych stosowanych wobec nieletnich zaliczamy:

1) upomnienie;

2) zobowiazanie do okreSlonego postgpowania, a zwlaszcza do naprawie-
nia wyrzadzonej szkody, do przeproszenia pokrzywdzonego, do podjecia
nauki lub pracy, do powstrzymania si¢ od przebywania w okreslonych
Srodowiskach lub miejscach, do zaniechania uzywania alkoholu lub in-
nego $rodka odurzajacego;

3) nadzor odpowiedzialny rodzicéw lub opiekuna;

4) nadzor organizacji mtodziezowej lub innej organizacji spotecznej, zakta-
du pracy, osoby godnej zaufania;

3 A. Wasek, w: O. Gorniok i in., Kodeks karny. Komentarz, Warszawa 2004, s. 143.

1 Postepowanie z nieletnimi. Orzekanie i wykonywanie Srodkéw wykonawczych i popraw-
czych, pod red. T. Bojarski, Lublin 1988, s. 20 i n.

5 A. Strzembosz, Postepowanie w sprawach nieletnich w prawie polskim, Lublin 1984,
s. 111 n.

16 Zob. szerzej na ten temat: P. Gorecki, Postegpowanie poprawcze w sprawach nieletnich,
Gdansk 1997.

17 K. Sitkowska, Odpowiedzialnosé¢ nieletnich..., dz. cyt., s. 29.
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5) nadzor kuratora;

6) skierowanie do kuratorskiego osrodka pracy z mtodzieza;

7) zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych;

8) przepadek rzeczy uzyskanych w zwiazku z popetnieniem czynu karalne-
£0;

9) umieszczenie w instytucji lub organizacji powolanej do przygotowania
zawodowego w rodzinie zastepczej, placowce resocjalizacyjnej albo w od-
powiedniej placowce opiekunczo-wychowawczej'™.

Przepisy ustawy przewiduja réwniez mozliwo$¢ zastosowania wobec nielet-
niego sprawcy Srodka poprawczego. Jedynym Srodkiem poprawczym przewidzia-
nym w ustawie jest umieszczenie nieletniego w zaktadzie poprawczym. Srodek
ten ma zastosowanie tylko wowczas, gdy nieletni, ktory po ukonczeniu 13 roku
zycia dopuscit si¢ czynu karalnego zabronionego przez ustawe jako przestep-
stwo lub przestepstwo skarbowe i jezeli przemawiaja za tym:

1) wysoki stopieni demoralizacji;

2) okolicznosci i charakter czynu, zwtaszcza, gdy inne Srodki wychowawcze
okazaly sie nieskuteczne lub nie rokujg nadziei na resocjalizacje nielet-
niego.

Kwestie rodzajéw i organizacji zakladow poprawczych oraz zasad pobytu

w nich nieletnich reguluje rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z 1997 r.
Rozporzadzenie to okreSla nastepujaca klasyfikacje zaktadéw poprawczych:
1) zaktady resocjalizacyjne:

a) o charakterze otwartym,

b) pototwartym,

¢) o charakterze zamknigtym dla wielokrotnych uciekinieréw,

d) owzmozonym nadzorze wychowawczym dla nieletnich o wysokim stop-

niu demoralizacji.

2) zaktady resocjalizacyjno-rewalidacyjne dla nieletnich uposledzonych
umystowo;

3) zaklady resocjalizacyjno-terapeutyczne dla nieletnich:

a) z zaburzeniami psychicznymi lub innymi zaburzeniami osobowosci,
b) uzaleznionych §rodkéw odurzajacych lub psychotropowych,
¢) nosicieli wirusa HIV®.,

Sady rodzinne mogg réwniez orzekaé wobec nieletnich sprawcéw, ktorzy
dopudcili si¢ czyndw karalnych §rodki leczniczo-wychowawcze w postaci umiesz-
czenia ich w szpitalu psychiatrycznym lub innym zaktadzie leczniczym, w przy-
padku stwierdzenia zaburzen psychicznych niedorozwoju umystowego, choroby
psychicznej lub innego zakldcenia czynnoSci psychicznych oraz w przypadku
natogowego uzywania alkoholu lub $rodka odurzajacego.

Od kilku lat w Polsce prowadzone sa eksperymenty i dyskusje dotyczace
wprowadzenia do postgpowania z nieletnimi instytucji mediacji migdzy ofiara

'8 A. Marek, Prawo karne, 8.wyd., Warszawa 2007, s. 363 i n.
! Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwo$ci (Dz.U. Nr 58, poz. 361).
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a sprawca”. Mediacja prowadzona bylaby przez kompetentna i bezstronng osobe

trzecig i miataby na celu utatwienie stronom konfliktu zawarcie porozumienia,
dotyczacego naprawienia szkody czy innego sposobu pojednania si¢.

W zaleznoSci od etapu postgpowania, na jakim miataby miejsce mediacja,
jej wyniki moglyby stanowié podstawe do umorzenia postgpowania wyjasniaja-
cego, orzeczenia srodka wychowawczego w postaci naprawienia szkody, warun-
kowego zawieszenia umieszczenia w zakltadzie poprawczym czy warunkowego
zwolnienia z tego zaktadu.

Jak wykazano w literaturze zakoficzone sukcesem postepowanie pojednaw-
cze ,,moze okazac si¢ najlepsza metoda resocjalizacji i o wiele tafisza z punktu
widzenia ekonomicznego niz dotychczas stosowane Srodki izolacyjne oraz naj-
tansza z punktu widzenia nieletniego, ktéremu zaoszczedza si¢ niejednokrot-
nie silnego wstrzasu psychicznego przez umieszczenie go w zaktadzie popraw-
czym lub wychowawczym™?',

Wiasnie mediacja jest jedna z najmtodszych reakcji na przestepstwo. Wpro-
wadzona do u.p.n. w art. 3a konstrukcja postepowania mediacyjnego oparta
zostala na trzech okreslonych zasadach:

1) pierwszoplanowej roli mediacji sadu rodzinnego.

Jedynie ten podmiot moze skierowac sprawe na droge postepowania me-
diacyjnego i to w kazdym stadium postepowania z nieletnimi;

2) prowadzeniu postgpowania przez bezstronnego mediatora.

Wymogiem jest, aby byta to instytucja lub osoba godna zaufania oraz od-
powiednio przygotowana merytorycznie;

3) zgoda obu stron na taka procedureg.

Ustawodawca wyraznie uzaleznia od tego sadowa decyzje o wszczeciu pro-
cedury®.

Wskazane zasady pociagaja za soba dalsze konsekwencje, a mianowicie: na
sadzie ciazy obowiazek, aby przed uzyskaniem zgody stron na postgpowanie
mediacyjne wyjasni¢ im jego istote, wynikajace korzySci oraz sytuacje, gdy kto-
ra$ ze stron nie wyrazi zgody. Inng konsekwencjg jest to, iz okolicznos$ci sprawy
nie moga budzi¢ watpliwosci, a sama sprawa moze by¢ prowadzona na tej dro-
dze oraz fakt, ze sprawca nie moze kwestionowac stawianych mu zarzutow. Widac
wiec, Ze postepowanie mediacyjne obejmuje rézne sprawy i musi by¢ prowadzo-
ne w wielu etapach.

Na podstawie wskazanego wyzej opisu wyraznie widaé, ze polski system
postepowania z nieletnimi sprawcami czynéw karanych opiera si¢ z jednej stro-
ny na modelu pedagogiczno-resocjalizacyjnym ujetym w ustawie o postepowa-

* W. Stojanowska, Pojednanie nieletniego sprawcy przestepstwa z jego ofiarg w pra-
wie polskim, [w:] E. Bienkowska, Teoria i praktyka pojednania ofiary ze sprawcq, Warszawa
1995, s. 124.

2 B. Czarnecka-Dzialuk, A.Walczak-Zochowska, Mozliwos¢ mediacji w sprawach o czy-
ny karalne popetnione przez nieletnich w sSwietle ustawodawstwa polskiego, Warszawa 1995,
s. 127-138.

2 Tamze.
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niu w sprawach nieletnich, z drugiej zas$ regulacji kodeksu karnego, przewidu-
jacej wyjatkowa odpowiedzialno$¢ nieletnich ,,jak dorostych”.

Swiatowe tendencje zmian w omawianej dziedzinie dotad do Polski nie
dotarly, a jezeli juz to tylko w projektach rozszerzenia karalnosci nieletnich na
podstawie przepisOw ustawy karnej czy kodeksu wykroczen. Konieczna jest wiec
gruntowna reforma tego prawa, obejmujaca szczegdétowa odpowiedzialnosé
starszych nieletnich (np. od 14 do 18 roku zycia) zwazywszy, ze zagadnienia
dotyczace przestepczosci nieletnich oprdocz rozwigzan w poszczegdlnych kra-
jach ujeto réwniez w zaleceniach Rady Europy.

Zalecenia te wskazuja na zasady w mysl ktorych:

1) system wymiaru sprawiedliwos$ci w sprawach nieletnich powinien stano-
wic¢ jedynie jeden z elementOw szerszego systemu zapobiegania i zwalczania
przestgpczosci nieletnich;

2) w postgpowaniu z nieletnimi nalezy unika¢ represyjnego nastawienia
i koncentrowac si¢ wokdt wychowania i reintegracji spotecznej sprawcy;

3) nieletni powinien mie¢ zapewnione co najmniej te same prawa i gwaran-
cje procesowe, jakie przystuguja dorostym;

4) nalezy kontynuowac rozszerzenie katalogu reakcji alternatywnych do
formalnego postepowania, ktére powinno uwzglednia¢ dobro nieletniego i re-
spektowac zasade proporcjonalnosci;

5) pozbawienie nieletniego wolnoSci powinno by¢ traktowane jako ultima
ratio; tak dalece, jak jest to mozliwe, nalezy stosowac srodki wykonywane w do-
tychczasowym §rodowisku nieletniego®.

Podobnie jak dziato si¢ to w innych krajach, rowniez w Polsce traktowanie
nieletnich sprawcow przestepstw stato si¢ w ostatnich latach przedmiotem kry-
tyki. Nalezy wiec rozpoczaé konkretne dziatania w tym zakresie, bowiem prze-
stepczos$€ ta jest zjawiskiem ,,przybierajacym na sile” i dlatego wymaga szybkiej
reakcji prawne;j.

» B. Stando-Kawecka, Prawo karne nieletnich. Od opieki do odpowiedzialnosci, Krakow
2007, s. 344 i n.



