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Zenon KOPANSKI

Stosunek polskich ugrupowan politycznych
do sprawy odzyskania Ziem Zachodnich
i Polnocnych i problemu osadnictwa
w latach 1939-1945

Problem przesunigcia granicy panstwa polskiego na zachod i pétnoc
nie byl w okresie II wojny Swiatowej czym§ nowym w §wiadomosci
Polakow. Pamigtano dobrze zakres tzw. ziem ,,postulowanych”, aktore
do Polski ostatecznie nie zostaly przylaczone po I wojnie swiatowej.
Oczywiscie w koncu lat trzydziestych nie bylo w Polsce postulatow
zmierzajacych do zmiany istniejacej granicy. Powszechna natomiast
byla gotowo$C obrony status squo. Spoleczenstwo polskie wyczuwato
stan narastajacego zagrozenia ze strony Niemiec.

W tym niespokojnym czasie, w 1939 roku, na kilka miesigcy przed
wybuchem wojny ukazala si¢ ksigzka bedaca zbiorem reportazy na
temat stosunkow polsko-niemieckich. Ta ksiazka, to Ziemia gromadzi
prochy Jbzefa Kisielewskiego zawierajaca relacje z wedrowek autora po
dawnych slowianskich ziemiach od Hamburga po Lebe¢ i przypomi-
najaca, zwlaszcza na wschod od Szczecina, polskie §lady na tych
ziemiach. Ksigzka zostala powitana entuzjastycznie w prasie i publicys-
tyce polskiej. Jak pisze w postowiu do tej ksiazki Gerard Labuda: ,,\W
sam przeddzien wojny Jozef Kisielewski wyrazil uczucia, nadzieje,
a takze marzenia spoleczenstwa polskiego”'. Po raz pierwszy z taka
wyrazisto§cia w literaturze polskiej wylonita si¢ idea ,,odzyskania
polskiego Zachodu” w blizej nie okreslonej przyszlosci. Zblizona rolg
spelnita tez nieco wczesniej wydana ksiazka Melchiora Wankowicza Na
tropach Smetka (1936 r.) — reportaz z podrozy autora po Prusach
Wschodnich i ksiazka Stanistawa Wasylowskiego Na Slgsku Opolskim

' J. Kisielewski: Ziemia gromadzi prochy. Przedruk wyd. 11 z 1939 r. Warszawa 1990,
s. XXX VIIL.
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(1937 r) — reportaz z podrézy po Slasku Opolskim. Ksiazki te
przypominaly przeszlos¢ i opowiadaly o terazniejszosci wielkiego
skupiska ludnosci polskiej, pozostalego za kordonem granicznym.
Wielka role w ksztalttowaniu mysli zachodniej wniesli tez wybitni polscy
historycy.

Najazd hitlerowskich Niemiec na kraj i realizowana na okupowa-
nych terenach polityka represji wobec Polakow sprawily, ze w kierow-
niczych kregach polskich partii i ugrupowan politycznych zaczat
ksztaltowac si¢ poglad, iz po zwycigskiej, jak mniemano, dla koalicji
wojnie, nalezy dokona¢ w imi¢ sprawiedliwosci dziejowej przesunigcia
granicy na zachodzie i poinocy.

Najwczesniej pierwsze projekty i sugestie programowe opracowaly
cztery partie wchodzace w sklad emigracyjnego rzadu koalicyjnego
— Stronnictwo Narodowe, Stronnictwo Pracy, Stronnictwo Ludowe
,.Roch” i tzw. Centralne Kierownictwo Ruchu Mas Pracujacych Miast
i Wsi: Wolno$¢ — Rownosé — Niepodlegtos¢ (znane pod skrotem
WRN).

Najbardziej maksymalistyczny w swej tresci byt wysunigty w okupo-
wanym kraju ( w 1940 r.) program SN, opowiadajacy si¢ za oparciem
Polski na zachodzie o Baltyk, Odre i Nyse Luzycka. Liczac na kleske
Niemiec i zarazem Zwiazku Radzieckiego na wschodzie zamierzano
oprze¢ nasze granice na Dnieprze i Morzu Czarnym? Program
terytorialny ulegal stopniowo widocznej ewolucji. Po przelomie na
wschodzie SN zaczg¢lo ograniczaé swoj program do obrony wschodniej
granicy wedlug traktatu z 1921 r. Na zachodzie konsekwentnie opowia-
dano si¢ za granica Odry i Nysy Luzyckiej.

Podobny do SN program terytorialny reprezentowalo Stronnictwo
Pracy, rozbite w okresie okupacji na pare samodzielnie dzialajacych
grup. To rozbicie sprawilo, ze grupy dzialajace w kraju generalnie byly
bardziej radykalne niz emigracyjne, londynskie kierownictwo SP.
W programie jednej z takich grup — ,,Unii”’, zawarty byl postulat
przylaczenia do Polski obok Szczecina rowniez Krolewca i Klajpedy,
a takze Luzyc?®. Londynskie SP skonkretyzowato swoj program zacho-

2 Granica Polski (Walka, 15 X1 1940).
* Zachodnia granica Polski (Reforma, 7 11 1943).
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dni pod koniec 1943 r. opowiadajac si¢ za przylaczeniem Gdanska, Prus
Wschodnich i Slaska Opolskiego.

Stronnictwo Ludowe ,,Roch’ opowiedzialo si¢ rowniez za linia
Odry i Nysy Luzyckiej oraz wybrzeza Baltyku od Szczecina przynajm-
niej do ujscia DZwiny na pélnocy®. Niemal identyczne stanowisko
zajmowata WRN.

Nieco inny program prezentowato Stronnictwo Demokratyczne, nie
wchodzace w sklad koalicji rzadowej. Uznajac, ze teoretycznie linia
Odry i Nysy Luzyckiej bylaby najlepsza, w praktyce SD odrzucato t¢
granicg, jako nierealna. Prasa partyjna pisala o niemozliwo$ci usunigcia
z Polski dziewig¢ciu milioné6w Niemcédw i zagospodarowania tak roz-
leglego terytorium. Za mozliwe do realizacji SD uznawato przylaczenie
Gdanska, Prus Wschodnich, Gornego Slaska i czgsci Pomorza Zachod-
niego °. Warto podkresli¢ fakt, iz $miale postulaty nabytkow terytorial-
nych na zachodzie i pélnocy, wszystkie wyzej wymienione partie taczyly
z nienaruszalnoscia polskiej granicy wschodniej. '

W zakresie programu terytorialnego bardziej zlozona postawe
zajmowal polski rzad emigracyjny. Stanowisko rzadu nie bylo zwykla
synteza koncepcji i projektow ugrupowan politycznych wchodzacych
w jego sklad. Na program rzadu wplywaly takie czynniki, jak naciski
zachodnich sojusznikéw, opinia publiczna tych krajow, czy wreszcie
nieco inne widzenie problemu niz krajowe o$rodki polityczne — z natu-
ry rzeczy bardziej kategoryczne. W miarg rozwoju wydarzen wojennych
postawa rzadu ulegala zmianie. Zmieniala si¢ rOwniez opinia czynnik ow
majacych wptyw na polski rzad, zwlaszcza Wielkiej Brytanii i USA.

Pierwsze oficjalne rzadowe enuncjacje (pazdziernik 1939 r.) ograni-
czaly si¢ w zasadzie do odzyskania Gdanska i czesci Prus Wschodnich 6.
Minister spraw zagranicznych August Zaleski w okolniku do szefow
placowek dyplomatycznych w sprawie polskich celow wojennych
219 lutego 1940 r. dowodzil, ze jest jeszcze zbyt wczesnie na szczegdlowe
precyzowanie polskich rzadan rewindykacyjnych. Zwrocil szczegolna
uwage na rzecz restytucji obszaru panstwa sprzed 1 wrze$nia 1939 r.

* Chlopi a nowa Polska, 15 VIlI 1941, Warszawa.

* O dobrq granice zachodniq z Niemcami (Nowe Drogi, 1 V 1943).

® M.Orzechowski Odra-Nysa Luiycka-Baltyk w polskiej mysli politycznej okresu
drugiej wojny swiatowej, Wroctaw 1969, s. 54.
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i konieczno$¢ urabiania opinit o niezbednosci oderwania od Niemiec
Prus Wschodnich’. Bezpo$rednio po podpisaniu umowy Sikorski
— Majski program rzadu w zakresie postulatow terytorialnych nie ulegt
powazniejszym zmianom. W oficjalnych wypowiedziach nadal akcen-
towano zasad¢ bezpieczenstwa i przesunig¢ granicznych w ogole, bez
precyzowania ich zakresu. Pewien post¢p mozna odnotowac pod koniec
1941 r. i w pierwszej polowie 1942 r. Niewatpliwy wplyw na t¢ zmiang
mialo stanowisko ZSRR oraz naciski sit politycznych z okupowanego
kraju i niektorych polskich osrodkéw w Londynie domagajacych si¢
zajecia kategorycznej postawy wobec tak waznych dla przysztosci Polski
zagadnien.

Podczas rozmow polsko-radzieckich na poczatku grudnia 1941 r.
Stalin opowiedzial si¢ za przyznaniem Polsce Prus Wschodnich i przesu-
nigciem jej zachodniej granicy do Odry®. Mozna sadzi¢, ze Sikorski
przyjmowatl te sugestie z mieszanymi uczuciami. Niewatpliwie zdawal
on sobie sprawe z tego, iz poparcie Stalina dla linii Odry silnie umacnia
atuty rzadu polskiego w rozmowach z sojusznikami zachodnimi, dos¢
niechetnymi wowczas wigkszym przesuni¢gciom granicznym. Rozumial
rowniez, ze radzieckie poparcie dla rewindykacji na zachodzie moze
zmniejszy¢ szanse obrony granicy wschodniej. Ten dylemat bedzie
odtad stale towarzyszyl polskim politykom zwiazanym z rzadem
emigracyjnym.

W ramach agend rzadowych programem terytorialnym zajmowato
si¢ Biuro Celow Wojny, przeksztalcone w 1942 r. w Ministerstwo Prac
Kongresowych, ktorego kierownikiem byt jeden z czolowych dzialaczy
SN, Marian Seyda. W pazdzierniku 1942 r. rzad przyjat uchwalg, ktora
okreslata zasady polityki w kwestii zachodniej granicy. Z kilku wa-
riantow przebiegu przyszlej granicy polsko-niemieckiej z géry wyklu-
czono lini¢ Odry i Nysy Luzyckiej. Uznano, Zze maksimum polskich
zadan to linia Nysy Klodzkiej — Odry do Krosna Odrzanskiego,
z pozostawieniem Wroclawia po stronie niemieckiej. Nad Baltykiem

" W. T. Kowalski: Walka dyplomatyczna o miejsce Polski w Europie 1939-1945,
Warszawa 1970, s. 150 .

® W.T. Kowalski: ZSRR a granica na Odrze i Nysie Euzyckiej 1941-1945, Warszawa
1965, s. 33-34.
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postulowana granica powinna przebiega¢ w rejonie Kotobrzegu?®.
Marian Seyda, jeden z autorow tego dokumentu twierdzil, Ze postulat
linii Odry i Nysy jest w praktyce nierealny, bowiem usunigcie z Polski
dziewigciu milionow Niemcow jest niewykonalne, a reslawizacja tak
rozlegltych obszaréw jest ztudzeniem. Juz po wojnie Marian Seyda
przyznal, ze rzady Sikorskiego i Mikolajczyka ,,celowo nie precyzowaly
w sposOb ostateczny granicy naszych postulatow na zachodzie, dopoty,
dopoki tylko istniala jaka$ nadzieja uratowania dla Polski Lwowa
i Wilna, chociazby kosztem daleko idacych konces;ji terytorialnych na
rzecz Zwiazku Radzieckiego”'. Ten niezwykle zlozony i trudny
dylemat: ,,wsch6d” czy ,,zachod” determinowal dzialalnosé polskich
politykéw o orientacji prorzadowej niemal do konca wojny.

Bez zastrzezen Stanowisko rzadu poparia Delegatura Rzadu, prze-
sylajac rownoczesnie do Londynu informacje, ze nastroje spoleczenistwa
s3 po stronie maksymalnych rozwiazan. W tych warunkach Delegatura
uznala za celowe w swych wewnetrznych opracowaniach opowiedzieé
si¢ za shusznoscia postulatow Odry i Nysy Luzyckiej, jednak w oficjal-
nych dokumentach popierala stanowisko rzadu.

Dotychczasowa linie rzadu poparla Rada Jednosci Narodowej
w swej deklaracji z marca 1944 r. ,,O co walczy nardd polski”.
Deklaracja RIN mowita o wlaczeniu do Polski Prus Wschodnich,
Gdanska, czeéci Pomorza Zachodniego i Slaska Opolskiego. Nie
wspominala jednak o Szczecinie, Wroctawiu i Dolnym Slasku. Zawie-
rala istotne novum w postaci stwierdzenia, iz ,,szeroki pas ziem,
potozonych na zachdd od nowej granicy, powinien by¢ poddany
dlugotrwalej okupacji polskiej” "'

W miar¢ rozwoju sytuacji na frontach i na arenie migdzynarodowej
komplikowalo si¢ potozenie rzadu polskiego w Londynie. Zachodzita
obawa, ze nieust¢pliwe stanowisko wobec kwestii granicy wschodnie;j
postawi Polsk¢ wobec faktow dokonanych i zaszkodzi realizacji postu-
latow na zachodzie. Znana byla postawa USA i Wielkiej Brytanii

® N. Kotomejczyk: Partie i stronnictwa polityczne wobec spraw terytorialnych Polski
w latach 1939-1945, w: Wojna i okupacja na ziemiach polskich 1939-1945, W. Gora (red.),
Warszawa 1984, s. 591.

1 M. Seyda: Krétka pamieé (Jutro Polski, 17 III 1946).

"' O co walczy naréd polski, Deklaracja Rady Jednosci Narodowej, w: Wizje Polski,
Programy polityczne lat wojny i okupacji 1939-1944, Warszawa 1992, s. 344.
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popierajaca zadania Stalina, aby granica wschodnia przebiegata wedlug
linii Curzona. Stad tez ogromne kontrowersje wywolal wywiad premie-
ra Tomasza Arciszewskiego ogloszony 17 grudnia 1944 r. w gazecie
,,The Sunday Times”. Tomasz Arciszewski, jeden z przywodcow
PPS-WRN, od trzech tygodni premier polskiego rzadu emigracyjnego
stwierdzil m.in. ,,Wysun¢liSmy nasze zadanie w stosunku do Niemiec
domagajac si¢ wlaczenia do Polski Prus Wschodnich, Gérnego Slaska
oraz czgSci Pomorza i oceniamy pozytywnie stanowisko aliantow,
wlaczajac w to Rosj¢ Sowiecka, ktorzy obiecali nam pomoéc w tej
sprawie. Ale nie chcemy rozszerzenia naszej granicy na zachod tak, by
wchiania¢ osiem do dziesigciu milioné6w Niemcow. Nie chcemy Wroc-
lawia ani Szczecina” '2. Nast¢pnego dnia wywiad przedrukowala polska
gazeta ,,Dziennik Polski i Dziennik Zolnierza”. Wywiad ten, zwlaszcza
passus o Wroctawiu i Szczecinie, zostal przyjety krytycznie przez polskie
stronnictwo polityczne w Londynie i zwiazane z nimi krajowe osrodki.
Powszechnie uznano wypowiedz T. Arciszewskiego za blad taktyczny.

W opozycji do rzadu londynskiego znajdowaly si¢ grupy skrajnej
prawicy i sanacja. Grupy skrajnej prawicy wywodzace si¢ z przedwojen-
nego Obozu Narodowo-Radykalnego umiejetnie wykorzystywaly dla
swoich celow atrakcyjne hasta powrotu Polski nad Odr¢ i Nyse
Luzycka. Wlasnie taki program oraz rewindykacj¢ Prus Wschodnich
i Gdanska oglosila grupa ,,Szafca” '*. Rownie ambitny, co nierealny byt
program zachodni Konfederacji Narodu wywodzacej si¢ z ONR
— Falanga. Granice zachodnia powinna wedlug KN stanowic linia
Odry — Nysy Luzyckiej wraz ze Szczecinem, Rugia i Luzycami. Polska
powinna uzyska¢ takze kontrole nad portami w Rostocku, Lubece
i Kilonii '*. Wzajemne zniszczenie si¢ Niemiec i Rosji miaty by¢ wedlug
przywodcow Konfederacji szansa dla zorganizowania przez Polske
w Europie Srodkowej , Imperium Slowianskiego”.

Program terytorialny grup wywodzacych si¢ z sanacji — Obozu
Polski Walczacej i Konwentu Organizacji Niepodlegtosciowych, byl
takze oparty na linii Odry i Nysy Luzyckiej. Przyczyna tej swoistej

2 Dziennik Polski i Dziennik Zolnierza, 18 XII 1944, za: N. Kolomejczyk, cyt. wyd.,
s. 611.

3 Oczy na Zachod (Szaniec, 29 VIII 1940).

¥ Jan z Cieciebuza: Nasza granica zachodnia (Biuletyn Stowianski, 20 I1 1943 ).
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metamorfozy, bowiem mysl polityczna sanacji byla tradycyjnie zwroco-
na ku wschodowi, byta §wiadomos$¢ popularnosci hasta powrotu na
ziemie zachodnie i pélnocne oraz umozliwienie poprawienia w ten
sposOb nadszarpnigtej politycznej reputacji spowodowanej klgska wrze-
$niowa '>. Programy terytorialne skrajnej prawicy i sanacji do konca
opowiadaly si¢ za utrzymaniem wschodniej granicy w oparciu o traktat
ryski z 1921 roku.

Tymczasem rozwdj sytuacji w kraju niebawem wyniost do roli
decydujacej nowa sil¢, majaca w kwestii nabytkow terytorialnych na
zachodzie stanowisko odmienne od pogladow Tomasza Arciszews-
kiego. Ta nowa sila byla lewica komunistyczna. Utworzona na poczatku
1942 r. Polska Partia Robotnicza miala zasadniczo inne poglady na
ksztalt terytorialny odrodzonej Polski. W kwestii granicy wschodniej
stala na gruncie rezygnacji z ziem zabuzanskich. Natomiast w sprawie
granicy zachodniej poczatkowo brakowalo jasnego stanowiska. Dopie-
ro deklaracja programowa ,,O co walczymy?’ z listopada 1943 r.
mowila, iz ,,na zachodzie i nad Balytkiem musimy odzyska¢ ziemie
etnograficznie polskie wynarodowione i zgermanizowane przemoca,
zwlaszcza w okresie porozbiorowej niewoli i obecnej okupacji niemiec-
kiej” '%. Ta jawna niech¢¢ do nakre$lenia konkretnej linii granicznej na
zachodzie i polnocy byla wowczas swoistym zabiegeim taktycznym
umozliwiajacym elastyczne podejscie do roznych rozwiazan. Bardziej
konkretni¢ na ten temat wypowiadali si¢ komunisci polscy przeby-
wajacy w ZSRR. Alfred Lampe jako zasieg polskich aspiracji terytorial-
nych wymienit lini¢ Odry, Slask, Pomorze Zachodnie, Gdafisk i Prusy
Wschodnie. W sprawach terytorialnego uksztaltowania Polski wypo-
wiedzialo si¢ rowniez kierownictwo polityczne 1 Dywizji im. T.
Kosciuszki. Najwczesniej (pazdziernik 1943 r. ) ogloszone zostaly tzw.
tezy nr 1, gloszace konieczno$¢ inkorporacji ziem po Odr¢ i zapowia-
dajace wysiedlenie ludno$ci niemieckiej z tych obszarow '’. W koncepcji
lewicy zasadniczym warunkiem przeorientowania Polski ze wschodu na
zachod i oparcia jej granic na Odrze i Nysie bylo poparcie Zwigzku

5 M. Orzechowski: cyt. wyd. , s. 79.
% O co walczymy? Deklaracja programowa PPR, w: Wizje Polski ..,s. 168
7 M. Orzechowski: cyt, wyd. , s. 138.



12 Zenon Kopanski

Radzieckiego. Cena uzyskania tej pomocy bylo jednak zdecydowane
wyrzeczenie si¢ ziem zza linii Curzona..

Kolejnym waznym dokumentem lewicy komunistycznej byl Mani-
fest Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego z lipca 1944 r.
W sprawie postulowanych przez Polsk¢ obszaréw zawiera on dwie nie
w pelni spdjne czesci: szczegolowa zawierajaca konkretne obszary
(Pomorze, Slask Opolski i Prusy Wschodnie) oraz cz¢éé ogdlna
wyrazonag w wieloznacznej tezie o ,szerokim dostgpie do morza”
i ,,polskich stupach nad Odra” '®. Wobec niejasnego stanowiska wiel-
kich mocarstw w sprawie ,linii Odry” takie stanowisko PKWN bylo
rowniez formula elastyczna i zabiegiem taktycznym zakladajacym
mozliwo$¢ wykreslenia roznych linii granicznych. Warto zaznaczy¢, ze
w kilka dni po ogloszeniu Manifestu PKWN zostal podpisany (26 lipca
1944 r.) poufny protokot polsko-radziecki, w ktorym ZSRR zobowiazal
si¢ poprzec postulaty polskie w sprawie wytyczenia granicy na Odrze
i Nysie Luzyckiej wraz ze Szczecinem i Swinoujsciem.

W Jakcie wielkie mocarstwa nie uzyskaly consensusu w sprawie
wytyczenia granicy polsko-niemieckiej. Przyj¢te porozumienie mowiace
0 ,,istotnym przyroscie terytorialnym” na zachodzie i polnocy oraz
zasiggnigciu w przysztosci opinii rzadu polskiego ,,co do jego wielkosci”,
bylo wymuszonym okolicznosciami kompromisem.

Tymczasem stawaly si¢ fakty dokonane. Styczniowa ofensywa
radziecka zapoczatkowala wyzwalanie Pomorza, Prus Wschodnich,
Slaska Opolskiego i Dolnego. W dniu 20 II 1945 r. Panstwowy Komitet
Obrony ZSRR wydal decyzje o przejeciu przez administracje polska
wladzy na calym terenie ziem wyzwolonych w nowych granicach ',
Linia Odry i Nysy Luzyckiej, chociaz jeszcze nie zaaprobowana przez
Wielka Trojke, stawala si¢ faktem.

Ostateczne decyzje migdzynarodowe mialy byé przyjete, zgodnie
z porozumieniem jaltanskim, po zasiggnigciu opinii nowego rzadu

" Por. Manifest Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego, w: Konstytucje
i podstawowe akty ustrojowe Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej, Opr. J. Mordwitko,
Warszawa 1988, s. 10-11.

¥ H. Bartoszewicz: Polska granica zachodnia w polityce trzech mocarstw, W: 40-lecie
powrotu ziem zachodnich i péinocnych do Polski. Materialy ogolnopolskiej sesji naukowej
odbytej w dniach 25—26 VI 1985. Warszawa 1986, s. 427.
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polskiego. Tymczasowy Rzad Jednos$ci Narodowej przekazat 10 VII
1945 r. rzadom trzech mocarstw obszerne memorandum uzasadniajace
prawa Polski do ziem po linig¢ Odry i Nysy Luzyckiej wraz ze
Szczecinem. W memorandum szeroko przytoczono podstawowe ar-
gumenty historyczne, ekonomiczne, demograficzne i geopolityczne *.
23 VII 1945 r. do Poczdamu przybyla delegacja polska, zaproszona
przez Wielka Trojke¢ do przedstawienia postulatow TRIN. Kilka dni
pozniej (31 VII) konferencja poczdamska przyjela uchwale, ktéra
przekazywala Polsce postulowane Ziemie Zachodnie i PéInocne. Osta-
tecznie werdykt trzech wielkich mocarstw w tej sprawie zostat sfor-
mulowany prawnie w IX rozdziale uktadow poczdamskich, noszacych
datg 2 VIII 1945 r. Zgodnie z osiagni¢tym porozumieniem, ,,byle
niemieckie terytoria na wschod od linii biegnacej od Morza Baltyckiego
bezpoérednio na zachéd od Swinoujscia i stad wzdhuz rzeki Odry do
miejsca, gdzie wpada zachodnia Nysa, i wzdluz zachodniej Nysy do
granicy czechostowackiej, lacznie z ta cz¢scia Prus Wschodnich, ktora,
zgodnie z porozumieniem osiagnietym na niniejszej konferencji nie
zostala oddana pod administracj¢ Zwiazku Socjalistycznych Republik
Radzieckich, i wlaczajac obszar bylego Wolnego Miasta Gdanska,
powinny znajdowac si¢ pod zarzadem panstwa polskiego i pod tym
wzgledem nie powinny by¢ uwazane za czg§¢ radzieckiej strefy okupacy-
jnej Niemiec” 2.

Uchwaty poczdamskie zamykaty etap walki militarnej, dyplomaty-
cznej i ideowo-propagandowej o przywrocenie Polsce ziem nad Odra
i Nysa Luzycka. Sprawa niezmiernej wagi stalo si¢ nastgpnie ich
zasiedlenie, zagospodarowanie i pelna integracja z reszta ziem polskich.

W programie powrotu do Polski ziem nad Odra i Baltykiem zawarte
byly rowniez koncepcje ich repolonizacji i integracji z caloscia ziem
polskich. Jednak w przeciwienstwie do postulatow granicznych zagad-
nienia przyszlej polityki na ziemiach odzyskanych stanowily raczej
margines polskiej mysli politycznej. W sformutowanych w latach wojny
programach i deklaracjach partyjnych mozna znalez¢ jedynie generalne
zlozenia polityki administracyjnej, gospodarczej, kulturalno-o$wiato-

¥ Teheran — Jatta—Poczdam: Dokumenty konferencji szeféw rzadow trzech wielkich
mocarstw. Warszawa 1970, s. 495 —507.

1 A. Klafkowski: Umowa poczdamska z dnia 2 VIII 1945 r., Warszawa 1985,
s. 445—446.
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wej 1 narodowosciowej. Przygotowanie bardziej szczegbélowych pro-
gramow wymagato specjalnych badan naukowych, na ktore, w warun-
kach wojny, mogly sobie pozwoli¢ tylko niektore agendy rzadu
emigracyjnego.

Zasadniczym dylematem, przed ktorym stanat rzad emigracyjny
i sity z nim zwiazane, bylo znalezienie odpowiedzi na takie kwestie:
w jaki sposob Polska, przy utrzymaniu wschodnich granic sprzed 1 IX
1939 r., zniszczona gospodarczo i ostabiona biologicznie przez okupan-
ta zdola szybko i sprawnie zasiedli¢, zagospodarowac i zintegrowac
z reszta ziem polskich pozyskane obszary na zachodzie i potnocy?
Wiekszos$¢ politykow zdawala sobie sprawe z ogromnych trudnosci, na
jakie kraj moze natrafic¢ realizujac tak krancowo rozne cele. Zwlaszcza
zasadniczy problem repolonizacji i zasiedlenia nowych obszaroéw, na
ktorych mieszkalo dziewig¢ milionow Niemcow, budzit kontrowersje.
Sprawa osiedlenia na tych ziemiach kilku milionéw polskich osadnikow
wydawala si¢ trudna do zrealizowania. Zaktadano, iz z ziem wschodnich
w zasadzie nie mozna werbowac osadnikow, aby nie oslabia¢ tam
niekorzystnej dla Polski struktury narodowosciowej. Nadwyzki lud-
nosci z centralnych obszarow kraju, po milionowych ofiarach okupan-
ta, tez byly niewielkie.

To w wielkim stopniu determinowalo wysuwanie przez rzad
emigracyjny i niektore ugrupowania polityczne stosunkowo skromnych
postulatow terytorialnych. Oboz londynski obawial si¢ tez negatywnych
skutkow wiaczenia nowych ziem do polskiego organizmu gospodar-
czego. Obawa ta wynikala z faktu, iz ziemie te byly mocno zintegrowane
z systemem totalnej gospodarki planowej hitlerowskich Niemiec. Aby
zapobiec szkodliwym nast¢gpstwom integrowania nowych ziem z gos-
podarka ogolnopolska proponowano, na okres przejsciowy, zachowac
pewna odrebnos$¢ gospodarcza. Rzad i Delegatura nie akceptowaly
jednak takich pomystow i zapowiadaly powolanie wyodr¢bnionej
administracji na okres przejsciowy, do czasu pelnej integracji ziem
odzyskanych z calym krajem. Wedtug projektow Delegatury naczelnym
organem wyodrebnionej administracji polskiej na pozyskanych zie-
miach mial by¢ Generalny Komisariat Ziem Nowych kierujacy siedmio-
ma komisariatami okregowymi. Powstal rowniez projekt odrgbnego
Ministerstwa Ziem Odzyskanych z szeScioma departamentami. Duza
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uwage po§wigcono rowniez problemowi zarzadzania gospodarka. Pod-
stawowa forma organizacyjna miala sta¢ si¢ instytucja powiernictwa,
rozumiana jako ,,zabezpieczenie i przejsciowy zarzad mienia wrogiego,
porzuconego i bezdziedzicznego™ .

Z odmiennych przestanek polityczno-ustrojowych i spoleczno-eko-
nomicznych patrzyla na problem integracji ziem odzyskanych lewica
komunistyczna. Zaktadano powiazanie tych ziem w organiczna calo$¢
z powojennym panstwem polskim pod wzglgdem gospodarczym i kul-
turalnym. 22 X1I 1944 r. przy Prezydium PK WN utworzono Biuro Ziem
Zachodnich. W marcu 1945 r. ziemie odzyskane podzielono na cztery
okregi: 1) Slask Opolski, 2) Slask Dolny, 3) Pomorze Zachodnie,
4) Mazury, przeksztalcony niebawem w Okreg Mazursko-Warminski
oraz wyznaczono pelnomocnikéw okre¢gowych rzadu, ktorych zada-
niem bylo tworzenie polskiego aparatu pafnstwowego 2.

W kwietniu 1945 r. Biuro Ziem Zachodnich wlaczone zostalo do
Ministerstwa Administracji Publicznej, w ktérym utworzony zostal
Urzad Generalnego Pelnomocnika Ziem Odzyskanych. W ten sposob,
w koncowym etapie wojny stworzono podstawy integrowania ziem
odzyskanych z reszta ziem polskich.

Wsrod waznych zagadnien narodowosciowych i demograficznych
zwigzanych z postulatem przylaczenia do Polski ziem nad Odra, Nysa
Luzyckai Baltykiem byl problem ludnosci niemieckiej. Wszystkie partie
koalicji tworzacej rzad i bedace w opozycji opowiadaly si¢ za wysied-
leniem Niemcow z przyznanych Polsce obszarow. K westig dyskusji byt
tylko zakres akcji wysiedlenczej, a wigc — wszyscy Niemcy, czy tylko ich
czgsC, oraz tempo — natychmiast czy etapami, a takze jakimi metodami
przeprowadzi¢ t¢ akcj¢. Ostateczna koncepcje rozwigzania sprawy
ludnosci niemieckiej zaprezentowal rzad emigracyjny latem 1944 r.
w dwoch dokumentach — ,,Tezach w sprawie wysiedlenia Niemcow
z Polski i przesiedlenia Polakow z Niemiec” oraz ,Memorandum do tez
w sprawie przesiedlen’’. Dokumenty rzadowe przewidywaly wysiedlenie
Niemcow w dwoch etapach — po wejsciu w zycie postanowien
pokojowych i w ciagu dwoch lat po zawarciu traktatu pokojowego.
W pierwszym etapie mieli by¢ usunig¢ci wszyscy funkcjonariusze rezimu

2 M. Orzechowski: cyt. wyd., s. 247.
B A. Czubinski: Dzieje najnowsze Polski 1944— 1989, Poznan 1992, s. 30.
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hitlerowskiego oraz Niemcy zagrazajacy bezpieczenstwu publicznemu,
w drugim pozostala ludno$¢ niemiecka 2.

Lewica komunistyczna rowniez, zgodnie z nastrojami spoleczen-
stwa, opowiadala si¢ za bezwarunkowym wysiedleniem ludnosci nie-
mieckiej. Jednocze$nie wypowiadano si¢ zdecydowanie przeciw daze-
niom odwetowym i tendencjom nasladowania metod hitlerowskich.

Zlozonym problemem byta sprawa ludnosci pochodzenia polskiego.
W rozwazanych kierunkach i zasadach polityki narodowosciowej
przyjmowano zaloZenie, Ze procesy germanizacji sa odwracalne, ze
zgermanizowana ludno$¢ pochodzenia polskiego po upadku Niemiec
hitlerowskich wroéci do polskosci. W kregu Delegatury i Biura Ziem
Nowych przygotowywano szacunkowe dane dotyczace ,,zrabowanych
dusz polskich”. W zaleznosci od stopnia zgermanizowania ludno$¢ tej
kategorii oceniano na 1,5 mln, 3,5 min, a nawet 6 min.?. Ta ostatnia
wielko$¢ budzila zastrzezenia i obawy, bowiem mogta doprowadzi¢
w praktyce do sparalizowania akcji wysiedlenczej Niemcow. W Delega-
turze i Biurze Ziem Nowych upowszechnial si¢ poglad, ze ,,skradzione
dusze polskie”, czyli zgermanizowana ludno$¢ pochodzenia polskiego
nalezy maksymalnie przemieszac z Polakami, zar6wno miejscowymi jak
i naplywowymi, a nawet czgsciowo przesiedli¢ do Polski centralnej,
odcinajac w ten sposob od kontaktow z niemczyzna i poddaé urabianiu
w duchu polskim. Proponowano stosowac caly zespot srodkow dhugo-
falowego, dobrze przemyslanego dzialania repolonizacyjnego w sferze
polityki, ekonomiki, kultury, o$wiaty i propagandy.

Ugrupowania lewicowe, ktore w wyniku rozwoju sytuacji politycz-
nej stangly przed koniecznoscia odniesienia si¢ w praktyce do tego
zlozonego zagadnienia, rowniez zakladaly rewindykacje ludnosci bez-
spornie polskiej. Przyjeto tez koncepcije szerokiej repolonizacji rOwniez
tej czgsci ludnosci, ktora ulegla germanizacji pod presja, zachowujac
jednak §wiadomos$C pochodzenia i zwiazkow z polskoscia.

Wszystkie polskie ugrupowania polityczne zakladaly, ze w miejs-
cach wysiedlonych Niemcow beda powstawac zwarte skupiska osadnic-
twa polskiego. Obo6z londynski nie potrafil jednak uporac si¢ z zasad-
niczym dylematem: w jaki sposdb, zakladajac utrzymanie wschodniej
granicy wedlug stanu przedwojennego, Polska potrafi zasiedli¢ postulo-

# M. Orzechowski: cyt. wyd., s. 259 —260.
% Tamze, s. 267.
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wane obszary. Autorzy programowych dokumentéow Biura Ziem No-
wych zakladali oparcie gospodarki na ekstensywnych czynnikach,
0 mniejszym zapotrzebowaniu pracownikow. Poza tym proces osadnic-
twa — wbrew wczes$niejszym politycznym deklaracjom — proponowa-
no roztozy¢ na kilka wieloletnich etapow. Projektowano podzial ziem
odzyskanych na strefy osadnicze, zasiedlone stopniowo Polakami
wedlug Scislej reglamentacji.

Wedhug Biura Ziem Nowych podstawowa grupa osadnikow pol-
skich powinna wywodzi¢ si¢ z emigracji polskiej na Zachodzie. Widzia-
no réwniez mozliwos¢ udziatu w osadnictwie i zagospodarowaniu ziem
odzyskanych fachowcow — cudzoziemcow oraz obcych kapitatow.
W roli pionierow osadnictwa widziano tez Polakow wywiezionych na
roboty przymusowe %,

Odmiennie do sprawy osadnictwa na ziemiach odzyskanych pod-
chodzita lewica. Postulowala zasiedlenie tych ziem w sposob szybki,
w miar¢ mozliwosci zorganizowany i planowy. Duza rol¢ w organizowa-
niu przesiedlen speilnial powolany 1 X 1944 r. Panstwowy Urzad
Repatriacyjny (PUR) i Polski Zwiazek Zachodni (PZZ). Rzad liczyt na
znaczny transfer ludnosci z terenéw zabuzanskich. Do 1 IV 1945 r.
przesiedlono z tych obszarow do Polski 300 tysiecy osob. W Urzedzie
Pelnomocnika Generalnego Ziem Odzyskanych opracowano szczeglo-
wy plan zasiedlenia i zagospodarowania ziem odzyskanych w oparciu
o polska ludnos¢ autochtoniczna, ludnos¢ polska przesiedlong z tere-
now zajetych przez Zwiazek Radziecki, reemigrantow z krajow zachod-
nich i nadwyzki ludnosci z centralnych rejonow kraju. Do czerwca 1945
r. na ziemiach tych mieszkalo juz okoto 500 tysiecy osiedlencow.
Podczas przejmowania przez Polsk¢ nowych ziem znajdowalo si¢ na
nich okolo 4,5 miliona dawnych mieszkancow, a wsrod nich okoto 1,2
miliona uznano za polska ludno$¢ autochtoniczng 2.

Wraz z koncem wojny wladze polskie zintensyfikowaly proces
przejmowania ziem zachodnich i po6inocnych, aby zrealizowaé his-

toryczna szans¢ powrotu Polski na obszary po Odrg, Nys¢ Luzycka
i Baltyk.

% Tamze, s. 280.

7 A. Czubinski: cyt. wyd., s. 30, J. R. Szaflik: Historia Polski 1944 — 1947, Warszawa
1987,s.174 — szacuje dawna ludnosc¢ na cztery miliony, a polska autochtoniczng na okoto
miliona.



