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Stawomir G a w | a s, O ksztalt Zjednoczonego Krélestwa. Niemieckie
wladztwo terytorialne a geneza spolecznoustrojowej odrebnosci
Polski, Warszawa 1996, Wydawnictwo Dig, ss. 211

Badania dotyczace genezy zjednoczenia panstwa polskiego po okresie rozbi-
cia dzielnicowego od dawna cieszyly sig¢ olbrzymim zainteresowaniem historiogra-
fii. W sferze tych badan znalazty sie przede wszystkim mechanizmy spoteczno-
polityczne zachodzace na ziemiach polskich. Ciekawe spojrzenie na te zagadnienia
zaprezentowal S. Gawlas w recenzowanej pracy, ujmujac polski proces zjednocze-
niowy jako rezultat zderzenia ré6znych modeli panstwa — miejscowego z wzorami
przynoszonymi przez niemieckich kolonistéw. Autor postawit sobie za cel przepro-
wadzenie poréwnawczej analizy przemian spotecznych w Polsce piastowskiej — od
ustroju prawa ksigzecego do monarchii stanowej — ze zjawiskami zachodzacymi
w tym samym okresie w Rzeszy Niemieckiej, a zwlaszcza we wschodniej jej czesci.
Rangg pracy podnosi, w powaznym stopniu, fakt wnikliwego omdwienia przez Au-
tora catoksztaitu zjawisk spotecznych towarzyszacych procesowi zjednoczenia.

Cala praca podzielona jest na dwa powiazane ze sobg ciagi tematyczne.
Pierwszy, obejmujacy dziesig¢ niewielkich rozdziatow, jest poswigcony glownie
sytuacji w Rzeszy Niemieckiej w X-XIV wieku, ze zwroceniem uwagi na podobne
przemiany na ziemiach polskich. W drugiej czesci, skladajacej sie z dwoch znacznie
obszerniejszych rozdzialéw oraz podsumowania, Autor — positkuigc si¢ przeprowa-
dzonymi badaniami 6wczesnych realiéw niemieckich — przedstawit gléwne mecha-
nizmy przemian spoteczno-ustrojowych na obszarach panistwa Piastow.

W pierwszych szesciu rozdziatach S. Gawlas omowit metody i wzory orga-
nizacji wladztw terytorialnych Rzeszy, wskazujac na mechanizmy ich rozwoju (ko-
lonizacja wewnetrzna, budowa zamkow, zakladanie miast, zarzad przy pomocy
ministerialdéw, przejmowanie regaliow i praw zwierzchnich). S. Gawlas zwrocit
takze uwage na rol¢ jaka w uksztaltowaniu si¢ niemieckiego rycerstwa odegrat pro-
ces poszerzania uprawnief ministeriatow ksiazecych w walce z dominacja cesarzy.
Podkredlit tez rol¢ zamkéw w umacnianiu wladztw terytorialnych. W rozdziale
si6dmym zaakcentowal sprzecznos¢ rysujaca sie¢ miedzy niemieckim modelem wia-
dzy terytorialnej w XII-XIII w., z jego dazeniem do $cistego podporzadkowania
poddanych, a sitg czynnikéw decentralistycznych. Analizujac procesy ugruntowania
wiadztw terytorialnych, zwrécit uwage na proby zapanowania nad elita (zastgpowa-
nie starej szlachty ministerialami), co — wbrew intencjom — prowadzilo do wylonie-
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nia nowej niebezpiecznej dla wladzy elity. W rozdziale 6smym szerzej przedstawit
zjawiska przemian zarzadu terytorialnego (na przyktad burgrabstwa, woéjtowstwa
terytorialne) i powstawanie nowych urzedéw (na przyklad landwojtowstwa), zwra-
cajac uwage na ich warto$¢ poréwnawcza z Owczesnymi realiami polskimi.
W swych hipotezach, traktujacych o stopniu powiazan urzgdow polskich
z wzorami niemieckimi, Autor posunal sie znacznie dalej niz w dotychczasowej
historiografii. Przykiadowo, Aleksander Gieysztor badajac zwiazki urzgdéw na
ziemiach polskich z urzgdami innych ziem, bardzo ostroznie stwierdzil, iz pewne
wplywy sa mozliwe, ale nalezy zaakcentowaé¢ samodzielno$¢ modeli ustrojowych
panstwa polskiegol.

Na uwage zastuguja zwiezle streszczenia ustalen historiografii, dotyczacych
ksztattowania si¢ wladztw terytorialnych, zakresu wiadzy cesarskiej, metod poste-
powania ksigzat, czy tez zwiazkow dziatalnosci osadniczej, lub fundacyjnej z umac-
nianiem feudalnych wiadztw. Zastanawia tylko celowos¢ bardzo obszernych omoé-
wien problemu uwarunkowan pojawiania si¢ typéw uktadu miast.

W dalszych rozwazaniach S. Gawlas podkreslif, na podstawie poczynionych
obserwacji, zawodno$¢ metody retrogresywnej w odniesieniu do starszych form
zarzadu terytorialnego (w przypadku Rzeszy — burgrabstw). Przestrzega przed prze-
noszeniem w czasy niedostatecznie po§wiadczone Zzrodlowo nowoczesnego sposobu
pojmowania funkcji administracyjnych.

W rozdziale dziewiatym zwrdcil uwage na dalsze analogie polskie i niemiec-
kie tym razem w sposobie rozumienia wiadzy krdolewskiej, dotyczace wyksztatcenia
si¢ idei Korony symbolizujacej ciagtos¢, odrebnych od osoby aktualnie panujacego,
niezbywalnych i nienaruszalnych praw Krolestwa i jego mieszkancow (Corona
Regni). Zjawisko to obserwujemy na ziemiach polskich w XIV wieku. Rozdziat
dziesigty stanowi niejako uzupelnienie rozwazan na temat niemieckiej wtasnosci
terytorialnej. Autor podkreslit tu dwoisty charakter zachodzacych przemian; rozkta-
dowi dotychczasowych struktur politycznych w obrebie panstwa towarzyszyta, do-
konujaca si¢ w ramach poszczegdlnych terytoriéw, odbudowa na nowych podsta-
wach i wzmocnienie wladzy terytorialnej. Dla dziejéw panstwa polskiego — zdaniem
Autora — istotne jest przesledzenie mechanizmow kolonizacyjnych. W $wietle po-
czynionych przez niego obserwacji, kolonizacja niemiecka rysuje si¢ jako skutek
proceséw feudalizacyjnych oraz sprawne narzg¢dzie wzmacniania podstaw wiadzy
w reku wiadcow, a jej szerzenie musi by¢ rozpatrywane jako fragment procesu we-
wnetrznej przebudowy, w trakcie ktorej miata miejsce adaptacja wzoréw ustrojo-
wych funkcjonujacych na innych obszarach.

Kulminacje¢ tych obszernych rozwazan, rozpoczgtych od przedstawienia sytu-
acji w panstwach niemieckich, stanowig dwa ostatnie rozdzialy, gdzie Autor zapre-
zentowal ustroj prawa ksigzecego w Polsce oraz gléwne mechanizmy przemian
spofeczno-ustrojowych panstwa polskiego. W rozdziale jedenastym wnikliwie prze-
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$ledzit elementy koncepcji prawa ksiazgcego w polskiej historiografii. Prébowat
przeprowadzi¢ krytyczng weryfikacje dotychczasowych ustalen, zwtaszcza za$
skoncentrowatl si¢ na polemice K. Buczka i K. Modzelewskiego na temat zasad
organizacji panstwa piastowskiego. Jednak jego krytyka koncepcji tych historykéw
sprowadza si¢ raczej do kwestionowania poszczeg6lnych elementow ich teorii, nie
za$ prezentacji odmiennych pogladéw na ten temat. Autor zakwestionowat zwtasz-
cza stosowana giéwnie przez Modzelewskiego metodg retrogresji oraz zarzucit mu
wktadanie w potoczng $wiadomos¢ tamtej epoki catkowicie nowoczesnego pojecia
panstwa. Jego zdaniem obaj historycy stosuja podobny "retrogresywno-genetyczny"
sposdb podejscia do zagadnienia prawa ksigzecego, w zwiazku z tym ich rozwazania
ujat jako wspodlna koncepcje (,,Buczka-Modzelewskiego teoria prawa ksiqzecego’).

Wedtug Autora, nie nalezy cofa¢ mechanicznie, do poprzednich stuleci, trzyna-
stowiecznego modelu ustroju prawa ksiazecego, gdyz zaktadatoby to statycznos¢ form
organizacyjnych panstwa przez okolo trzy wieki. Jego zdaniem jest to "peryferyjne
wydanie wyksztalconego w ciqgu XII wieku i opartego na regaliach modelu organiza-
¢ji wiadzy"(s.71). Wzory zachodnioeuropejskie przenoszone na grunt polski miaty
podstawe zwlaszcza w kontaktach z terytoriami niemieckimi zamieszkalymi przez
Stowian. S. Gawlas na plan pierwszy wysunat wigc ottonska wersj¢ dziedzictwa karo-
linskiego, za$ wielkomorawska postawil na drugim miejscu. Na ziemiach polskich
dogodne warunki do szerszej adaptacji elementéw ottorisko-salickiego modelu par-
stwa zaistnialy dopiero za czaséw Kazimierza Odnowiciela. W okresie wczesniejszym
mozna mowi¢ o koegzystencji elementdw panstwowych z plemiennymi. W swietle
powyzszych interpretacji wydaje sie¢ wiec stuszne wigzanie zjawisk zachodzacych
w rejonie — jak to okreslit Autor —"trdjkqta srodkowoeuropejskiego” (panstwo polskie,
Czechy, Wegry) z procesami, ktore miaty miejsce w Rzeszy niemieckiej, aczkolwiek
momentami odnosi si¢ wrazenie, ze Autor przecenia te wplywy.

Najistotniejszy w pracy wydaje si¢ rozdziat ostatni, gdzie Autor — idac $ciez-
kami wyznaczonymi w wyniku analizy sytuacji w Rzeszy — badatl zakres terytorial-
ny, rolg elity i przedstawit obraz przemian spotecznych na ziemiach polskich. Anali-
zujac sytuacje na tym obszarze stwierdzit, na przyklad, iz krach polityki Sieciecha
byt reakcja moznowtadztwa na zmiany ustrojowe — ktdre zreszta popieral Wiady-
staw Herman wraz z Judyta Maria, siostrg Henryka IV — wprowadzane przez Siecie-
cha wzorem niemieckim w celu umocnienia wiadzy ksiecia (s.73).

Komesoéw prowincji polskich autor poréwnat do ksiazat niemieckich ksigstw
szczepowych, a ich konflikt z Sieciechem wywodzit z podobnych jak w Rzeszy
dzialan palatyna podejmowanych w interesie ksiazat polskich. Problem grodow
moznowladczych S. Gawlas zilustrowat przykiadem grodu Sieciecha. Trzeba pa-
migtaC jednak, ze Sieciechéw modgl by¢ grodem ksiazgcym przez palatyna tylko
zbudowanym i od niego nazwanym, zas nadania dla benedyktynow Sieciech doko-
nywat by¢ moze w imieniu ksigcia (s.76). Analizujac udziat moznych w budowaniu
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grodéw, fundacjach kos$cielnych i klasztornych autor dowodzit, ze musieli oni po-
siada¢ znaczne majatki, a przy okazji mieli tez wysokie ambicje. Nowoscia zapo-
czatkowujacg system oparty na "ius ducale" bylo wprowadzanie w XII wieku stop-
niowo regaliow przez ksigzat (Mieszka Starego, Bolestawa Wysokiego) umacniajg-
cych w ten sposob swa pozycje, celem ograniczenia mozliwosci moznych w tworze-
niu kregdw klienteli i inicjowaniu akcji osadniczych (s.80). Mieszko Stary, stosujac
znane mu z Niemiec wzory post¢gpowania, ponidst wprawdzie klgske, ale pozostata
tendencja do utrzymywania wzrostu znaczenia moznych, ktéra nastgpnie doprowa-
dzila do rozktadu senioratu i konsolidacji ksigstw dzielnicowych. Procesy te datowat
autor na pierwszg potowe XIII wieku, podkreslajac, ze tylko w ten spos6b mozna
chronologicznie okresli¢ ustroj prawa ksiazecego znany z modelu Buczka-
Modzelewskiego. Znaczenie immunitetu — zdaniem Gawlasa — nie sprowadzito si¢
do budowy wielkiej wlasnosci, bowiem by} on tez narzedziem uzywanym przez
ksiecia do wygrywania napie¢ miedzy rycerstwem i moznowladztwem a Kosciotem.
Immunitet mdgt by¢ wspotczesny rozbudowie cigzaréw prawa ksiazgcego.

Dzialalnos¢ kolonizacyjna natomiast prowadzona, na przykiad, przez Henry-
ka Brodatego miata na celu wzmocnienie domeny ksiazecej w okresie przyjmowania
nowych rozwiazan organizacyjno-ustrojowych. Podobnie postgpowali Wtadystaw
Odonic w Wielkopolsce i Konrad Mazowiecki na Mazowszu; wyjatkowa byta tylko
sytuacja w Malopolsce, gdzie mozni zdolali obronié swa pozycje w czasach Leszka
Bialego, a nastgpnie potwierdzi¢ ja moca przywileju w Cieni (1228 r.). Juz Henryk
Brodaty byt bardzo ostrozny w nadawaniu praw moznowladztwu, zas Bolestaw
Wstydliwy, majac poczatkowo staba pozycje w stosunkach z moznymi, nadawatl im
szersze przywileje, ale juz od lat szesédziesiatych XIII wieku tez zaczat powstrzy-
mywaé wzrost ich znaczenia (s.83-85).

Do dyskusyjnych hipotez S. Gawlasa nalezy wysunigcie tezy o adaptacji
w Polsce nowego modelu wladzy terytorialnej z sgsiedniej Rzeszy, co narzucilo
Autorowi pewien porzadek rozpatrywania zaistnialych sytuacji. Stwierdzit wigc, ze
to wlasnie ta adaptacja przyspieszyta rozkiad senioratu i konsolidacjg¢ ksiestw dziel-
nicowych, jako odrgbnych calosci, a ich wewnetrzna przebudowa przy pomocy
nowych narzedzi wladzy spowodowata — migdzy innymi — zatrzymanie wzrostu
znaczenia moznych z ograniczeniem ich wplywdéw do zasiggu dzielnicowego, co
Autor wyjasnit nie podziatami panstwa a raczej odsuwaniem moznych od korzysci
plynacych z nowych przemian gospodarczych, zwlaszcza z kolonizacji (s.95).

Wydaje si¢ stluszne zwrdcenie uwagi przez Autora na rolg centréw cywiliza-
cyjnych wobec obszaréw oddalonych, ktérych rozwdj w jakim$ stopniu uzalezniony
byl od potrzeb silniejszych panstw. Nasuwa si¢ jednak refleksja dotyczaca braku
wyraznego zaznaczenia réznic ustrojowych na ziemiach poiskich i na ziemiach nie-
mieckich, powstalych w wyniku prezentowanych procesow.
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Pewne zastrzezenia mozna zglosi¢ odnosnie tytutu pracy, ktory wydaje sig
mylacy w stosunku do jej tresci. Zapowiada on tematyke¢ dotyczaca raczej XIII,
a wilasciwie XIV wieku. Brakuje takze wyraznego wyodrgbnienia specyfiki ,,spo-
teczno-ustrojowej odrebnosci Polski” .

Omawiana ksigzka to pozytywny przyklad stosowania metody badania i osia-
gania wynikow, pozwalajacych na nowo sformutowa¢ model ustroju panstwa polskie-
go od X do XIII wieku. Niewatpliwg zalete tej publikacji stanowi potaczona analiza
stosunkéw polskich i niemieckich, przy uwzglednieniu szerokiego tla historycznego.
Praca odznacza sie rowniez bogatg i aktualna bibliografia, obejmujaca takze szeroka
literaturg¢ zachodnig do poruszanego tematu. Osiagnigte wyniki maja dwojaki charak-
ter. Z jednej strony czytelnik otrzymuje do reki zestaw interesujacych, cho¢ momen-
tami dyskusyjnych interpretacji i proponowanych rozwiazan, a z drugiej — szeroki
obraz zachodzacych przemian w Europie srodkowej od X do XIV wieku.

"A. Gieysztor, Kasztelanowie flandryjscy i polscy. Zagadnienie poréwnawcze, (w:) Studia
Historyczne. Ksiega Jubileuszowa Stanistawa Arnolda, Warszawa 1965, s.97-107; tenze, Urzqd
wojewodzinski we wezesnych pahstwach stowianskich w IX-XI w., (w:) Archeologia Polska,
t.16:1971, 5.317-324.
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Andrzej Marek W y r w a, Opactwa cysterskie na Pomorzu. Zarys
dziejow i kultury, Patria Polonorum Ksiggarnia Sw. Wojciecha
Poznan 1999, ss. 184, ilustr.

Praca sktada si¢ ze wstepu, trzech rozdziatéw, wyboru bibliografii, stownicz-
ka wazniejszych terminéw wystgpujacych w rozprawie oraz streszczenia w jezyku
niemieckim. We wstgpie autor podkresla, ze zakon cysterski przez cate sredniowie-
cze byt jedna z pierwszych instytucji faczaca bardzo zréznicowana Europe. Cystersi,
zwani ,,szarymi mnichami”, zostawili po sobie wielkie dziedzictwo duchowe, arty-
styczne i materialne, dlatego Rada Europy, dzialajaca przy UNESCO, w 1990 roku
podjeta decyzje o wytyczeniu szlaku turystycznego drogami cystersow. Projekt ten
realizowany jest w ramach migdzynarodowego programu ,,Europejskich drég kultu-



