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1. Wspélczesne rozumienie tozsamosci narodowe;j

Pojecie tozsamos¢ wywodzi si¢ z angielskiego okreslenia identity, oznaczajacego
utozsamianie si¢ (z kims$) lub identyfikowanie sig, $ciste powiazanie (z czyms). Mo-
ze by¢ odnoszone do osoby, grupy osob, zbiorowosci lokalnej i regionalnej, narodu
(taczonego najczesciej z panstwem), wspolnoty, np. Unii Europejskiej lub catego
kontynentu (Europy). Specyficzna rolg odgrywa tozsamos¢ etniczna i religijna. Rola
tozsamos$ci wyrazniej uwidacznia si¢ dopiero w konfrontacji z ,,inno$cig” (,,obco-
Scia”)'. Pojecie fozsamosé narodowa ma wieloznaczny, szeroki zakres znaczeniowy
i czgsto ujmowane jest zamiennie z pojgciem tozsamos¢ kulturowa, tozsamo$é spo-
leczno-kulturowa® lub tozsamosé cywilizacyjno-kulturowa 3

Tozsamo$¢ narodowa nie istnieje w czystej postaci. Losy narodow sa bardzo
ztozone, rozwijaly si¢ przy zmiennych granicach, narody wspolpracowaty ze soba,
ale rowniez toczyly spory, a nawet walki. Reprezentanci narodow ulegali wptywom
sasiadow, podlegali asymilacji badz emigrowali poza obszar zamieszkiwania. Obok
tradycyjnych siedzib narodowych wystepowaty réwniez pogranicza, na terenie kto-
rych $cieraly si¢ wptywy roznych narodow. Takie pogranicza tworzyta np. Rzeczpo-
spolita Obojga Narodow, skupiajaca poza etnicznymi Polakami rowniez inne narody,
gléwnie Litwinow i Rusinow.

Podstawa ksztaltowania tozsamo$ci narodowej jest kultura, utatwiajaca naro-
dowi trwanie i kreowanie rozwoju. Wplywa tez na nia wyraznie stan $wiadomo-
sci grupowej jego cztonkéw. Najwiekszy wplyw na charakter narodu wywieraja
elity, nazywane przez Stanistawa Brzozowskiego ,,przodownikami kulturowymi”,
czyli: pisarze, historycy, etnografowie, artysSci i uczeni oraz osrodki ich dziatania:
uniwersytety, placowki badawcze, stowarzyszenia kulturalne, towarzystwa nauko-

'R, Szwed, Tozsamos$é¢ a obcosé kulturowa, Lublin 2003, s. 16.

2 Tamze, s. 29-64.

3 C. Maj, Tozsamos¢ europejska a tozsamosé narodowa, [w:] Oblicza europejskiej tozsamosci, red.
R. Suchocka, Poznan 2001, s. 70.
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we®. Elity kulturowe ksztattuja idee tozsamos$ci narodowej, preferujac okreslone
warto$ci, normy, wzory zachowan, tradycje i symbole.

Duzy wplyw na ksztatt tozsamosci narodowej wywiera istniejacy potencjat kul-
turowy panstwa: zgromadzone w procesie historycznym kompleksy zabytkowe,
zbiory muzealne, tradycje, zwyczaje, dziela sztuki, prgznosc¢ i znaczenie funkcjonu-
jacych instytucji kulturalnych, ogdlny poziom wyksztalcenia spoteczenstwa, liczba
oraz jako$¢ szkot 1 wyzszych uczelni. Potencjat ten — jak dowodzi Hans-Georg Gada-
mer — podnosi $wiadomo$é historyczna narodu’, a takze samo$wiadomo$é jego
miejsca i roli wérdd innych narodow europejskich.

Wazna role w ksztattowaniu tozsamosci narodowej odgrywa pamig¢ narodowa,
czyli $wiadomos$¢ wspolnej przesztosci, wspdlnego trwania w czasie, ktore budzi
emocjonalny oddzwigk wsrod cztonkéw tej zbiorowosci®. Dla zachowania $wiado-
mosci narodowej rozpowszechniony zostat obyczaj swigtowania rozmaitych jubile-
uszy i obchodéw rocznic waznych dla zycia narodu, utrwalajacych jego odrgbnosé
oraz wskazujacych na warto$ci istotne dla mtodego pokolenia.

Podczas dyskusji historykow na tamach ,,Dziejow Najnowszych” wraz z tozsa-
mos$cia narodowa wyeksponowano: ,,$wiadomos$¢ narodowa, stosunek do innych,
postrzeganie samego siebie, lansowana przez propagand¢ i programy o§wiatowe wi-
zje narodowych dziejow, nacjonalistyczna legitymizacje wiadzy itp.”’. Wskazywano
przy tym, ze w latach PRL-u zainteresowanie tozsamoscia oraz nasilenie haset,
symboliki i wzmocnienie wigzi narodowej osiagalo najwyzszy poziom w roku 1956,
w grudniu 1970 r. i w latach 1980-1981. W ksztattowaniu tozsamo$ci narodowej
tego okresu gtéwna role odgrywaly wiadze panstwowe i koscielne, system szkol-
ny, dom rodzinny, a w pewnym zakresie roéwniez dzialania polskiej emigracji poli-
tyczne;j.

Tozsamo$¢ narodowa laczy wartosci, idee, symbole i stereotypy utrwalone w dzie-
fach kultury narodowej i tkwiace w ludzkiej $wiadomosci. Stuza one wzmocnieniu
wigzi narodowej, integrowaniu spoteczenstwa i dostarczaja mu poczucia wigzi o sil-
nym zabarwieniu emocjonalnym®. Swiadomosciowe i symboliczne wartosci tozsa-
mosci narodowej eksponuje w literackiej formie Jadwiga Zylinska piszac: ,Mury
mozna zburzy¢, krajobraz przeora¢ czotgami, napisy na $cianach zamalowaé, grani-
ce zmienié, ludzi zdziesiatkowaé, przesiedli¢ lub zamkna¢, ale nie mozna unicestwié
$wiata symboli obecnych w pod$wiadomosci spadkobiercow’™.

Tozsamo$¢ narodowa Polakéw tworza lacznie dzieta kultury, jezyk, obyczaje
oraz utrwalone spotecznie wartosci i symbole. Obejmujg one charakterystyczne ce-

*S. Brzozowski, Legenda Mlodej Polski. Studya o strukturze duszy kulturalnej, Krakoéw-Wroctaw
1983, s. 422.

5 H.-G. Gadamer, Dziedzictwo Europy, Warszawa 1992, s. 29.

8 P. H. Schlesinger, On national identity: Some conceptions and misconceptions criticized, Social
Science Information 1987, nr 2, s. 256.

7 Problem tozsamosci narodowej w Polsce po 1945 roku — dyskusja redakeyjna, Dzieje Najnowsze
2002, nr 1, s. 5.

8 A. Kloskowska, Kultury narodowe u korzeni, Warszawa 1996, s. 85-99.

7. Zylinska, Jeszcze o polskosci, Znak 1988, nr 3, s. 72.
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chy ziemi ojczystej: budowy terenu (Morskie Oko, Wista, Dunajec), miast (Gniezno,
Krakow, Czgstochowa), obiektow architektury (Wawel, most Poniatowskiego), pa-
miatek historycznych (miecz Szczerbiec, dzwon Zygmunt) oraz symbolika pan-
stwowosci (barwy narodowe, godto, hymn), rytuaty i ceremonie symbolizujace oso-
by, miejsca i wydarzenia narodowej przesztosci (powstanie warszawskie). Wzboga-
caja ja rowniez wypowiedzi przywodcow i elit kulturowych na temat wlasnego kra-
ju, materiaty badan i ankiet, dokumenty autobiograficzne, przystowia, a nawet znane
szeroko postacie literackie i filmowe (Zagtoba, Konrad, Kmicic, Wotodyjowski).

Charakterystyczne cechy tozsamo$ci narodowej tworza:

dziedzictwo kulturalne narodu;

— trwala i $wiadoma odrgbnos$¢ ludzi okreslonego terytorium;

— wspolnota jezykowa;

— charakterystyczne obyczaje i zwyczaje;

— emblematy i symbole utrwalajace pamig¢ o wspolnocie.

W Polsce zamiennie z pojgciem tozsamosci narodowej uzywane sg nastgpujace
okreslenia:

— samookres$lenie narodowe (samoidentyfikacja narodowa);

— polskos¢ (Tadeusz Lepkowski, Czestaw Stanistaw Bartnik, Jan Kieniewicz);

— etos polski (Feliks Koneczny, Antonina Ktoskowska);

— duch narodu (Antoni Chotoniewski, Jerzy Surdykowski).

Bliskoznaczne tozsamos$ci narodowej sa pojecia: patriotyzm, ojczyzna, dziedzic-
two narodowe, swiadomosé narodowa oraz charakter narodowy. Pojgcia te z reguly
ujmuja zjawiska w perspektywie ,,dtugiego trwania”, podczas gdy wspolczesna kul-
tura masowa nasycona jest glownie produktami ,,szybkiej konsumpc;ji”'®

Analiza tozsamos$ci narodowej wymaga wlasnego samookreslenia wobec ,,in-
nych” oraz wyodrgbnienia cech, wartosci i zachowan roznicujacych. Jej odmienno-
sci dostrzegamy zwlaszcza przy porownaniach z innymi nacjami. Wymaga to gtow-
nie odpowiedzi na pytania: ,jaka Polska?” i ,jacy Polacy?”"'. Z reguty sposéb inte-
growania si¢ z okreslona wspolnota jest wyrazem kultury. Wyzszy poziom rozwoju
kultury politycznej pozwala na wigksza tolerancje dla ,,inno$ci”. W utrzymaniu toz-
samos$ci narodowej szczegdlne znaczenie ma dziedzictwo artystyczne i trwala pa-
migé przesztos$ci. W odniesieniu do nich mozna moéwié o ,,innosci” i ,,odmiennosci”
prezentowanych tresci, podczas gdy relacje polityczne i propagandowe czgsciej
wprowadzaja czynnik ,,0bcosci”.

We wspotczesnej Europie wystgpuje kultura kontynentu (regionu geograficzne-
go), kultura poszczegolnych narodéw oraz kultura ,,mikro” (odpowiadajaca np. re-
gionowi $laskiemu)'>. W $lad za tym mozna tez wyodrebniaé tozsamos¢ kontynentu
(z rozwijajaca si¢ tozsamoS$cia wspolnotowa), tozsamos$¢ narodé6w oraz tozsamosc

0 A. Szpocinski, Inni wsréd obeych. Kultury artystyczne innych narodéw w kulturze Polakéw,
Warszawa 1999, s. 11-12.

''J. Kieniewicz, Rok 2010: jaka Polska, jacy Polacy?, Przeglad Powszechny 1999, nr 7-8.

12 F. Gotembski, Rola kultury w procesie ksztaltowania wspélpracy miedzynarodowej, Warszawa
1984, s. 9-13.
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»matych ojczyzn”. W literaturze najog6lniej wystepuje podziat na ,,male ojczyzny”
i,duze 0jczyzny”13, ,»0jczyzny prywatne” (strony rodzinne — niem. Heimat), bliskie
mickiewiczowskiemu okres$leniu ,,kraj lat dziecinnych”, i ,,0jczyzny ideologiczne”
(utozsamiane z pafistwami narodowymi — niem. Vaterland)'*.

2. Polska tozsamo$¢ narodowa w Europie

Polska tozsamos$¢ narodowa uksztattowata si¢ w centrum Europy wokot narodo-
wej kultury, jezyka, zwyczajow i obyczajow oraz wiary. Laczy trwale wartosci mate-
rialne i duchowe oraz symbole narodowe i panstwowe: godto, barwy i hymn naro-
dowy. Godtem Polski jest Orzet Bialy z rozpostartymi skrzydtami na czerwonym tle.
Jest on taczony z legendarna postacia Lecha, ktory wziat bialego orla za herb kraju.
W réznych okresach dziejow kraju zmienial si¢ wizerunek orta. Wystepowat on za-
rowno z korona, jak i bez niej"’.

Polskie barwy narodowe sa pochodna bieli orla i czerwonego tta godta narodo-
wego, tacza biel 1 czerwien (z umieszczonym na gorze kolorem biatym, a na dole —
czerwonym). Barwy narodowe wystgpuja na flagach i sztandarach wojskowych. Pol-
skie organizacje zbrojne (partyzanckie i powstancze) postugiwaly si¢ rowniez biato-
czerwonymi opaskami i kokardkami.

W poczatkach panstwowosci polskiej hymnem rycerstwa polskiego byta piesn
Bogurodzica. Pozniej role zbiezna z narodowym hymnem odgrywaty'®: hymn Kor-
pusu Kadetow Swieta milosci kochanej ojczyzny Ignacego Krasickiego oraz piesni:
Boze cos Polske Alojzego Felinskiego, Chorat Kornela Ujejskiego, Warszawianka
Stanistawa Wyspianskiego i Rota Marii Konopnickiej. Tworzyly one trwate wy-
znaczniki polskosci, przekazywane z pokolenia na pokolenie, bo jak wskazuje tra-
dycja, ,,piesn ujdzie cato”, nawet poprzez burze dziejowe. Od 1926 r. hymnem naro-
dowym Polakow jest piesn Legionow Polskich we Wtoszech — Mazurek Dabrow-
skiego autorstwa Jozefa Wybickiego'”.

Tozsamo$¢ polska wyrazaja rowniez ,,wielkie stowa” utrwalajace mysli szcze-
gblnie znaczace dla Polakéw, takie jak ,,Honor i Ojczyzna™®, czy wystepujace dzis
w wojsku hasto ,,Bég, Honor i Ojczyzna”'’. Wielkie stowa szczegolnie eksponowa-
no wsrod Polakéw w zbrojnych zrywach powstanczych Polakow XIX wieku, pod-

3 P, Kubicki, G. Pozarlik, Obrazy integrujqcej sie Europy, [w:] Polska lokalna wobec integracji
europejskiej, red. Z. Mach, D. Niedzwiedzki, Krakow 2002, s. 101-119.

14'S. Ossowski, Socjologiczne ujecie pojecia ojczyzny, [w:] S. Ossowski, O ojczyZnie i narodzie,
Warszawa 1984, s. 26-30.

'S Panstwa dokonujace rozbiordw Polski miaty jako godta narodowe czarne orly.

'8 A. Furdal, Polska oda do radosci. Jezyk i kultura narodowa we wspélnej Europie, Wroctaw-
-Warszawa-Krakow 2000, s. 33.

7 W 60 rocznice odzyskania niepodleglosci przez Polske w Bedominie (miejscu urodzin Jozefa
Wybickiego) otwarto specjalne Muzeum Hymnu Narodowego.

'8 Stowa te zostaly utrwalone na frontonie siedziby rzadu Rzeczypospolitej Polskiej.

K. Kosela, Polak i katolik. Splatana tozsamos¢, Warszawa 2003, s. 37.
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czas wojny 1920 r. i kampanii II wojny $wiatowej oraz w chwalebnym okresie
dziatan ,,Solidarno$ci”. Wigkszos¢ badanych Polakéw wyraza dumg z przynalezno-
sci dzo0 narodu polskiego, w 1990 r. odsetek ten wynosit 62%, a w 1999 r. wzrost do
72%"".

Najwickszy udziat w eksponowaniu tozsamosci narodowej maja rodzina, szkota
i wojsko. Pewien wptyw wywieraja rowniez uczelnie, sSrodowiska pracy, organizacje
religijne i srodki masowej informacji. W domu rodzinnym i szkole mlodziez zdoby-
wa podstawowa wiedz¢ o swoich przodkach, srodowisku i kraju. Fakty i1 zjawiska
zycia narodowego w tych srodowiskach zyskuja wzmocnienie emocjonalne poprzez
poznawanie symboli narodowych, utworéw poetyckich, pie$ni patriotycznych itp.
Wojsko w szczegdlny sposob eksponuje symbolike narodowa: godta panstwowe na
czapkach i mundurach, barwy narodowe na sztandarach wojskowych, czapkeg roga-
tywke, duzy szacunek do flagi narodowej i hymnu narodowego (uroczyste wciaga-
nie flagi narodowej na maszt, uroczyste granie hymnu narodowego). Polski jest
réwniez zwyczaj salutowania dwoma palcami. Wojsko wyraznie nawiazuje do tra-
dycji z okresu rycerstwa polskiego, pospolitego ruszenia szlacheckiego i p6zniej-
szych polskich formacji zbrojnych. Zachowuje tez tradycyjne stopnie wojskowe
i rozwinigty, utrwalony ceremoniat patriotyczny. W polskich szkotach wystgpuje
rébwniez — wzorowany na wojskowym — ceremonial uroczystego wprowadzania
sztandaru podczas inauguracji i zakonczenia roku szkolnego, $piewanie hymnu oraz
oficjalnych wystapien zawierajacych tresci obywatelskie i patriotyczne®'.

Oceny tozsamos$ci narodowej wymagaja jednak ostroznosci sadow, bowiem trudno
jest jednoznacznie oddziela¢ to, co ,,inne”, od tego, co tylko ,,nasze”. Najwazniejszy
symbol ,,polskiej” religijno$ci — obraz Matki Boskiej Czegstochowskiej — jest swa for-
ma zblizony do ikony ,,wschodniej”. W architekturze polskiego Wawelu sa ujete row-
niez pomysty artystow przybytych do Polski z Toskanii, a motywy pasiakéw towic-
kich sa podobne do strojow gwardii szwajcarskiej z Watykanu. Symbolizujacy chwate
orgza polskiego Grunwald jest takze symbolem chwaty orgza litewskiego.

Polska tozsamo$¢ narodowa ksztattowala si¢ jednoczesnie ze Swiadomoscia eu-
ropejska. Decydujacy udzial w jej tworzeniu miaty elity kulturowe narodu polskie-
go. Wspotksztattowaly ja glownie wielkie dzieta kultury polskiej oraz obronne na-
cjonalizmy polskie: szlachecko-feudalny (sarmatyzm), romantyczny (wieszczoOw na-
rodowych), militarno-panstwowy (Pilsudskiego), narodowo-demokratyczny (Dmow-
skiego)**. Polskie rozumienie nacjonalizmu ma jednak nieco inne zabarwienie anize-
li francuskie nationalisme czy angielskie nationalism. Jest bliskie zar6wno rozumie-
niu patriotyzmu, jak i pojeciu egoizmu narodowego™.

20 A, Jasinska-Kania, M. Marody, Integracja europejska a tozsamosé narodowa Polakéw, [w:] Polacy
wsrod Europejczykow, red. A. Jasinska-Kania, M. Marody, Warszawa 2002, s. 281.

*' T. Kosela, Polak i katolik...., s. 87-88.

2T, Lepkowski, Uparte trwanie polskosci, Londyn-Warszawa 1989, s. 30-32; A. Chodubski, 7oz-
samos$¢ polska na tle wspolczesnych przemian cywilizacji europejskiej, [w:] Miedzy historiq
a politologiq, Poznan 1998, s. 44-45.

2 J. Chatasinski, Kultura i naréd, Warszawa 1968, s. 33.
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Pozycja i rola Polski w Europie ewoluowata. Na przestrzeni dziejow wyste-
powaly zarowno cnoty, jak i przywary narodowe. Pozytywnie oceniano przede
wszystkim zdolnos$¢ Polakéw do zachowania narodowej tozsamosci, upor w dazeniu
do celu, wierno$¢ przyjetym postanowieniom i sktonnos¢ do poswigcen. Krytyko-
wano zarazem polskie wady, takie jak: lekkomyslno$é, sobiepanstwo, prywate,
»stomiany ogien”, niedbatos¢, ,.kundlizm”, ,.chciejstwo”, nieposzanowanie prawa
czy megalomanie, pleniaca si¢ na kompleksach nizszosci*’. Z jednej strony wérod
reprezentantow spoteczenstwa polskiego wystepowaly przejawy egoizmu narodo-
wego, a z drugiej — gotowos¢ do dzialan ,,za wolnos$¢ naszg i wasza”. Obok szla-
checkiej fanfaronady wystepowata rowniez kmieca pilno$¢ i rzetelnos¢. W podobnej
konwencji Otto von Bismarck oceniat polska szlachte jako skora do rozruchow,
a wlo$ciafistwo — jako spokojne i pracowite”. Na podstawie waznych dziet literatury
polskiej Edmund Lewandowski wskazuje na siedem charakterystycznych cech syn-
dromu etnicznego Polakow?®: labilno$é i staba wolg, przywiazanie do rownosci
i wolnosci, sktonnos¢ do sejmikowania, prymat walki i zabawy nad praca, wielko-
panska dumg i zawis¢, kompleks nie spetnionych mozliwoéci oraz $wiatopoglad to-
lerancji i nadziei.

Tozsamos$¢ narodowa Polakow jest silnie zdeterminowana utrwalona w wielkich
dzietach kultury i sztuki zbiorowa pamigcia konfliktoéw calych pokolen rodakow
z sasiadami, przede wszystkim z Niemcami i Rosja’’. Obaj sasiedzi prezentowali
postawe wyzszosci w stosunkach z Polska i przez wieki ostabiali polskiego konku-
renta w centrum Europy. W latach rozbioréw nacjonalizm Polakéw przeciwstawiat
si¢ germanizacji i rusyfikacji. Inny charakter przybrat on po utworzeniu II Rzeczy-
pospolitej, gdy w granicach panstwa polskiego skupily sig liczne 1 wptywowe mniej-
szosci narodowe (Niemcow, Ukraincow, Zydow). Wystepowaly wowczas silne ten-
dencje i dziatania nacjonalistyczne, zwtaszcza wsrod ideologéw Narodowej Demo-
kracji i czg$ci politykow obozu pitsudczykowskiego.

Historyczna wieloetnicznos¢ i wielojgzycznos$¢ Polski legla u podstaw dwoch
wspotistniejacych z soba, aczkolwiek rdznych tendencji dziejowych: wyraznie do-
minujacej otwartosci i tolerancji, ale i pewnej ksenofobii**. W dziejach Polski wy-
stgpowaly dlugie okresy, gdy tolerancyjna polskos¢ przyciagala na stale obce zy-
wioly. Tolerancja utatwita np. w Rzeczypospolitej szlacheckiej rozkwit oryginalnej
judaistycznej kultury chasydoéw. Pozytywnie oddziatywata na te zywioty atrakcyj-
no$¢ polskiej kultury i tolerancja religijna. W nieporéwnywalnie mniejszym zakresie
wystgpowaty zjawiska niecheci do mniejszosci narodowych, pomijane przez prace

24 S, Kieniewicz, Polsko$¢ codzienna i odswietna, Znak 1987, nr 11-12, s. 165.

5 J. Feldman, Bismarck a Polska, Warszawa 1986, s. 521.

0 E. Lewandowski, Charakter narodowy Polakéw i innych, Londyn-Warszawa 1995, s. 130-184.

2T A. Piotrowski, Biografie a tozsamos¢ narodowa, Kultura i Spoteczenstwo 1995, nr 4, s. 3;
J. Stefanowicz, Central Europe between Germany and Russia. A View from Poland, Security
Dialogue 1995, vol. 1, s. 55-64.

28 1. 1. Lipski, Dwie ojczyzny — dwa patriotyzmy: uwagi o megalomanii narodowej i ksenofobii Po-
lakow, Warszawa 1981; S. Stomma, Czy fatalizm wrogosci: refleksje o stosunkach polsko-
-niemieckich 1871-1933, Krakow 1980.
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hagiograficzne, takie jak np. Duch dziejow Polski Antoniego Chotoniewskiego czy
Polskie Logos i Ethos Feliksa Konecznego.

W ksztaltowaniu polskiej tozsamos$ci narodowej pewna rolg odgrywaja mity i ste-
reotypy z uproszczonymi ocenami innych grup etnicznych i narodéow. Maja one dhu-
gotrwate uwarunkowania historyczne, spoleczne i kulturowe. Stereotypy i mity z re-
guly wyolbrzymiaja warto$ci wlasnego narodu, a negatywnie oceniaja ,,0bcych”.
Odwotuja si¢ do wiedzy uproszczonej, stosunkowo tatwo nabytej i akceptowanej
gléwnie przez osoby mato krytyczne wobec otoczenia. W stereotypowych ocenach
,»obcego” upatrywano czgsto zagrozenia dla narodowych intereséw polskich. Kry-
tyczne opinie o Ukraincach, Litwinach i Biatorusinach w znacznym stopniu rodzi-
ly si¢ ze stereotypowych ocen ich dazen do podwazania integralno$ci terytorium
II Rzeczypospolite;.

W literaturze dominuja nastgpujace wartosci polskiej tozsamosci narodowej: po-
zostato$ci tradycji szlacheckich (sarmackich), etosu romantycznego, duze wplywy
katolicyzmu, tradycje ,,przedmurza” Europy, tolerancji narodowej i religijnej, dtugo-
trwale dazenia wolnos$ciowe i odrgbnos¢ charakteru narodowego.

3. Pozostalo$ci tradycji szlacheckich (sarmackich)

Na polskiej tozsamosci narodowej przez wiele wiekow wycisnal pigtno sarma-
tyzm®, rozpowszechniony wsréd szlachty w XVI, XVII i XVIII wieku. Tworzyt on
swoisty etos szlachty polskiej 1 uzasadnienie dla rzadow w Polsce ,,narodu szlachec-
kiego”. Za gltowne cechy sarmatyzmu przyjmuje si¢ najczesciej’’: rozwinieta wol-
no$¢ osobista szlachty, przeradzajaca si¢ czgsto w anarchig, megalomani¢ potaczong
z wiara w kulturowo-religijna misjg szlachty, ksenofobig i nietolerancjg¢ wobec ,,in-
nych”, fanatyzm religijny potaczony najcz¢sciej z powierzchowna dewocja oraz
wprowadzenie wzorow ,,wschodnich” w ubiorze szlacheckim. Mit sarmacki — w oce-
nie Andrzeja Borowskiego — stuzyt gl()wnie integracji wewngtrznej wielonarodowe-
go i wielowyznaniowego panstwa’. Byl tez utozsamiany ze ,,staropolszczyzna”,
a zarazem laczyl si¢ z idea ,,przedmurza chrzescijanskiej Europy”. Idea sarmatyz-
mu osiagneta najwigksze wptywy spoteczne w Polsce na przetomie XVII i XVIII
wieku™.

Zwolennicy idei sarmackich interes calego narodu polskiego utozsamiali jedno-
stronnie z interesem narodu szlacheckiego, bo pojgcie ,,narodu” odnoszono tylko do
szlachty, a ,,Rzeczpospolita” stala si¢ de facto Rzeczpospolita szlachecka. Interesy

% Sarmatyzm nawiazywat do antycznego ludu bitnych Sarmatéw, ktorzy mieli przyby¢ ze stepow
czarnomorskich, podporzadkowali sobie miejscowa ludnos¢ i kreowali si¢ na protoplastow ry-
cerstwa polskiego, a po nim szlachty. Zob. J. Tazbir, Szlakami kultury polskiej, Warszawa 1986,
s.23-24.

30T, Lepkowski, Uparte trwanie polskosci..., s. 30.

3! A. Borowski, Powrdt Europy, Krakow 1999, s. 58-59.

32 Krytyke sarmatyzmu zawierala m.in. komedia Franciszka Zablockiego Sarmatyzm wystawiona
po raz pierwszy w Warszawie w 1784 r.
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stanu szlacheckiego chronily przede wszystkim: tradycje wolnej elekcji, przyjete
ograniczenia wladzy monarchy, wolno$¢ podatkowa, swoboda wypowiedzi oraz
— stanowiacy precedens europejski — przywilej neminem captivabimus zapewniajacy,
iz nikogo ze szlachty nie mozna wigzi¢ bez wyroku sadowego.

Szczegdlna pozycja stanu szlacheckiego w Polsce wynikata gtéwnie ze stabosci
mieszczanstwa, utrzymujacego si¢ poddanstwa chlopéw oraz braku narodowej dy-
nastii zapewniajacej dziedziczno$¢ tronu. Stan szlachecki stanowit 10% ludnosci
panstwa, w tym 25% ludnosci wyznania katolickiego. Zazdro$nie strzegl swej
uprzywilejowanej pozycji i tylko on brat udziat w rzadzeniu, tworzac oryginalna
strukturg panstwa shuzebnego wobec spotecznosci szlacheckiej. Polska wyrozniata
si¢ wowczas w calej Europie szerokim zakresem wolno$ci szlacheckiej. Styngta
z rozwinigtej demokracji, a nawet wyprzedzata rozwiazania europejskie w zakresie
swobdd obywatelskich i religijnych.

Po uznaniu w 1696 r. liberum veto za najwyzsze prawo kardynalne prerogatywy
krola ulegty dalszemu ograniczeniu na rzecz rozszerzonych praw i wolnosci szla-
checkich. Spotecznoé¢ szlachecka w Polsce taczyta nieufnos¢ do wiadey i do sejmu
jako ustawodawcy z pogladem, Ze lepsze sa rozwiazania wylonione organicznie ze
spoleczenstwa anizeli $wiadoma wola ustawodawcy. W wyniku rozwoju przywile-
jow szlacheckich nastapito ostabienie panstwa polskiego, utrudniajace Polsce rywa-
lizacje z rosnacymi wptywami sasiadoéw, zwlaszcza Prus i Ros;ji.

Uprzywilejowany stan szlachecki deklarowat gotowos¢ poswigcen dla ojczyzny,
lecz faktycznie zaniedbywat tworzenie warunkow jej bezpiecznego rozwoju. Ekspo-
nujac ,,ztota wolno$¢” szlachecka, dazyt do ograniczenia wladzy panstwowej i po-
stawienia krola bez wigkszych uprawnien. Wolnosci uzyskane przez szlachte do-
prowadzity z czasem do wzrostu w panstwie wptywow wielkich rodow magnackich.
Koterie magnackie podporzadkowywaty sobie ugrupowania szlacheckie, a interesy
tzw. krolewiat kresowych (np. Radziwittéw) stawaly czesto ponad interesami pan-
stwa polskiego. Do stanu szlacheckiego przedostawali si¢ tez bogaci mieszczanie
poprzez zakup dobr ziemskich i ozenek ze szlachciankami (Bonerowie, Firlejowie,
Morsztynowie, Szembekowie).

Rzeczpospolita szlachecka wyksztalcita oryginalna kulturg sarmacka, stanowiaca
swoista syntez¢ dominujacej kultury polskiej z ruska i orientalna. Badacze dziejow
szlacheckich wskazuja, ze szczytowy rozwoj obyczajow sarmackich nastapit za pa-
nowania kréla Zygmunta I1I Wazy. W tym czasie, jak podaje Czestaw Bartnik, kra-
zylo po Europie nastgpujace okreslenie sytuacji w Polsce: ,,Polska jest otchtanig dla
krolow, niebem dla szlachty, czy$¢cem dla duchowienstwa, pieklem dla chtopow, ra-
jem dla Zydéw, kopalnia ztota dla kupcow™. W podobnej ocenie Stanistawa Kota
Rzeczpospolita szlachecka stanowita wowczas ,,niebo dla szlachty, raj dla Zydow,
piekto dla chtopow, a czysciec dla mieszczan™*.

Ideolodzy szlacheccy byli przekonani o wlasnym ,,wybranstwie” i misji w sto-
sunku do innych narodéw. W ich dzialaniach zauwazy¢ mozna cechy etnocentry-

33 C. Bartnik, Idea polskosci, Lublin 1990, s. 86.
*S. Kot, Polska rajem dla Zydéw, piektem dla chtopéw, niebem dla szlachty, Warszawa 1937, s. 4.
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zmu, megalomanii, nacjonalizmu, a nawet szowinizmu™ . Uwazali, ze nie warto po-
swigcac posiadanej od pokolen ,,ztotej wolnoséci” dla wzmocnienia panstwa, a strze-
gli praw i przywilejow stanowych przed probami wzmocnienia wladzy krolewskie;.
Wigksze powodzenie wsrdd szlachty zdobywaty pisma Stanistawa Orzechowskiego
(apologety ,,ztotej wolnosci” szlacheckiej), a w czasach saskich ubogie umystowo
»Nowe Ateny” ks. Benedykta Chmielowskiego, anizeli racjonalistyczne i wazniejsze
w literaturze polskiej dzieta: Jana Ostroroga Memoriat o urzqdzeniu Rzeczypospoli-
tej czy Andrzeja Frycza Modrzewskiego O poprawie Rzeczypospolitej. Charaktery-
styczne cechy szlachetczyzny wptywaty silnie na polska tozsamo$¢ narodowa i utrwa-
lity sig¢ w systemie wladzy, prawach i obyczajach. Utatwity rozwdj sejmowtadztwa,
samorzadu terytorialnego, praw obywatelskich i tolerancji. Z uptywem czasu do-
prowadzity do wynaturzen i degradacji systemu wolnosci szlacheckiej*®.

Wraz z rozwojem mysli o§wieceniowej nastgpowaly stopniowe zmiany w statu-
sie szlachty i1 stopniowo zwigkszala si¢ rola mieszczanstwa. Krol Stanistaw August
razem z najblizszym otoczeniem faworyzowat $rednia szlachte i przedstawicieli 6w-
czesnej inteligencji, zwlaszcza pisarzy. Nadawat tytuty i ordery, w tym stynny medal
»Merentibus” (,,Zastuzonym”) i order wojskowy Virtuti Militari (,,Za mestwo wo-
jenne”). Za jego panowania wyraznie wzrosty w Polsce wptywy oswiecenia francu-
skiego, angielskiego i wloskiego.

Nowa probe utozenia stosunkéw wewngetrznych w Polsce podjat Sejm Czterolet-
ni, nazywany tez Wielkim, i uchwalona w 1791 r. — pod koniec istnienia Rzeczypo-
spolitej szlacheckiej — Konstytucja 3 maja. Wprowadzita nowe tresci do funkcjono-
wania najwyzszych wladz panstwowych i zapoczatkowata proces zmian w $wiado-
mosci narodowej Polakow®’. Rozpoczeta tez proces tworzenia nowoczesnego narodu
polskiego, obejmujacego wszystkie stany kraju®®. Niestety, nie udala si¢ realizacja
jej postanowien ze wzgledu na rozbiory Polski.

W okresie rozbioréw szlachecka samorzadno$¢ zostata zastapiona biurokracja
trzech panstw zaborczych. Nastapito ograniczenie wolnosci obywatelskich z okresu
Rzeczypospolitej szlacheckiej, ale tez eliminowanie charakterystycznych cech sar-
mackich. Kota polskie w parlamentach trzech mocarstw zaborczych mialy juz cha-
rakter reprezentacji narodowych, a nie stanowych. W II potowie XIX wieku rowniez
literatura pozytywistyczna podjeta ,,obrachunki” z polska szlachetczyzna. Wskazuje
na to m.in. poemat historyczny Kajetana Kozmiana Stefan Czarnecki, w ktorego usta
autor wktada nastepujace wyznanie:

33 L. Dyczewski, Nardd przedmiotem kultury, [w:] Tozsamos$é polska i otwarto$é¢ na inne spole-
czenstwa, red. tenze, Lublin 1996, s. 22-23.

36 Jarema Maciszewski dowodzi, ze tre$¢ zycia politycznego szlachty zdominowata ,,zlota wol-
no$¢”, a: ,,Nie néz i trucizna, jak we Wioszech, nie okrutne wojny religijne, jak we Francji, nie
szafot i banicje, jak w Anglii pod rzadami Tudoréw, nie krwawe rozprawy z przeciwnikami, jak
w Rosji Iwana Groznego, nie panowanie Swigtej Inkwizycji jak w Hiszpanii Filipa II”. Zob. J. Ma-
ciszewski, Demokracja szlachecka. Kilka refleksji, Miesigcznik Literacki 1984, nr 10, s. 118.

37 T. Kizwater, O nowoczesnosci narodu. Przypadek Polski, Warszawa 1999, s. 156-193.

38 Szeroko eksponuje ten proces narodowy praca prof. Tadeusza Lepkowskiego zatytutowana Pol-
ska — narodziny nowoczesnego narodu 1764-1870 (Warszawa 1967).
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Ojczyzna, mowisz, blaga, ojczyzna zaklina;

Zadna matka nie pragnie powsta¢ hanba syna.
Kocham Polskg z zapatem prawych uczu¢ zdolnym,
Kocham, bo w niej zy¢ mogg szczgsliwym i wolnym;
Dla niej krew, zycie, mienie oddam na ofiary,
Wszystko dla niej poswigcg, procz cnoty i wiary:

Bo gdybym, cho¢by dla niej, mogt pokazaé obie,

Nie mogtaby mi ufaé, ani ja sam sobie.

Za warto$ciami pozytywistycznymi wyraznie opowiedziata si¢ rowniez opubli-
kowana w 1902 r. programowa praca Romana Dmowskiego Mysli nowoczesnego
Polaka, wystegpujaca przeciwko mesjanizmowi i zbiorowym lamentom narodowym.
Dmowski krytycznie oceniat cechy szlachetczyzny™, a zabiegat o skupienie si¢ Po-
lakow w celu realizacji wspolnego wysitku narodowego w duchu solidaryzmu, uno-
woczesnienie patriotycznego myslenia i tworzenie wspolnoty narodowej ze wszyst-
kich trzech zaborow. Tradycje szlacheckie wptyngly rowniez na §wiadomos¢ pol-
skiej inteligencji, ktora z biegiem czasu przejela idee przewodzenia narodowi®.

Po odzyskaniu przez Polske niepodlegtosci w 1918 r. rozbudowano nowa organi-
zacj¢ polityczna panstwa, a w miejsce tradycyjnej samorzadno$ci szlacheckiej
uksztattowano nowa biurokracjg. Dalej jednak w spoteczenstwie polskim przetrwaly
pozostatosci mentalnosci szlachecko-insurekcyjnej, wspierane przez obdz pitsud-
czykowski.

Wygrana przez Polakéw bitwa warszawska 1920 r. byla tez pewna kontynuacja
sarmackiej polityki ,,wschodniej”. Miala duze znaczenie nie tylko dla losow Polski,
lecz takze dla calej cywilizacji zachodniej, a lord d’Abernon nazwat ja osiemnasta
decydujaca bitwa w dziejach $wiata. Nieprzypadkowo tez wloski minister spraw za-
granicznych hrabia Karl Sforza w obszernej pracy Tworcy nowej Europy zaliczyt
Pitsudskiego do pogrobowcoéw szlachetczyzny. Napisal, iz ,,jest on po prostu trady-
cyjnym typem polskiej szlachty, niespokojnych wojownikow ofiarnych i dzielnych,
a zawsze niepraktycznych, poniewaz marzenia ich sa za odlegle od rzeczywistosci,
bez zrozumienia mentalno$ci zagranicy i z pogarda dla klas, ktore nie urodzity si¢
dla miecza™"'.

II Rzeczpospolita dokonata postgpu w nadrabianiu polskich zalegto$ci w stosun-
ku do rozwiazan ustrojowych panstw zachodnioeuropejskich. W okresie tym upo-
wszechnito si¢ — na wzor zachodni — pojecie narodu okre§lanego przez przynalez-
no$¢ panstwowa. Liczne mniejszosci narodowe traktowano jednak jako mieszkan-
cow drugiej kategorii®, bo ich przedstawiciele nie chcieli sie utozsamiaé z istnieja-
cym panstwem polskim i sarmackimi zachowaniami w dziataniach wtadz panstwo-
wych i samorzadowych. Po II wojnie $wiatowej podjgto oficjalng krytyke przeja-
woOw sarmatyzmu, ale jego pozostatosci przetrwaty dalej w §wiadomosci spoteczne;.

¥R, Dmowski, Mysli nowoczesnego Polaka, Warszawa 1989, s. 22.

'S, Siekierski, Kultura szlachty polskiej w latach 1864-2001, Puttusk 2003, s. 262-263.
1 C. Sforza, Twércy nowej Europy, Katowice 1932, s. 339.

2 A. Piskozub, Polska w cywilizacji zachodniej, Gdansk 1995, s. 134.
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Przeobrazenia ustrojowe rozpoczete w 1989 r. zwigkszyly zainteresowanie gene-
alogia i tradycyjnymi symbolami szlacheckimi (sygnety, herby, pierscienie, portre-
ty, dworki). Pozostaloécia szlachetczyzny sa dzi§ wystgpujace dalej dazenia do
utrzymywania hierarchicznosci i przywilejow. W tej kwestii juz Melchior Wanko-
wicz pisal m.in.: ,Masa szlachecka nadajaca ton duszy narodowej wytworzyla
w wybijajacym si¢ Polaku $wiatopoglad, Zze jego powodzenie nie polega na pracy,
ale na uczepieniu si¢ skrawka jakiego$ przywileju”®. Adam Szostkiewicz w barwny,
ale i przesadny sposéb szlacheckie wady nazywa ,,Polactwem™*. Pisze on: ,,Sarma-
tyzm przepoczwarzony w Polactwo powedrowal pod strzechy i tam si¢ okopat, gdy
wiatry historii zmiotly z narodowej sceny wasatych szlachcicow z podgolonymi
toami”®.

Przeobrazenia ustrojowe, szybki rozwoj szkolnictwa i pozostawanie na emigracji
znacznej czg$ci ziemianstwa obiektywnie ograniczyly wpltywy szlachetczyzny na
srodowiska inteligenckie. Dalej jednak pozostaty ze szlacheckich obyczajow: po-
czucie ,,pansko$ci”, roznorodne bankiety (ucztowania), bale charytatywne oraz wy-
stawne uroczystosci rodzinne (chrzciny, pierwsze komunie, wesela). Najbardziej
spektakularny charakter przybraty bale charytatywne ,,dobrze urodzonych”, podczas
ktorych w pozorowanej trosce o ubogich prezentowana jest wyzszo$¢ materialna
i snobizm elity poszlacheckiej*.

4. Duze wplywy katolicyzmu

Wiadcy polscy tradycyjnie wspotdziatali z polskimi wtadzami ko$cielnymi i eu-
ropejskimi panstwami chrzescijanskimi. Swiadomos¢ narodowa Polakdéw laczyta sig
ze $wiadomoscia religijna, a obrona jezyka i obyczaju polskiego — z obrona wiary.
Duchowienstwo polskie wplywato na umacnianie tozsamosci narodowej, a na stan
ducha narodowego Polakow korzystnie oddzialywata §wiadomos$¢, ze interesy pol-
skie wspiera tez §wiat katolicki. W okresie baroku katolicyzm polski stawat si¢ jed-
nak ,,coraz bardziej nietolerancyjny i nieustepliwy wobec innowiercow™’. Jego ide-
olodzy zarzucali ruchowi reformacyjnemu obce narodowosciowo pochodzenie,
niezgodne z charakterem i tradycja historyczna narodu polskiego. Eksponowali na-
tomiast potrzebe utrwalania wspolnoty religijnej Polakow okrazonych przez pra-
wostawna Moskwe, luteranskie Prusy, kalwinski Siedmiogréd i mahometanska
Turcje®.

Wigzi religijne Polakéw zespolity si¢ z polska kultura i obyczajem, stad tez nasza
kultura narodowa $cisle taczy polsko$¢ (polonitas) i chrze$cijanskos¢ (christianitas).

# M. Wankowicz, Kundlizm, Rzym-Londyn 1947, s. 24.

* Taki tytut nosi réwniez publicystyczna praca Rafala A. Ziemkiewicza Polactwo (Lublin 2004).
5 A. Szostkiewicz, Polactwo, Polityka 2003, nr 45 z 8 listopada 2003, s. 86-87.

S, Siekierski, Kultura szlachty polskiej..., s. 287.

47 B. Suchodolski, Dzieje kultury polskiej, Warszawa 1980, s. 221.

8 J. Tazbir, Szlakami kultury polskiej..., s. 189-190.
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W ocenie Krzysztofa Kosely migdzy polskoscia i katolicyzmem uksztattowata sig
,splatana tozsamo$¢™*. Kosciodl polski wspottworzyt narodowe wartosci, w Europie
utrwalil si¢ nawet stereotyp ,,Polak-katolik”, a Polsk¢ uwazano za ,,wierna corg¢ Ko-
sciota”. Dla przeciwdzialania reformacji i innowiercom w 1564 r. sprowadzono do
Polski zakon jezuitow. Utworzyt on wlasne kolegia w wielu miastach Polski, m.in.
w Braniewie (1564), Pultusku (1567), Poznaniu (1573), Jarostawiu (1577), Ptocku
(1580). Dzigki pomocy kréla Stefana Batorego doszto w Wilnie (1578) do prze-
ksztatcenia kolegium jezuickiego w uniwersytet (p6zniej nazwany imieniem Stefana
Batorego). Jezuici toczyli dlugotrwale spory o wptywy o$wiatowe z Akademia Kra-
kowska 1 na pewien czas ograniczyli w Polsce oddziatywanie nowych pradéw euro-
pejskich™.

Koscidt katolicki zachowal w swoim reku liczne dobra, szkolnictwo, szpitale
i opiek¢ nad ubogimi, a duchowienstwo zostato wytaczone spod jurysdykcji §wiec-
kiej (z wyjatkiem spraw o dobra ziemskie). Wplywy koscielne nasility si¢ w dobie
kontrreformacji, za panowania Zygmunta III Wazy. Z polecenia krolewskiego,
,»W interesie dobra ogdlnego”, wstrzymano nawet druk Dziejow Polski Jana Dhugo-
sza 1 skonfiskowano wydrukowane wczesniej tomy. Wzrost wptywow koscielnych
z reguly ograniczat polska tolerancjg wobec innowiercow.

W latach zaboréw Kosciot katolicki petnit funkcje powszechnej instytucji naro-
dowej wystepujacej w obronie praw narodu, jego kultury i tozsamos$ci. Stat sig
szczeg6lnym depozytariuszem polskiej tozsamosci. Bronit nie tylko religii, lecz tak-
ze praw cztowieka i moralnych praw narodu do niezalezno$ci. W trakcie wielowie-
kowej wspodtpracy hierarchii koscielnej z wltadzami polskimi w §wiadomosci Pola-
koéw utrwality si¢ wielkie nazwiska duchownych-patriotéw: Piotra Skargi, Stanista-
wa Staszica, Stanistawa Konarskiego, Ignacego Krasickiego i wielu innych. Do naj-
wigkszych osiagnig¢ polskiego orgza zaliczane jest zwycigstwo krola Jana I1I Sobie-
skiego nad Turkami w ramach koalicji katolickich panstw europejskich. Wazne wy-
darzenie koscielno-panstwowe stanowity §luby krola Jana Kazimierza w katedrze
lwowskiej (1656).

Kosciot katolicki w Polsce odgrywat wazna rolg w ksztaltowaniu patriotycznych
i niepodleglosciowych pogladow. Miat tez pewne cechy zasciankowosci, przywia-
zywal nadmierng wagg do strony rytualno-obrzedowej kosztem intelektualnego
poglebienia postawy religijnej. Taka postawa czynita jego misje¢ bardziej skuteczna
w obliczu nacisku rosyjskiego prawostawia czy pruskiego protestantyzmu. W ocenie
Jerzego Surdykowskiego, gdyby polski Kosciot katolicki byt bardziej otwarty na
swiat, nie dokonatby tak jednoznacznego wyboru ?atriotycznego 1 nie tworzylby ta-
kiej sity wobec wynarodowiajacej presji zaborcow” .

W latach PRL-u prymas Stefan Wyszynski byt uwazany za duchowego przywodceg
narodu®”. Rozwiniete przez niego w latach 1956-1966 obchody milenijne eksponowa-

* K. Koseta, Polak i katolik...

50 J. Chatasifiski, Kultura i naréd..., s. 106.

>! J. Surdykowski, Duch Rzeczypospolitej, Warszawa 2001, s. 81.

32 A. Micewski, Kardynal Wyszyriski, Prymas i Mqz Stanu, Paris 1982.
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ly $ciste zwiazki interesow narodowych z religia katolicka. Prymas wspieral zry-
wy wolnosciowe Polakow w latach 1968, 1970, 1976 i 1980, natomiast w sytuacji
napig¢ politycznych w kraju wplywal na rozwiazania kompromisowe, zajmujac najj -
czesciej pozycje arbitra miedzy spoleczefistwem polskim a wladza komunistyczna™.

Nowe impulsy dla eksponowania katolicyzmu w$rod Polakoéw przyniosty: wybor
kardynata Karola Wojtyty na papieza w 1978 r., jego kilkakrotne pielgrzymki do
Polski i nauczanie papieskie z udziatem milionéw wiernych. Po zmianach ustrojo-
wych rozpoczgtych w 1989 r. Ko$ciot polski stat si¢ kosciotem tryumfujacym. Roz-
szerzono dziatalnos$¢ kapelanow w wojsku, policji oraz wérod innych grup zawodo-
wych. Doszto do ratyfikacji konkordatu z Watykanem, a na stanowisko dziekana
korpusu dyplomatycznego w Polsce powrdcit nuncjusz papieski. Od 1993 r. dziata
Katolicka Agencja Informacyjna, a w programach radiowych i telewizyjnych zwigk-
szyla sig¢ obecnos¢ osob duchownych.

W preambule Konstytucji RP z 1997 1. znalazlo si¢ odwotanie do Boga i wskaza-
nie, iz kultura polska jest zakorzeniona w chrzescijanskim dziedzictwie narodu.
W zapisie ,,Narod polski — wszyscy obywatele Rzeczypospolitej” uznano rownosé
wszystkich obywateli w prawach i powinnos$ciach. Ujeto, Ze s3 to ,,zarowno wierza-
cy w Boga, bedacego zrodtem prawdy, sprawiedliwosci, dobra i pigkna, jak i nie po-
dzielajacy tej wiary, a te uniwersalne warto$ci wywodzacy z innych Zrodet”. Konsty-
tucja zapewnia kazdemu wolno$¢ sumienia i religii, obejmujaca ,,wolnos¢ wyzna-
wania lub przyjmowania religii wedtug wlasnego wyboru oraz uzewngtrzniania in-
dywidualnie lub z innymi, publicznie lub prywatnie, swojej religii przez uprawianie
kultu, modlitwe, uczestniczenie w obrzedach, praktykowanie i nauczanie”. Wolno$¢
religii obejmuje takze posiadanie $wiatyn i innych miejsc kultu w zalezno$ci od po-
trzeb ludzi wierzacych oraz prawo osob do korzystania z pomocy religijnej tam,
gdzie si¢ znajduja.

Polakéw wyrdznia masowy udziat w praktykach religijnych™. Wzrosty wplywy
koscielne w literaturze, sztuce, szkolnictwie i obyczajach spoteczenstwa. Zwigkszyt
si¢ tez wptyw uczelni katolickich na stan wyzszego wyksztalcenia Polakéw: Kato-
lickiego Uniwersytetu Lubelskiego, Uniwersytetu Stefana Wyszynskiego w War-
szawie (wczes$niej Akademii Teologii Katolickiej), Papieskiej Akademii Teologicz-
nej w Krakowie oraz wydziatéw teologicznych na kilku uniwersytetach. Kosciot ka-
tolicki organizuje akcje spoteczne i charytatywne, prowadzi domy opieki, domy sa-
motnej matki itp. Wspiera tez panstwowy system opieki zdrowotnej, zwlaszcza
w zakresie pomocniczego personelu medycznego.

Katolicy stanowia ponad 90% obywateli kraju, a Kos$ciét posiada duze zasoby
materialno-organizacyjne i ludzkie. Po ratyfikacji konkordatu wzrosty jego mozli-
wosci prezentacji w mediach, nauczaniu, prowadzeniu dziatalnoéci charytatywnej
i tworzeniu wlasnych organizacji §wieckich. Kosciot polski umiarkowanie wspiera
dazenia ekumeniczne i skutecznie opiera si¢ procesom sekularyzacji. Wsrod pol-
skich katolikow rozwingty si¢ dazenia do pluralizacji dziatan religijnych i rozsze-

5% A. Micewski, Kosciét — Paristwo 1948-1989, Warszawa 1994, s. 30-53.
> M. Marody, Przemiany religijnosci Polakéw, [w:] Polacy wsréd Europejczykow..., s. 147-148.
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rzenia wptywow w zyciu publicznym (radio ,,Maryja”, telewizja ,,Puls”, telewizja
,Irwam”).

Kosciot katolicki w 111 Rzeczypospolitej zachowuje strukturg wewngtrzng przypo-
minajaca pod wieloma wzgledami strukture polityczna. ,,Ma on — w ocenie Krzysztofa
Kosely — terytorialng organizacjg, formalnie po$wiadczone czlonkostwo, wyrazne
przywodztwo i szeregi oddanych sprawie funkcjonariuszy™”. Wptywa na stan $wia-
domosci obywatelskiej i zywo reaguje na procesy spoteczne. Wzrost wptywow hierar-
chii koscielnej na zycie publiczne w Polsce nie powoduje jednak zwigkszenia prze-
strzegania zasad dekalogu przez spoteczenstwo. Badania Mirostawy Marody wskazu-
ja, ze wraz z rosnacymi wplywami politycznymi kleru w latach 1990-1999 spadto za-
ufanie Polakéw do kosciota™. Nie zauwaza si¢ rowniez szczegdlnego zwiazku pomig-
dzy religijnoscia a aktywnoscia obywatelska, chociaz osobom stabo wyksztalconym
stanowisko hierarchii koscielnej utatwia orientacje w sprawach publicznych®’. Bada-
nia Aleksandry Jasinskiej-Kani i Mirostawy Marody dowodza, ze w latach 1990-1999
,»poziom religijno$ci mierzonej zarowno uczestnictwem w praktykach religijnych, jak
i wskaznikami religijnoSci wewngtrznej obnizyt si¢””®. Nawet ,,0dbior nauczania pa-
pieza w Polsce wydaje si¢ by¢ ciagle bardziej emocjonalny niz racjonalny™’. Przewa-
7a $wiateczny nastroj towarzyszacych pielgrzymom papieskim i raczej ,,wybiorcza ak-
ceptacja podstawowych dogmatow religijnych”®.

5. Tradycje ,,przedmurza” Europy

Idea ,,przedmurza” (fac. antemurale) stuzyta integracji szlacheckiego spoteczen-
stwa polskiego i celom polityki wschodniej Watykanu. Terminu tego zamiennie
uzywano z takimi, jak tarcza, Sciana chrzescijanska czy wat obronny przed niebez-
pieczenstwem dla Europy od Wschodu®'. Mit sarmacki wskazywal, ze szczeg6lna
rolg do odegrania na pograniczu ,,przedmurza” chrzescijanskiej Europy mieli Polacy
(bitni Sarmaci)®*. W symbolicznej formie idee przedmurza ujal Zygmunt Krasinski
na kartach Nie-boskiej komedii, eksponujac w okopach Swietej Trojcy starcie ludzi
Zachodu (na czele z hrabia Henrykiem) ze Wschodem (utozsamianym z Pankra-
cym). Okopy te wpisaty si¢ w mit Polski — przedmurza Zachodu i chrzescijanstwa.

Wedtug reprezentatywnej oceny Janusza Tazbira przedmurze miato ,,podwojne
ostrze”: wyznaniowe (jako bariera przeciw islamowi) i cywilizacyjno-polityczne

55 K. Kosela, Polak i katolik..., s. 28.

% M. Marody, Przemiany religijnosci Polakow..., s. 153-155.

5T Tamze, s. 161-164.

38 A. Jasinska-Kania, M. Marody, Integracja europejska a tozsamo$é narodowa..., s. 282.

% E. Wnuk-Lipinski, Granice wolnosci. Pamietnik polskiej transformacji, Warszawa 2003, s. 241.

% Tamze, s. 165.

81 K. Konarski, Polska jako przedmurze Europy wobec Wschodu, Warszawa 1918; ks. N. Cieszyii-
ski, Polska przedmurzem chrzescijanstwa, Poznan 1916; J. Tazbir, Polskie przedmurze chrzesci-
Jjanskiej Europy. Mity i rzeczywistos¢ historyczna, Warszawa 1987.

62 A. Borowski, Powrot Europy..., s. 63.
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(jako zapora europejskiej cywilizacji przed azjatyckim barbarzynstwem). Od potowy
XV wieku az do bitwy pod Wiedniem eksponowanie Polski jako przedmurza shuzyto
polskiej racji stanu, utatwiajac uzyskiwanie pieniedzy, positkow wojskowych oraz
wsparcia politycznego nie tylko na walke z Turcja, lecz réwniez z Krzyzakami,
a nastgpnie z Moskwa czy Szwecja. Po utracie niepodleglosci przez Polske idee przed-
murza ,,wzbogacily arsenal mitow narodowych, stajac si¢ zarazem jednym z narzg-
dzi walki o odzyskanie niepodlegtosci™®.

Pod hastami przedmurza polska dyplomacja domagata si¢ pomocy papiestwa
oraz panstw Europy Zachodniej w walkach z Turcja, tatarszczyzna i Moskwa. W tej
roli Rzeczpospolita wspottworzyta ,,wal obronny” Europy i chrzescijanstwa przed
naporem islamu i Rosji, wspotdziatajac z katolicka Austria, papiezem, Hiszpania,
Wegrami i Wenecja. W tym czasie wschodnia granica Rzeczypospolitej Obojga Na-
rodow tworzyta silna granicg chrzescijanskiej Europy. Najbardziej znana twierdza
polskiego pogranicza na Wschodzie byt Kamieniec Podolski.

Po dokonaniu rozbioréw Polski na wschodnich ziemiach Rzeczypospolitej Oboj-
ga Narodéw Rosja rozwingla ekspansj¢ prawostawia, jezyka i kultury rosyjskie;j,
a odsungla na zachdd granice wptywow katolickich. Kierowani przez Moskwe pan-
slawisci uznali Polakow za ,,zdrajcow” stowianszczyzny, blizszych zwiazkom z ,,0b-
cym” Zachodem®. Natomiast wielkie pafstwa zachodnioeuropejskie zblizaty si¢ do
Rosji, bo w jej pozycji miedzynarodowej upatrywalty wspottworeg i gwaranta stabi-
lizacji europejskiej.

Od 1918 r. Polska zostata wlaczona przez mocarstwa zachodnie do tworzenia
»kordonu sanitarnego” wokot Rosji Radzieckiej, chronigcego cywilizacje europe;j-
ska przed wptywami bolszewizmu. W 1920 r. wspottworzyta barier¢ przed ofen-
sywa Armii Czerwonej ku panstwom zachodnioeuropejskim. Dziatania te uwiary-
godnity odrodzone panstwo polskie w oczach politykow europejskich i obalaty ich
poglad, ze jest tylko ,panstwem sezonowym”. W okresie ofensywy politycznej
Hitlera na wschodzie Polska dyplomacja odrzucita zachety, by wlaczy¢ si¢ do paktu
antykominternowskiego, stworzonego dla powstrzymywania wptywow zbolszewi-
zowane]j Rosji. Napadnigta przez Niemcy (wspotdziatajace wowczas ze Stalinem),
nie byla w stanie przeciwstawi¢ si¢ zagarnigciu przez ZSRR jej terytorium na
wschodzie.

Po zakonczeniu Il wojny §wiatowej 1 rozwinigciu wptywow radzieckich w Euro-
pie, wsrod przywddcodw emigracji polskiej na Zachodzie dalej utrzymywaty si¢ po-
glady, iz Polska pozostaje silnym bastionem cywilizacji facinskiej na Wschodzie
przed postepujaca sowietyzacja. Wysuwane przez przedstawicieli polskiej emigracji
politycznej idee Miedzymorza (Intermarium) we wschodniej Europie nawiazywaty
do idei ,,przedmurza”. Wséréd ,,Polakow londynskich” dominowaty poglady o wyz-
szo$ci cywilizacyjnej Polakéw nad narodami ,,wschodnimi”. Racjonalniejsza lini¢
polityczna w polskiej polityce wschodniej rozwinat po wojnie o$rodek paryskiej
»Kultury”, kierowany przez Jerzego Giedroycia. Juz od lat pigcdziesiatych sygnali-

83 J. Tazbir, Polskie przedmurze..., s. 141-142.
8 A. Friszke, Polska miedzy Zachodem a Wschodem, Wigz 2003, nr 7, s. 91.
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zowal koniecznos$¢ partnerskiego wspotdziatania Polski z narodami Ukrainy, Litwy
i Biatorusi, pod hastem ULB®.

Wspolczesnie w pewnych Srodowiskach polskich pozostaly sentymentalne
wspomnienia z okresu polityki wschodniej II Rzeczypospolitej, lecz dawna idea
»przedmurza” stracita sens istnienia. Aktualne jest tylko dazenie — zbiezne z daze-
niami Watykanu — do utrzymywania wplywow katolicyzmu na terenach wschodnich
bytej Rzeczypospolitej i wirod Polakow wywiezionych w glab Rosji. Dazenia te na-
potykaja jednak na silne przeciwdzialanie cerkwi prawostawnej i wspierajacych
ja praktycznie wladz Federacji Rosyjskiej. Polskie poparcie dla strategii Watykanu
na wschodzie Europy utrudnia jednak rozwdj polsko-rosyjskiej wspolpracy gospo-
darcze;j.

6. Pozostalosci etosu romantycznego

Kultura polska, a zwlaszcza literatura okresu rozbioroéw zostaty silnie przepojone
etosem romantycznym, bliskim etosowi szlacheckiemu®. Wybitna jego znawczyni
Maria Janion pisze, ze w ciagu prawie dwustu lat ,,od epoki porozbiorowej poczy-
najac, a na stanie wojennym i okresie po nim konczac, w Polsce przewazal dos¢ jed-
nolity styl kultury, ktéry nazywam symboliczno-romantycznym™®’. Romantyzm na-
brat cech charyzmatu narodowego i wywart silny wptyw na ksztalt polskiej kultury.
W glownych jego dzietach zawarto: mesjanistyczne idee narodowe, sktonnos¢ do
poswigcen za ,,wspdlng sprawe”, dominacje ,,serca” nad ,,rozumem” oraz gloryfika-
cje walecznosci, konspiracji i tajemniczoS$ci.

Polski mesjanizm czasu rozbioréw, reprezentowany glownie przez Andrzeja To-
wianskiego, Adama Mickiewicza i1 Jozefa Marig¢ Hoene-Wronskiego, przypisywat
sobie misj¢ narodowego odradzania si¢ Polski jako ,.cierpiacego Chrystusa naro-
dow”. Wraz z silnymi wartosciami duchowymi eksponowal misje zbawcza Polakow,
a cierpienia narodowe laczyl z idea walki wyzwolenczej. Bliskie jego ideom byty
dzieta tworcow ,,filozofii narodowej” tego okresu, a zwlaszcza Augusta Cieszkow-
skiego, Karola Libelta i Bronistawa Trentowskiego.

Idee romantyzmu byly buntownicze, programowo antysystemowe, przeciwne
oswieceniowemu teoretyzowaniu, definiowaniu czy klasyfikowaniu rzeczywisto$ci
politycznej. Sekret ich wielkosci, ale i stabosci tkwit w ich uwiklaniu w wewngtrzne
sprzecznoséci. Mozna je byto spotka¢ w roéznych koncepcjach politycznych: postg-
powych i reakcyjnych, liberalnych i konserwatywnych, lewicowych i prawicowych.
Mozna bylo je rowniez rdznie interpretowaé. W romantycznym jezyku polityki mysl

8 Tworca koncepcji ULB byl gtéwny publicysta polityczny ,,Kultury” Juliusz Mieroszewski
,Londynczyk”. W pewnym stopniu nawiazywat do pitsudczykowskiej idei federacyjnej z okresu
IT Rzeczypospolitej.

5 A. Wasko, Romantyczny sarmatyzm. Tradycja szlachecka w literaturze polskiej lat 1831-1863,
Krakow 1995.

57 M. Janion, Czy bedziesz wiedzial, co przezytes, L6dz 1996, s. 9.
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koncepcyjna nierzadko przeplata si¢ z poezja i z wieloznacznoscia, wskazuje takze
na emocjonalna identyfikacjg z ojczyzna.

Romantyzm polityczny eksponowat improwizacjg polityczna, ktora stata si¢ poz-
niej do$¢ trwalym czynnikiem sprawowania wiladzy w Polsce. Alternatywa braku
polskiego panstwa w latach zaboréw i rozwoju idei romantycznych byt naréd jako
czynnik identyfikacji kulturowej i politycznej. W tym czasie warto$ci narodowe byty
eksponowane glownie przez utwory romantycznych wieszczow i poetow, obrzedy
religijne, tradycje obyczajowe i rodzinne, chociaz warto$ci moralne romantykow
polskich wyrastaty ponad realia i reguly skutecznosci dziatan politycznych.

W tworczosci polskich poetow romantycznych w niepowtarzalny sposob zespoli-
ly sig idee niepodleglosciowo-patriotyczne z wielka problematyka filozoficzna, hi-
storiozoficzng 1 spoleczna. Tworczos¢ ta wywarta rowniez wptyw na wizje histo-
ryczno-narodowe w dzietach malarskich, zwlaszcza Henryka Rodakowskiego, Artu-
ra Grottgera, Jana Matejki 1 Jacka Malczewskiego. W okresie romantyzmu rozwinat
si¢ proces formowania nowoczesnego narodu polskiego, przyspieszony poprzez re-
strykcje polityczne zaborcow oraz wznioste idee poswigcenia dla dobra ogotu.

Przemiany polityczne i spoteczne na ziemiach polskich w tym okresie sktaniaty
do rozwazan nad stabosciami Rzeczypospolitej szlacheckiej i przyspieszaly zmiany
w $wiadomos$ci narodowej Polakoéw. Mys$l romantyczna umacniata wiarg w odro-
dzenie panstwa polskiego wraz z ideami dobra, wolnosci i sprawiedliwo$ci. Uwaza-
la, iz stusznos$¢ polskiej sprawy wymaga rozwinigcia statej walki o niepodlegtosé
w mys$l hasta ,,mierz sity na zamiary”. Probowata tez wskrzesi¢ dorobek sarmaty-
zmu poprzez eksponowanie odrgbnos$ci szlacheckich i ,,szalenczego patriotyzmu”.
Romantycy zbyt tatwowiernie jednak oceniali solidarno$¢ ludéw i mozliwosci po-
parcia dazen niepodleglosciowych Polakoéw przez inne narody europejskie.

Nurtowi romantycznemu przeciwstawily si¢ pozniej bardziej racjonalne dazenia
pozytywistyczne, ktorych zwolennicy silniej eksponowali potrzebe rozwijania wie-
dzy i wytrwatlej pracy dla siebie i dla narodu. Pozytywisci upatrywali przysztosci na-
rodu w wytrwalej pracy, krytycznie oceniajac za$ pigkne marzenia i gérnolotne de-
klaracje polskich romantykow. W pewnym uproszczeniu mozna przyjaé, ze roman-
tyzm eksponowat emocjonalny wzor ,,bojownika”, a pozytywizm — racjonalny wzor
»inzyniera”. W polskiej historii i historiozofii narodowej spor romantykéw z pozy-
tywistami w pewnym stopniu wyrazaty relacje miedzy szkota warszawska (proro-
mantyczna) a szkota krakowska (stanczykami). Przedstawiciele szkoty warszaw-
skiej popierali romantyczne zrywy narodowe, a wing za tragiczny los Polakéw skta-
dali gléwnie na zaborcow. Natomiast szkota krakowska krytyczniej oceniata poste-
powanie Polakéow i czgSciej wskazywata na przywary narodowe. Chociaz obydwa
glowne nurty polskiej mysli politycznej i historycznej do dzi§ oddzialujg na §wia-
domos¢ Polakéw, to romantycy silniej wptyneli na ksztalt tozsamosci narodowe;.

Historyczna analiza wzajemnych relacji romantyzmu i pozytywizmu w polityce
polskiej znalazta szerokie ujecie w wydanej na emigracji pracy Adama Bromke Poli-
tyka polska. Idealizm kontra realizm™". Dzieje naszego narodu w ocenie tej pracy

8 A. Bromke, Poland s Politics: Idealism vs. Realism, Cambridge 1967.
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wykazuja state przeplatanie si¢ obu nurtow, wzniostych dzialan insurgentéw i ro-
mantykow oraz rozwazniejszych dziatan pozytywistow. Podobne mysli formutowat
Tadeusz Lepkowski w pracy Uparte trwanie polskosci, proponujac nawet dokonanie
syntezy warto$ci romantyzmu i pozytywizmu w nowym pojeciu ,,romantywizmu”®.
Ztozono$¢ polskiej tozsamosci eksponuje osoba przywodcy emigracji polskiej w Pa-
ryzu ksigcia Adama Jerzego Czartoryskiego. Po odebraniu czgsci dobr rodziny Czar-
toryskich przez caryce Katarzyne I1, ,,polski kniaz” Adam kierowat dyplomacja cara
Aleksandra I, natomiast po rozstaniu z dworem moskiewskim znalazt si¢ na emigra-
cji w Paryzu i tam zostal przywodca uchodzcow polskich, a zarazem patriotycznym
autorytetem Polakow’’.

Doszukiwanie si¢ w polskich postawach narodowych antagonistycznego duali-
zmu (idealizmu — realizmu, romantyzmu — pozytywizmu, ,,rewolucjonizmu” i ,,ewo-
lucjonizmu™)”" bytoby jednak uproszczeniem. W wielu ugrupowaniach byli emocjo-
nalnie reagujacy ekstremisci w postawach i sposobie patrzenia na zycie publiczne.
Wigkszos¢ Polakow umiata jednak na swoj sposob kojarzy¢ rozne cechy i zachowa-
nia opowiadajac si¢ za umiarkowaniem. ,,Myslacych sercem” mitygowali Polacy —
realisci i postawy te na przemian wystepowaty w polskim zyciu narodowym. Nawet
uzaleznienie narodu polskiego przez Moskwe po Il wojnie Swiatowej taczyto bierny
opor spoteczny i konstruktywna wspotprace dla dobra narodu. Stad tez w ,,polityce
po polsku” wystepuja czesto niekonsekwencje, bedace pozostatoscia zachowan ro-
mantycznych.

Wsréd polskich politykéw dochodzi nieraz do wzniostych, ale mato racjonalnych
gestow, rozbijajacych si¢ o twarde realia rzeczywistosci. Nastepuje dysonans migdzy
na poty romantycznym maksymalizmem haset i idei a przyziemnymi realiami. Men-
talno§¢ romantyczna do dzi$§ cechuje wiara w powodzenie doraznie podjgtego zamy-
stu, bez rzetelnej analizy warunkéw i §rodkéw niezbednych do jego realizacji. Swia-
dectwem tego byto wspotczesne hasto ,,drugiej Japonii” (w kraju o innej kulturze,
poziomie techniki, obyczajowosci itp.) czy tez przeciwstawienie projektowi Traktatu
Konstytucyjnego Unii Europejskiej kabotynskiego hasta: ,,Nicea albo $mier¢”. Z men-
talnosci romantycznej wynika rowniez nieche¢ do przyjmowania kompromisow,
zrozumienia, ze w spoleczenstwach demokratycznych potrzebne sa kompromisy do
rozwigzywania rozbieznych interesow.

7. Tradycje tolerancji narodowej i religijnej

Przez kilka stuleci Polska tworzyta wspdlny organizm polityczny z Litwa jako
Rzeczpospolita Obojga Narodéw — taczaca polski znak Orta z litewska Pogonia.
W tym okresie przyjmowala tez niektore cechy cywilizacji bizantyjskiej: w systemie

59 T. Lepkowski, Uparte trwanie polskosci..., s. 8-44.

0 T. Kizwater, O nowoczesnosci narodu..., s. 107-109.

" Wspolczesne relacje miedzy nimi szeroko analizuje praca T. Bodio, Miedzy romantyzmem
a pragmatyzmem. Psychopolityczne aspekty transformacji w Polsce, Warszawa 2001.



Historyczne i wspoiczesne wartosci polskiej tozsamosci narodowej 297

sprawowania wladzy, w strojach i obyczajach. Unia polsko-litewska przechodzita
rézne etapy, od unii personalnej sprawowanej tylko przez osobg panujacego krola
polskiego, az do unii lubelskiej na zasadzie ,,wolni z wolnymi, réwni z rownymi”.
Regulowaly ja kolejne uktady zawierane w Krewie (1385), Horodle (1413), Grodnie
(1432) i Lublinie (1569).

W unii powstat jednolity organizm prawno-panstwowy z jednym monarcha i wspol-
nym sejmem walnym. Polacy i Litwini mogli nabywa¢ wzajemnie dobra ziemskie
1 swobodnie osiedla¢ si¢ na terenie catej Rzeczypospolitej. Unia taczyta rézne naro-
dy, odrebne urzedy centralne, jezyki, skarby, sadownictwo, szkolnictwo i gospodar-
ke. W jej ramach funkcjonowaty odrebne armie z urzgdami hetmana wielkiego ko-
ronnego i hetmana wielkiego litewskiego oraz hetmana polnego koronnego i hetma-
na polnego litewskiego. Zjednoczenie Polski z Litwa pociagngto za soba zasadnicze
zmiany w zyciu Rzeczypospolitej. Nowe warunki przestrzenne wptyngtly na zrézni-
cowanie ziem panstwa i rozwinigcie szerszej wspolpracy réznych narodéw. Do nie-
mal jednolitego dotad narodu polskiego dotaczyli Litwini, Rusini (Ukraincy), Biato-
rusini oraz pomniejsze grupy Zydoéw, Niemcow, Tataréw, Ormian i Cyganow.

Rzeczpospolita Obojga Narodow rozszerzyla znaczenie zwrotu ,res publica”
(rzeczpospolita). W okresie tym wladca wystgpowat w roli glownego wyraziciela in-
teresoOw panstwa wielonarodowego i egzekwowatl jego wspolne interesy. Zdaniem
wybitnego historyka Jerzego Kloczowskiego unia polsko-litewska zapewnila jagiel-
lonskiej wspélnocie narodéw ,,pozycje wyjatkowo wazna w catej Europie Srodko-
wej i Wschodniej”™”. Polaczyla terytorium i spolecznosci obydwu pafstw droga
uktadéw, a nie podbojow.

Unia miata charakter wielonarodowy i wielowyznaniowy. Utatwita Polsce uzy-
skanie mocarstwowej pozycji w Europie, przyspieszyla rozwoj gospodarczy ziem
wschodnich i umozliwila stopniowa polonizacj¢ szlachty litewskiej i ruskiej. Przy-
spieszyta uksztattowanie na Litwie stanu szlacheckiego podobnego do szlachty
w Krolestwie. Przyczynita si¢ zarazem do zdobycia przez magnatow (,,krolewigta
kresowe”) ogromnych fortun na terenach litewsko-ruskich. Od potowy XVII stulecia
Polska z Litwa przypominala luzna federacje panstewek magnackich. Rozgrywki
migdzy magnatami prowadzily do zaklocen zycia sejmikowego, wywieraty wptyw
na polityke calego panstwa i oslabiaty wiladz¢ krolewska.

Tradycje unii polsko-litewskiej przetrwaty w okresie porozbiorowym i znalazty
wyraz we wspolnych dziataniach powstanczych ,,obojga narodow” w latach 1831
i 1863. Wraz z rozwojem $§wiadomos$ci narodowej Litwinoéw, Biatorusinow i Ukrain-
cOw ostabty dazenia do Scistej wspotpracy. Po powstaniu I Rzeczypospolitej rozwi-
jano je gltéwnie w mysli federacyjnej obozu pitsudczykowskiego oraz wsrod zwo-
lennikéw polskich wptywow na obszarze dawnej Rzeczypospolitej Obojga Naro-
dow.

Unia polsko-litewska wypracowata demokratyczny model dziatan zjednoczenio-
wych. Potrafita potaczy¢ oba kraje z zachowaniem duzego zakresu odrgbnoscei i toz-

72 J. Ktoczowski, Mlodsza Europa. Europa Srodkowo-Wschodnia w kregu cywilizacji chrzescijan-
skiej, Warszawa 1998, s. 115.
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samosci narodowej Polski i Litwy. Realizowata zasady rownosci i poszanowania
praw stabszych, zachowujac naturalne réznice jgzykowe, ustawodawcze i przywileje
lokalne. Unia umocnita pozycjg europejska Polski i zapewnita Litwie lepsze warunki
rozwoju panstwowosci. Jej funkcjonowanie utrwalito wielokulturowos¢ w Polsce
i na Litwie. Do$wiadczenia unii wskazuja na konieczno$¢ uwzglednienia rownowagi
interesow panstw cztonkowskich i stopniowania dziatan integracyjnych73.

W okresie wielonarodowej Rzeczypospolitej rozwingla si¢ tolerancja wobec in-
nych narodow i religii. Zyly wowczas we wzglednej zgodzie rézne narody i po-
mniejsze grupy etniczne. Wzajemne oddziatywanie w realiach wspdlnej panstwowo-
sci wytwarzato nowy typ obywateli narodu szlacheckiego. Ta wieloetniczno$¢ pro-
wadzita niejednokrotnie do napig¢, ale kulturowo wzbogacata Rzeczypospolita. To-
lerancja religijna byla konsekwencja istniejacych stosunkow spotecznych, obowia-
zujacego ustroju politycznego, umystowych wartosci panujacych oraz poparcia
przez wigkszo$¢ szlachty. Zwtaszcza w XVI wieku Polska byta przyktadem toleran-
cji oraz organizacji panstwa na zasadach wspotdziatania obywateli z monarchia, sze-
rokiego przedstawicielstwa sejmowego z izba wyzsza, ztozona z dygnitarzy kosciel-
nych i $wieckich. Tolerancyjno$¢ ta — w ocenie Janusza Tazbira — ,byla przede
wszystkim prosta konsekwencja zrozumienia przez naszych legistow polskiej racji
stanu oraz wyciagnigcia wnioskow z geopolitycznej sytuacji ich panstwa”’*,

Historyczna wieloetniczno$¢ i wielojezycznos¢ Polski sprzyjata osadnictwu na
ziemiach polskich obywateli innych narodowosci. Byli to: uchodzcy z panstw Euro-
py Zachodniej, Tatarzy, wyznajacy religi¢ mojzeszowa Karaimi, a przede wszystkim
Zydzi, ktorzy uzyskali w Polsce lepsze warunki dziatania anizeli w panstwach za-
chodnioeuropejskich. Osiedlali si¢ w Polsce na prawach petnej autonomii wyzna-
niowej 1 spoteczno-politycznej. Z biegiem czasu uksztaltowali wlasne wladze, sejmy
krajowe, ustawodawstwo, szkolnictwo, kulturg, obyczaje oraz uprawnienia gospo-
darcze. Posiadali najszersza autonomi¢ w Europie z dwoma odrgbnymi sejmami: ko-
ronnym i litewskim. Zachowali tez swobodg uczestnictwa w polskim zyciu spotecz-
no-politycznym. Zydzi w Polsce zyli w $wiadomosci swej odrebnosci. Jak dowodzi
Heiko Haumann, szczeg6lnie znane ich gminy otrzymywaty honorowe miana, np.
»Jerozolima Wotynia” — Berdyczéw lub ,,Jerozolima Galicji” — Rzeszow””>. W 1505 r.
Zydzi uzyskali zezwolenie krola Zygmunta Starego i zatozyli w Lublinie wyzsza
szkote ,,Jeszybot”, ktora byta druga po Akademii Krakowskiej wyzsza uczelnig Rze-
czypospolitej. Powstata wczesdnie] anizeli osrodki akademickie w Wilnie (1578),
Zamosciu (1595) i Lwowie (1661)".

Polityka wladcoéw Rzeczypospolitej wobec osiedlajacych si¢ przedstawicieli r6z-
nych narodowosci utatwiala rozwdj gospodarki i kultury. Glosne staty si¢ nazwiska

7 Litwini z reguty bardziej krytycznie oceniali wielowiekowe wspétdziatanie w ramach unii. Nie-
chetnie oceniali Polakoéw za traktowanie ich jako ,,mtodszych braci”, taskawie wprowadzanych
w $wiat narodow europejskich. Zob. L. Korczak, Litwa. Przechowana tozsamos¢, Krakéw 1998,
s. 7.

™ J. Tazbir, Szlakami kultury polskiej..., s. 167.

> H. Haumann, Historia Zydéw w Europie Srodkowej i Wschodniej, Warszawa 1999, s. 70.

78 L. Dyczewski, Narod podmiotem kultury..., s. 27.
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zasymilowanych rodzin Estreicherow, Briicknerow, Vogléw, Aigneréw, Hemplow,
Gebethnerow, Wolfow, Zollow. W dziejach Polski wystepowaly dlugie okresy, gdzie
tolerancyjna polskos$¢ przyciagata na state obce zywioty (Niemcow, Rusindw, Zy-
dow) — poprzez atrakcyjnos$¢ kultury i tolerancje religijna.

Rzeczpospolita Obojga Narodow odrzucita praktykowana w zachodniej Europie
zasadg ,,cuius regio eius religio”, oznaczajaca zobowiazanie poddanych do wyznawa-
nia tej samej religii, co wladca. W odpowiedzi na taka formule krél Zygmunt August
oglosit, ze ,nie jest wladca ludzkich sumien”’. Na terenie wiclowyznaniowej Polski
chronili si¢ wyparci z Czech husyci, do niej uchodzili przed pogromami wysiedlani
z panstw zachodnioeuropejskich Zydzi, osiedlali sie tez uciekajacy przed wojnami re-
ligijnymi innowiercy z Niemiec i Niderlandow oraz mahometanscy Tatarzy. Toleran-
cja ta wynikata z federacyjnej struktury Rzeczypospolitej i z jej demokratycznego sys-
temu politycznego. W 1573 r. podpisano na sejmie konwokacyjnym akt konfederacji,
zwane]j warszawska, ktory deklarowat zasade pokoju religijnego migdzy ,,rd6zniacymi
sie w wierze””®. U schytku XVI wieku podpisano w Brzesciu (1596) akt unii Ko$ciota
rzymskokatolickiego z Kosciotem obrzadku wschodniego (greckokatolickim, unic-
kim), uznajacym zwierzchnictwo papieza, ale zachowujacym swoje obrzedy.

Obok otwartos$ci 1 tolerancji pojawiata si¢ w spoleczenstwie polskim réwniez
nieche¢ wobec ,,0bcych”79, przez co dochodzito do wystapien przeciwko réznowier-
com i przesladowan ich przedstawicieli, a w niektorych miastach Rzeczypospolitej
zdarzaty sie tumulty i pogromy Zydéw i ,,heretykow”. W II potowie XVII wieku na-
sility si¢ wérod szlachty polskiej zjawiska megalomanii®™. Wsréd najmniej o$wieco-
nej szlachty mianem ,,lutra” zaczg¢to okresla¢ kazdego, kto nie jest katolikiem, a mia-
nem ,,pludry” za$ tego, kto uzywa obcego jezyka niezrozumiatego dla niewyksztat-
conego Polaka®'. Wyrazano obawy o jezyk polski i niepokdj o zagrozenie ,,zlotej
wolnosci” i obyczajow narodowych przez cudzoziemszczyzng.

Szczegolna byla sytuacja w Polsce narodu zydowskiego. Zydzi w Polsce wyste-
powali zarazem jako obcy wyznaniowo i obyczajowo oraz ,trudni do pokonania
konkurenci handlowi”®2. W publicystyce polskiej zdarzaty si¢ tresci antysemickie,
pojawiajace si¢ nawet w Przestrogach dla Polski Stanistawa Staszica. Pisal on:
,Zydzi sa dla naszego kraju letnia i zimowa szarancza. Te obydwa stworzef gatunki
przyspieszaja bieg pienigdzy, tatwia bogactw odmiang, uboza ludzi pracowitych,
najzyzniejsze pola niszcza, wsie napelniaja nedza, a powietrze zarazaja zgnilizna™®.
Zydom zarzucano réwniez rozpijanie chtopow, a dzialacze endeccy uczynili nawet
z antysemityzmu jedno z haset programowych.

T M. A. Krapiec, O podstawach tozsamosci narodu polskiego, [w:] tenze, O ludzka polityke..., Lu-
blin 1998, s. 244.

78 Akt ten przyjeto w rok po rzezi hugenotéw (wyznawcow kalwinizmu) we Francji, znanej jako
,.noc §w. Barttomieja” (1572).

7 J.J. Lipski, Dwie ojczyzny — dwa patriotyzmy...; S. Stomma, Czy fatalizm wrogosci...

80 J. Tazbir, Szlakami kultury polskiej..., s. 200-201.

*! Tamze, s. 187.

2R, Wapinski, Polska na styku narodow i kultur, Gdansk 2002, s. 19.

8 . Staszic, Pisma filozoficzne i spoleczne, t. 1, Warszawa 1954, s. 298.
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Wystepujace w Polsce zjawiska ksenofobii 1 uprzedzen religijnych cechowaty si¢
jednak typowa dla Polakéw niekonsekwencja dzialan. Dominowala tolerancja, bo
ugrupowania skrajne zachowaly tylko ograniczone wptywy polityczne. Znany pol-
ski badacz probleméw religijno-patriotycznych prof. Czestaw S. Bartnik wskazuje
na zjawiska eksponowania stereotypu Polak-katolik i uprawiania jakiej$ ,,ogtupia-
jacej euforii polskiej” w dziatalno$ci publicznej Andrzeja Towianskiego, Wincente-
go Lutostawskiego czy Romana Dmowskiego oraz wsérdéd duchownych nizszych
szczebli™,

Jesli idee przedmurza eksponowaly tradycje bohaterskie i obronne Polakow oraz
przekonanie, ze szczeg6lna ich powinnoscia byta obrona przed ,,ztym Wschodem”,
to tradycje wspotdziatania Rzeczypospolitej Obojga Narodow eksponowaly zdolno-
$ci Polski do ,,zaptadniania” kultur narodéw sasiednich i tworzenia ,,pomostu” mig-
dzy Wschodem i Zachodem®. Polskie do$wiadczenia unijne wyrazaty zdolnosé do
kulturowej asymilacji i zgodnego wspotzycia obok siebie ludzi ré6znych kultur, wy-
znan i jezykow. W koncu XIX wieku Galicja byta uwazana zaro6wno za polski, jak
i ukrainski Piemont. W miarg rozwoju walk o samostanowienie narodowe doszto do
zaostrzenia stosunkow polsko-ukrainskich, a nawet star¢ zbrojnych w 1918 r. Anta-
gonizmy nasilaly si¢ rowniez w pozniejszych latach (zamachy, pacyfikacje). Apo-
geum konfliktu wystapito podczas zbiorowych mordéw na Polakach, ktore rozpo-
czety sie w 1943 1. na Wolyniu.

Tolerancyjnos¢ Polakow utatwita w Polsce dziatalnos¢ Gallowi Anonimowi, kto-
ry stal si¢ pierwszym historykiem polskim po przybyciu do nas ,,z Galii”. Ojciec
najwickszego polskiego kompozytora — Fryderyka Chopina przybyt do Polski z Al-
zacji. Przodkowie malarza Jana Matejki wywodzili si¢ z Czech, a wielu znanych Po-
lakéw pochodzito z pogranicza biatorusko-litewskiego: Adam Mickiewicz, Stani-
staw Moniuszko, Tadeusz Kosciuszko, Jozef Ignacy Kraszewski, Jozef Pitsudski,
Jerzy Giedroyc, Czestaw Mitosz™. Przybyly z Niemiec Wit Stwosz zastynat w Pol-
sce jako tworca unikalnego ottarza w krakowskim kos$ciele Mariackim.

8. Dazenia wolnos$ciowe

Polska styngta z tradycji wolnosciowych, zwlaszcza z najbardziej znanych w Eu-
ropie wolnosci szlacheckich. Przez wiele wiekéw Polacy bronili si¢ przed najazdami
Niemcow, Szweddw, Rosjan, Turkéw i Tatarow. Ich wysitki w obronie wolno$ci na-
rodu utrwalita bogata literatura. Juz na soborze w Konstancji (1414-1418) zastynat
rektor Uniwersytetu Jagiellonskiego Pawet Wtodkowic, wystepujac z traktatem bro-
niacym wolnos$ci narodow. Kanclerz wielki koronny Jan Laski przygotowal w duchu
»wolnosciowym” zbidr statutéw i przywilejow znany pod nazwa Statut Laskiego
(1506). Krol Jan III Sobieski zastynat z walki pod Wiedniem (1683) w obronie wol-

8 C. Bartnik, Idea polskosci..., s. 5-6.
8'S. Sowiniski, Papiez, Polska i europejskos¢, Tygodnik Powszechny 2003, nr 17, s. 26.
8 1. Korczak, Litwa. Przechowana tozsamo$é..., s. 10.
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no$ci chrzescijanskiej Europy przed nawala turecka, a krélowi Stanistawowi Lesz-
czynskiemu przypisuje si¢ X VIll-wieczne dzielo zatytutowane Glos wolny, wolnosc
ubezpieczajqcy (1749).

W latach braku wlasnej panstwowosci Polacy szczegdlnie wstawili si¢ w walkach
o niepodlegltos¢ innych narodéow europejskich. Przy boku Napoleona utworzyli we
Whoszech Legiony Polskie pod wodza generala Jana Henryka Dabrowskiego, aby
,.zanies¢ dar wolnosci Ojczyznie™’. Hymn Legiondw — Mazurek Dabrowskiego stat
si¢ pézniej polskim hymnem narodowym. Wraz z hastami ,,za wolno$¢ nasza
i waszg” Polacy uczestniczyli w wolnosciowych dazeniach roznych krajach $wiata.

Tadeusz Kosciuszko stat si¢ bohaterem narodowym Polski i Ameryki, a zarazem
,,patronem wszystkich polskich dazen niepodleglosciowych™. Jego czyny utrwalono
w wielu pomnikach, w Krakowie usypano mu wielki kopiec, a jego nazwisko patronu-
je ulicom wielu miast polskich. W licznych opracowaniach i przekazach poetyckich
eksponowano jego talenty dowddcze 1 dazenia wolnosciowe. O insurekcji kosciusz-
kowskiej pisano nawet, ze ,,nie mogla uratowac panstwa, ale uratowata narod”.

General Kazimierz Putaski wyréznit si¢ w walkach o wolno$¢ Stanow Zjedno-
czonych Ameryki. Adam Mickiewicz tworzyt legion polski na Bliskim Wschodzie,
gen. Jozef Bem i gen. Henryk Dembinski wspierali walczacych o wolnos¢ Wegrow.
Gen. Jan Skrzynecki dowodzit wojskami w Belgii, gen. Wojciech Chrzanowski for-
tyfikowat Antwerpi¢ i dowodzil armia wloska przeciwko Austriakom. Natomiast
jeden z dowodcoOw powstania styczniowego, gen. Jozef Hauke-Bosak, wspotdziatat
w walce o wolno§¢ Wioch z Garibaldim, a pdzniej ,,szablg zamienit na pioéro” i opi-
sywat dazenia niepodleglosciowe polskich emigrantéw w zachodniej Europie. Pola-
cy brali tez udziat w dzialalno$ci narodowowyzwolenczej potudniowej Stowian-
szczyzny (Emil Korytko, Andrzej Kucharski, Aleksander Jabtonowski, Ryszard Ber-
winski).

Wazny motyw w polskiej mysli politycznej stanowita idea jednoczenia narodow
europejskich. Juz w potowie XVIII wieku krol Stanistaw Leszczynski przygotowal
plan unii powszechnej wszystkich panstw chrzescijanskich kontynentu europejskie-
0. Za wzor stawial doswiadczenia unii polsko-litewskiej*’. Dwadziescia lat pozniej
ksiadz Kajetan Jozef Skrzetuski zaproponowal warunki tworzenia przez narody ligi
panstw europejskich. W latach niewoli w$rod Polakow zrodzily sig idee wspotdzia-
fania zjednoczonej Stowianszczyzny, widoczne zwlaszcza u ksigcia Adama Czarto-
ryskiego i Stanistawa Staszica™. W 1831 r. Wojciech Bogumit Jastrzgbski zaprezen-
towal dwa projekty konstytucji dla ludéw europejskich. Jednym z projektantow
zwiazku europejskiego byl Adam Mickiewicz, ktéry w braterstwie narodéw upatry-
wal najwlasciwszej formy dla powszechnej federacji europejskiej. Idee paneurope;j-
skie taczyt z ideami mesjanizmu polskiego, a nie mogac znalez¢ ojczyzny w Swiecie
»~materialnym”, jej ocalenie widziat w rozwoju ,,braterstwa narodow”. Roznorodne

87 T. Krzastek, A. C. Zak, Z ziemi wloskiej do Polski, Warszawa 1997, s. 24.

8 M. Janion, M. Zmigrodzka, Romantyzm i historia, Warszawa 1978, s. 272.

% K. Lastawski, Od idei do integracji europejskiej, Warszawa 2003, s. 35.

%S, Staszic, Mysli o réwnowadze politycznej w Europie, [w:] Dziela, t. 4, Warszawa 1816, s. 1-28.
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idee wspotdziatania narodow europejskich eksponowali rowniez Stefan Buszczyn-
ski, Jozef Pitsudski, Ignacy Paderewski, Wtadystaw Sikorski i Jozef Retinger.

Zdaniem Tadeusza Lepkowskiego wsérdd Polakow wystepuje niemal obsesyjnie
,»wolno$¢ od”, czyli che¢ unikania nakazoéw i zakazow, pragnienie wyzwalania si¢
z jakichkolwiek ograniczen, nawet zarzadzen porzadkowych, ,.bo wszystkie one
uznawane by¢é powinny za niegodne miana prawdziwego Polaka™'. Dazenia wolno-
sciowe byly konstytutywna cecha stanu szlacheckiego, ale jak dowodzi Stanistaw
Piskor, szlachtg polska ,,w zamian za ztotowolnosciowe hasta mozna byto wykorzy-
sta¢ do wszystkiego™”. Upadek Rzeczypospolitej szlacheckiej uswiadomit Polakom
groze sytuacji i zwigkszyt tgsknote za wolna ojczyzna. W latach zaborow dazeniom
tym dawano pierwszenstwo w literaturze, sztuce i dzialaniach insurekcyjnych. Do
nich nawiazywali w szczegodlnosci tworcy Legionow i obdz pitsudczykowski w la-
tach II Rzeczypospolite;.

W postawach Polakéw w sprawach wolnosci wystepuje jednak pewna dwoistosc.
Z jednej strony indywidualizm szlachecki w pewnym stopniu przyczynit si¢ do roz-
bicia Rzeczypospolitej Obojga Narodow. Z drugiej strony dazenia wolno$ciowe uta-
twity zachowanie tozsamos$ci narodowej w latach zaboréw, okupacji i powojennego
uzaleznienia. W sferze wolnosci indywidualnej Polakow zauwaza si¢ swego rodzaju
dazenie do ,,sprywatyzowanej samowoli” w mysl hasta ,,wolno$¢ Tomku w swoim
domku™®. Jednoczesnie podejmowano wznioste zrywy o wolno$é narodu. Mozna
nawet postawié teze, ze obowiazek bezinteresownej shuzby spotecznej i narodowe;j
stat si¢ trwala cecha $wiadomych narodowo i aktywnych politycznie Polakow.
,»Wolno$¢ po polsku” oznaczata najczesciej trwale ,,przywiazanie do wartosci sym-
bolicznych, z pojeciem wolnos$ci zwiazanych, do imponderabiliéw, do emocji, wzru-
szen i emfatycznych p6z”**. Dazenia wolnosciowe Polakéw utrudniaty im czesto po-
stgpowanie zgodnie z prawem. Wigksza sklonno§¢ mieli do demokracji bezpo-
sredniej (sejmikow, wolnej elekcji, wiecowania, bezproduktywnych glosowan, pom-
patycznych gestow itp.).

Ztozonos$¢ ,,wolnosci po polsku” polega czgsto na notorycznej niechgci do wta-
dzy (jakakolwiek by ona byta), do dyscypliny, postuszenstwa czy do panstwa w ogdle.
Wiaze si¢ z tym sktonno$¢ do eksponowania indywidualnych roszczen, checi ,,urza-
dzenia si¢”, pomijania racji ogélnonarodowych. ,,Wolno$¢ po polsku” to réwniez
wspieranie partyjniactwa i interesOw grupowych bez zwracania uwagi na interes
ogo6lny. Nawet wznioste slowa ,,0jczyzna” czy ,,patriotyzm” sa wykorzystywane
przez czgs¢ Polakow dla maskowania interesow grupowych.

' T. Lepkowski, Uparte trwanie polskosci..., s. 39.

°2 8. Piskor, O tozsamosci polskiej, Krakow 1988, s. 41.

% Przypomina ono angielskie powiedzenie ,,my haus is my castle” (,m6j dom jest moja twier-
dza”).

9 T. Lepkowski, Uparte trwanie polskosci..., s. 40.
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9. Stereotypy narodowe i odrebnosci polskiego charakteru narodowego

Wraz z dziedzictwem materialnym, kultura, jezykiem i obyczajami na tozsamos¢
narodu wptywaja symbole, mity i stereotypy utrwalone w $wiadomosci. Z reguty
wyolbrzymiaja one wlasne wartosci, a krytycznie oceniaja ,,obcych™”. Mity i ste-
reotypy czesto deformuja jednak oceny, albowiem ,,porzadkuja” rzeczywistos¢ we-
dug schematu niezaleznego od do$wiadczenia wlasnego jednostki’®, a bezrefleksyj-
nie przyjmuja i podtrzymuja utrwalone juz oceny grupowe. Stereotypy zastepuja
braki w rzetelnej wiedzy o sasiadach czy innych ,,obcych”. W procesach poznaw-
czych z reguty znacznie tatwiejsze jest tworzenie stereotypoéw anizeli dokonywanie
rzetelnych analiz zr6znicowania spotecznego.

W ocenach polskiego charakteru narodowego konieczne staje si¢ odrzucenie
dwoch skrajnych stanowisk: jednego — uznajacego to pojgcie za klucz do zrozumie-
nia losow narodowych, i drugiego — oceniajacego charakter narodowy jako ,,zjawi-
sko wydumane™’. Narody faktycznie r6znia si¢ zmieniajacymi si¢ losami dziejo-
wymi, tradycjami kulturowymi i wzorami zachowan, ale cechy ich charakteru naro-
dowego wyrazniej uzewnetrzniaja si¢ dopiero w sytuacjach zagrozen™. Stereotypy
sa z reguly malo podatne na zmiany. Tworza pewne ,stowa — nazwy™’ i pozwalaja
na szybka informacj¢ poprzez opis wybranych cech charakterystycznych omawiane-
go przedmiotu. Eksponuja cechy najbardziej wyraziste, ale pomijaja — wlasciwe po-
znaniu naukowemu — poszukiwania cech najbardziej istotnych. Stereotypowymi
ocenami czgsciej postuguja si¢ osoby o niskim poziomie wyksztalcenia, bardziej
podatne na uprzedzenia i przesady.

W ocenie wielu autorow — trudnej do naukowej weryfikacji — Polacy do$¢ stereo-
typowo ujmuja zalety i wady narodowe'?”’. Za zalety uwaza si¢: umilowanie wolnosci,
niezalezno$¢ ducha, brawurg w dzialaniu, mgstwo, odwagg, goscinnosé, swoiscie poje-
ty honor (szlachecka honorowos$¢ i ludowa ,,honorno$¢”), dume narodowa, gleboki pa-
triotyzm. Jednocze$nie Polakom przypisuje sig wiele wad, takich jak: warcholstwo
i nieche¢ do wszelkiej wiadzy, uleganie obcym wplywom, brak konsekwencji w dzia-
faniach (nieumiejgtnos¢ wykorzystywania zwycigstw), zta organizacj¢ dziatan, patrio-
tyczne ,,bicie piany”, pochopno$¢ postgpowania czy sktonnos¢ do swigtowania.

Analizy wielu autoro6w wskazuja, ze Polacy bardziej cenili walke, zabaweg i mo-
dlitwe niz prace i dyscypling spoteczna. W dziataniach Polakdéw czesciej dostrzegaja
emocje i ztudne nadzieje anizeli rozsadne kalkulacje. Wskazuje na to np. ekspono-
wane przez niektorych politykéw na przetomie 2003 i 2004 r. hasto ,.Nicea albo

%5 7. Bokszanski, O czynnikach ksztattujacych obraz Polski i Polakéw w $wiecie, Kultura i Spote-
czenstwo 1993, nr 1, s. 39-41.

% J. Niznik, Symbole a adaptacja kulturowa, Warszawa 1985, s. 133-134.

7 E. Lewandowski, Charakter narodowy Polakow..., s. 13.

% W. Markiewicz, Kultura polityczna, charakter narodowy, stereotyp, Kultura 1976, nr 17, s. 9.

% A. Schaff, Stereotypy a dzialania ludzkie, Warszawa 1981, s. 115-116.

10F T ewandowski, Charakter narodowy Polakow..., s. 117-184; A. Kominski, Charakter naro-
dowy Polakow, Biuletyn Informacyjny 1942, nr 21, s. 1-3; K. Gorski, Charakter narodowy Po-
lakow w oczach pisarzy, Znak 1948, nr 11.
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$mier¢”. Juz w ostatnich latach XIX wieku pisarz i publicysta dunski Georg Brandes
z pewng przesada pisat: ,,Zalet niezbednych dla panstwowego wspolzycia brak Pola-
kom catkowicie. Podczas gdy Niemcowi zdaje sig, iz osiagnat on swe przeznaczenie,
jezeli zaprzagt si¢ do rydwanu panstwowego, nawet gdyby utracit co§ z najlepszej
czastki swej istoty, Polak w ogole nie jest stworzony jako obywatel panstwa™'".

Analizy Edmunda Lewandowskiego wskazuja, ze charakter narodowy Polakow
zdeterminowaty gtownie'®*: przynaleznoéé¢ do etosu stowianskiego, stabosé rodzi-
mego mieszczanstwa, brak absolutyzmu panstwowego, gospodarka folwarczno-pan-
szczyzniana, dychotomiczna struktura spoleczna, konserwatywna ideologia katolic-
ka, akcje spiskowo-niepodleglosciowe, awangardowa rola inteligencji, brak rewolu-
cji burzuazyjnej i ustrdj socjalistyczny. W konkluzji swoich rozwazan Lewandowski
dostrzega mozliwo$ci ewolucji cech polskiego charakteru narodowego, stwierdzajac,
ze nowe okolicznosci zmusza Polakéw ,,do porzucenia »rycerskiego prozniactwa
i przyjmowania nowoczesnych wzoréw zycia i pracy”' ">

Zalety charakteru narodowego Polakow eksponowane sa z reguly w literaturze
hagiograficznej (Antoni Chotoniewski, Feliks Koneczny), natomiast rzetelni bada-
cze, moralidci 1 satyrycy czgSciej dostrzegaja wady narodowe. Stereotypowe oceny
z reguly upraszczaja zlozona rzeczywisto$¢ spoteczna i sa mimowolnie przenoszone
z pokolenia na pokolenie, takie jak ksenofobiczne okreslenia sasiadow: ,,Szwaby”
(Niemcy), ,,Pepiczki” (Czesi) czy ,,Moskale” (Rosjanie). W jezyku polskim za-
gniezdzily si¢ tez stereotypowe powiedzenia, np. austriackie gadanie, angielska
flegma, niemiecki porzadek czy pruski dryl. Znane sa tez stereotypowe pojgcia typu:
dziki Tatar, pracowity Niemiec, przebiegly Zyd, wesoty Cygan, przekupny Moskal,
zawadiacki utan. W Rosji stowu ,,Lach” nadawano réwniez krytyczne, a nawet obe-
lzywe okreslenia, widoczne np. w przystowiu ,,Lach, Zyd da sobaka — wiera jedna-
ka™'™. Stereotypowe oceny sasiadow utrwalily si¢ przez wiele pokolen. Silnie
wptynely na nie postszlacheckie Frzekonania o najlepszych cechach polskiego ustro-
ju, losu i charakteru narodowego 0

W spoteczenstwie polskim przyjety si¢ stereotypy w ocenach innych narodow,
gléwnie antysemickie, antyniemieckie i antyrosyjskie, spowodowane losami dziejo-
wymi 1 odmiennym stosunkiem do réznych nacji, np. traktowania Moskali ,,jako
wrogdw i Azjatow”, a Prusakow ,jako wrogow i Europejczykow”'%. Po likwidacji
podziatéw blokowych i uznaniu przez Niemcy polskiej granicy zachodniej zmienia
si¢ stereotyp ,,ztego Niemca”, chociaz dalej wystepuje w Polsce pewien kompleks
czy syndrom niemiecki. Stereotypowy obraz Niemca w Polsce to gltéwnie turysta
»sentymentalny”, odwiedzajacy swdj Heimat i nabywca tanszych towaré6w na baza-
rach przygranicznych. Polacy sa natomiast czesto kojarzeni w brukowej prasie nie-

"' G. Brandes, Polska, Lwow 1898, s. 61.

12 B 1ewandowski, Charakter narodowy Polakow..., s. 102-111.

103 Tamze, s. 203.

194 A. Kepinski, Lach i Moskal. Z dziejéw stereotypu, Warszawa-Krakéw 1990, s. 162.
195 7. Tazbir, Szlakami kultury polskiej..., s. 26.

106 A, Kepinski, Lach i Moskal..., s. 64.
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.. . . C . .. 107 . .,
mieckiej z przemytnikami Iub zlodziejami samochodéw ~'. Czas zaciera pamigé

o zbrodniach niemieckich na narodzie polskim w latach wojny i powoduje, ze 1a-
godniejsze na ogot sa oceny Polakéw o Niemcach anizeli Niemcoéw o Polakach'®,
Pewien wpltyw maja na to uzyskane w ostatnich latach przez Polakéw odszkodowa-
nia za niewolnicza pracg w czasach hitlerowskich oraz fundacje niemieckie w Polsce
(Adenauera, Eberta).

Socjolodzy zwracaja uwage na do$¢ trwate w Polsce stereotypy antysemickie,
zwlaszcza wsrod osob starszych, o niskim poziomie wyksztatcenia. Badania Irene-
usza Krzemifiskiego ukazuja w polskim stereotypie Zyda gtéwnie che¢ do dominacji
finansowej i skryte dazenia do wiadzy'®. Takie nastawienie wobec Zydéw w Polsce
wynika z przyczyn historycznych, a przede wszystkim z romantyczno-mesjanskiego
modelu polskiej tozsamo$ci narodowej 1 dazen do ukazywania ,,lepszosci moralno-
kulturowej” narodu polskiego' .

Antysemickie stereotypy wsrod czesci polskiego spoleczenstwa wiaza si¢ czgsto
z antypolskimi stereotypami wsrdd czgsci spotecznoscei zydowskiej na terenie Standw
Zjednoczonych, oskarzajacej nardd polski o antysemityzm. Wedlug oceny Henryka
Szlajfera ,,Zydzi amerykanscy i Polacy nadal tkwia na granicy zimnej wojny (lub zim-
nej obojetnosci)”''". Ich antypolonizm wynika ze stereotypowego })rzekonania, ze
antysemityzm Polakéw , jest wrodzony, wyssany z mlekiem matki™''*. Te stereotypo-
we oceny ograniczaja mozliwosci rzetelnych ocen relacji obu narodéw. Wydarzenia
z antysyjonistycznej kampanii 1968 r. stanowia przyktad takiej dziwacznej zbitki po-
gladéw komunistyczno-endeckich w stereotypowych ocenach Zydow.

W stosunkach polsko-rosyjskich wystepuja wciaz stereotypowe oceny i uprosz-
czone okreslenia: ,,Sowietow”, ,,Moskali”, ,,ruskich” oraz ,,jasniepandéw” i ,,Polacz-
kow”. Wynikaja one z zaszto$ci historycznych oraz przynaleznosci do roznych kre-
gow religijnych i kulturowo-cywilizacyjnych'”. Dzieje stosunkéw polsko-rosyjskich
w odczuciu wielu Polakéw kojarza sig gtownie z thumieniem przez carat powstan na-
rodowych, zsytkami na Sybir, rusyfikacja i sowietyzacja. Pigtno stereotypu ciazy da-
lej na polskich politykach, ktdrzy poszukuja porozumien z Rosja, bo dalej utrzymuje
si¢ w Polsce negatywny stereotyp ,,ztego Wschodu”. Polacy sa wciaz sktonni do ste-
reotypowej oceny Rosjan, 4przypisuj ac im niejako z gory cechy azjatyckie, tyranskie,
a nawet ,,barbarzynskie™''

971, Szczegbta, Polska — Niemcy. Dwa spoleczeristwa — dwa stereotypy, [w:] Przezwyciezanie ba-
rier w integrujqcej si¢ Europie, red. Z. Drozdowicz, Z. W. Puslecki, Poznan 2000, s. 123.

198 Tamze, s. 126-128.

19 1. Krzeminski, Polacy i Zydzi — wizja wzajemnych stosunkéw, tozsamosé narodowa i antysemi-
tyzm, [w:] Trudne sqsiedztwo. Z socjologii konfliktow narodowosciowych, red. A. Jasinska-Ka-
nia, Warszawa 2001, s. 187.

1o Tamze, s. 198.

"UH. Szlajfer, Polacy — Zydzi: zderzenie stereotypéw. Esej dla przyjaciél i innych, Warszawa
2003, s. 102.

12 Tamze, s. 8.

13 A, Kepinski, Lach i Moskal..., s. 207.

"4 R. Wapinski, Polska na styku narodéw..., s. 68.
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Laureat literackiej Nagrody Nobla Czestaw Mitosz, wychowany na polsko-rosyj-
skim pograniczu kulturowym, pisze: ,,Polacy i Rosjanie nie lubig sig, albo $cislej,
maja do siebie wszelkie nieprzychylne uczucia, od pogardy, odrazy do nienawisci,
co nie wyklucza niejasnego wzajemnego pociagu, ale zawsze naznaczonego nieuf-
noscia”' . Wskazuje przy tym na stereotypowy, historycznie uksztattowany ,,kom-
pleks polski”. Z kolei wérod Rosjan dalej utrzymuja sig stereotypowe oceny Pola-
kéw jako wyznawcow ,jezuityzmu”, odstepcoéw od idei wspdtpracy stowianskie;j,
.jasniepanéw”''® o nieuzasadnionym poczuciu wyzszosci wobec innych, a zarazem
,burzycieli” Uktadu Warszawskiego.

Stereotypowe oceny shuzyty utrwalaniu tozsamosci narodowej w sytuacjach nad-
zwyczajnych zagrozen Polakéw w latach rozbiorow i okupacji. Integrowaty ich wo-
kot uproszczonych haset, takich jak np.: ,,Poki §wiat Swiatem nie bgdzie Niemiec
Polakowi bratem™"'”. W warunkach codziennego funkcjonowania narodu rola mitow
1 stereotypoéw wplywa negatywnie na jego Swiadomos$¢, a uproszczone oceny utrud-
niaja racjonalne dziatania''®. Konstruktywna rol¢ w przetamywaniu stereotypowych
ocen Polakoéw wobec sasiadow odegraly: oredzie biskupow polskich do biskupow
niemieckich z 1965 r. oraz rozwijajace si¢ pozniej dzialania opozycji demokratycz-
nej w kraju i na obczyznie. Najglo$niejsza publikacja krytycznie ujmujaca postawy
Polakéw wobec ,,innych” byla rozprawka Jana Jozefa Lipskiego Dwie ojczyzny —
dwa patriotyzmy: uwagi o megalomanii narodowej i ksenofobii Polakow.

Wspotczesnie przetamywaniu stereotypow sprzyjaja znacznie wigksze mozliwo-
$ci kontaktow spotecznych, wzajemnego poznawania sig, ograniczenia frustracji
1 nieuzasadnionych Igkéw oraz wyzszy poziom wyksztalcenia spoteczenstwa. By
odejs¢ od stereotypéw ocen narodow, potrzeba jednak czasu i rozwaznego dia-
logu, z zachowaniem umiaru przez kazda ze stron. Bariery psychologiczne utrudnia-
ja bowiem odstgpowanie od stereotypow i przyjmowanie obiektywnych ocen
i opinii.

Proces ksztaltowania polskiej tozsamosci ulegat i dalej ulega historycznej ewolu-
cji. Zawiera on cechy trwate, wystepujace dlugofalowo oraz dorazne oceny zmienia-
jace si¢ pod wplywem sytuacji. Proby zmian negatywnych cech polskiej tozsamosci
narodowej napotykaja glownie na opor tradycjonalistow oraz na istniejace stereoty-
py narodowe. Wyniki badan naukowych w tej dziedzinie odbiegaja czgsto od indy-
widualnych odczué i wyobrazen Polakow.

W zyciu pojedynczych osob i grup spolecznych nastgpuje ewolucja pogladow,
zmieniaja si¢ rowniez oceny procesu rozwojowego narodu. Jego grupy kierownicze

115 ¢ Milosz, Rodzinna Europa, Paryz 1959, s. 108.

116 J. Konieczna, ,, Sowieci” i ,,jasniepanowie”, czyli o stereotypach Rosjan i Polakéw, [w:] Trud-
ne sqsiedztwa..., s. 149-156.

U7 A, Kepinski, Lach i Moskal..., s. 22.

sy Krzyszton, Kundlizm wczoraj i dzis, Wigz 1972, nr 10.
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przejmuja rozwinigte idee, weryfikuja je, modyfikuja i eksponuja w wielu dziata-
niach. Badanie r6znych aspektow tozsamosci narodowej wymaga podejécia wielo-
dyscyplinarnego i wykorzystania dorobku réznych nauk spotecznych. Wymaga réw-
niez weryfikowania subiektywnych ocen, bo nardéd to zywy organizm poddawany
procesowi zmian i oddziatywan zewngtrznych. Dotaczaja do niego stale kolejne
roczniki mtodych Polakoéw, ktore wprowadzaja nowe oceny, modyfikuja myslenie
narodowe, ale przejmuja zarazem jego trwate wartosSci.



