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Giinther Schulz, Gisela-A. Schrioder, Timm C. Richter, Bolschewistische Herrschaft
und Orthodoxe Kirche in Russland. Das Landeskonzil 1917/1918. Quellen und
Analysenl. Lit Verlag Miinster 2005, ss. 802

Prof. G. Schulz — inicjator przedsigwzigcia — zajmowal si¢ Kosciotem prawo-
stawnym w Rosji jeszcze we wschodnich Niemczech. Po zjednoczeniu kraju zostat
dyrektorem Instytutu Kosciotéw Wschodnich Uniwersytetu w Monasterze (Miinster).
Skupit wokot siebie grono naukowcow, ktorzy u zrodet przebadali przebieg 1 wyniki
$w. Soboru Ko$ciota Prawostawnego, ktory odbywat si¢ w Moskwie w okresie prze-
lomowym dla Rosji, od sierpnia 1917 r. do wrzesnia 1918 r. w trzech sesjach;
w sumie w 170 posiedzeniach. Okres ten obejmuje czasy rzadu tymczasowego (Kie-
reniskiego) i przejecia wladzy przez bolszewikow. Olbrzymia zaleta ksiazki jest do-
tarcie do materialow zrodtowych Soboru; niektore z nich publikowane sa w ogole po
raz pierwszy, co pozwala lepiej zrozumie¢ zardwno sytuacj¢ wewnetrzna w Koscie-
le, jak i warunki zewngtrzne, w ktorych przebiegaty obrady.

Wsrod postanowien Soboru znajduje si¢ ponowne ustanowienie patriarchatu,
ktéry zostat decyzja cara Piotra I zniesiony. Uczestnicy Soboru i Kosciot uznali ten
fakt za odzyskanie rangi i godno$ci prawostawia w Rosji. Decyzja ta Sobor, a w $lad
za tym Kosciot prawostawny, uniezalezniat si¢ od wtadz panstwowych. Za wszelkie
decyzje wewnatrzkoscielne — tacznie z tymi, ktore podejmowat patriarcha — odtad
ponosito si¢ odpowiedzialnos$¢ przed soborem. Sobor ujmowat siebie jako gwaranta
»samozarzadzania i samostanowienia” Kosciota. Zapewne najwazniejszym posta-
nowieniem Soboru byt koncyliarny (sobornos$¢) charakter najwazniejszej struktury
kos$cielnej, na co zwraca si¢ uwage do dzisiaj.

G. Schulz we wstgpie do ksiazki stwierdza, ze tylko z tego punktu widzenia da si¢
zrozumie¢ nie tylko histori¢ Cerkwi, ale i calej porewolucyjnej historii Rosji XX wie-
ku. Przetomowe znaczenie Soboru polegalo m.in. na tym, ze Kos$ciét wykorzystat
krotki okres porewolucyjny do uniezaleznienia si¢ od carskiej spuscizny po upadku
dynastii Romanowow. Ponadto niematy wptyw na ukonstytuowanie si¢ samej Cerkwi
i uchwaly $w. Soboru miaty wydarzenia rewolucyjne. Procedura wyboru cztonkéw
Soboru przebiegata oddolnie, poczynajac od parafii; po raz pierwszy w tych glosowa-
niach braly udziat rownouprawnione kobiety, a wigkszo$¢ uczestnikow Soboru stano-

! Bolszewickie panowanie a Kosciél prawostawny w Rosji. Sobor krajowy 1917/1918. Zrédta
i analizy.
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wity osoby $wieckie, pelnoprawni uczestnicy tego zgromadzenia. Poniewaz rzad tym-
czasowy zreformowat szkolnictwo, podporzadkowujac szkolnictwo cerkiewne mini-
sterstwu o$wiaty, uprawomocnit rozwody, uchwalit wolno§¢ wyznania i dopuscit moz-
liwos¢ wystapienia z Kosciota prawostawnego, ustalit prawo do wolnosci religijnej od
9 roku zycia 1 w konsekwencji ,,wyprowadzil” nauczanie religii ze szkot — $w. Sobor
zetknat sig ze skutkami sekularyzacji, wobec ktorych musiat zaja¢ stanowisko.

Najdotkliwiej odczut Sobor przejecie wladzy przez bolszewikow, ktorzy w stycz-
niu 1918 r. uchwalili dekret o oddzieleniu KoSciota od panstwa, a tym samym (m.in.)
uniezaleznili szkolnictwo od wplywu Cerkwi; z kolei parafie ustawowo uznano za
»prywatne stowarzyszenia”, bez osobowos$ci prawne;j.

Poczawszy od rewolucji pazdziernikowej wielki Koscidl zmuszony zostal,
wbrew swojej woli, do konfrontacji z systemem totalitarnym. W starciu z nowa wia-
dza gléwnym problemem byto to, czy Cerkiew moze pozosta¢ niezalezna i znalez¢
godne dla siebie miejsce w spoteczenstwie. W rodzacym si¢ i zaostrzajacym z mie-
sigca na miesiac konflikcie chodzito nie tylko o relacje z Komisariatem ds. Praw-
nych (VII Wydziat, zajmujacy sig polityka wyznaniowa), ale w ogéle z Rada Komi-
sarzy Ludowych (rzadem), z centralng wtadza radziecka i terenowymi jej organami.
Gloéwnym problemem byt dekret o rozdziale Kosciota od panstwa; pojawily si¢ w tej
kwestii nawet proby mediacji, ktoére w $wietle pdzniejszych wydarzen nalezy uznaé
za wybieg oficjalnych wtadz panstwowych, majacy na celu dokonanie podzialu we-
wngtrznego wsrod uczestnikow Soboru.

Nizej nieco szczegotow. Ksiazka liczy ponad 800 stron, dlatego niniejsze omo-
wienie musi mie¢ skrotowy charakter. Przygotowania do Soboru trwatly jeszcze
w okresie caratu. Jednak zwotane ‘predsobornoje prisutstwie’, organ majacy go
przygotowaé, zostal przez cara rozwiazany w 1906 r. Z kolei w 1912 r. powotano
nowy organ, majacy ten sam cel: ‘predsobornoje sowieszczanie’, ktory pracowat do
1916 r. Po rewolucji lutowej $w. Synod pismem z kwietnia 1917 r. obwiescit ludowi
zwotlanie $§w. Soboru. Z kolei powotany ‘predsobornyj sowiet’ przygotowal szczego-
lowy sposéb wyboréw do Soboru oraz plan jego dziatan. W pierwszych demokra-
tycznych wyborach Cerkwi wybrano na cztonkéw $w. Soboru: 80 biskupow (wta-
sciwie wchodzili w sktad Soboru z urzedu), 129 duchownych, 10 diakonow, 26
psalmistow 1 299 o0s6b swieckich (byli wsrod nich takze teologowie); w skladzie Sy-
nodu znajdowalo si¢ 10% chlopow. To, ze na Soborze wystgpowaty rdézne ugrupo-
wania, jest oczywiste. Wyrdzniono grupe opowiadajaca si¢ za $cisla hierarchizacja
struktur cerkiewnych, zwolennikéw koncyliaryzmu i grupe posrednia. Obie pierw-
sze tu wymienione grupy mialy swoje organy prasowe, wydawane przez ,,stare” sy-
nody. Spor rozstrzygnal uchwatg sw. Sobor. W styczniu 1919 r. wszystkie czasopi-
sma cerkiewne zostaty przez bolszewikow zamknigte.

W pazdzierniku 1917 r. na wokandzie $w. Soboru stanat problem restytuowania
patriarchatu. Nie wnikajac w szczegoly i dyskusje co do kompetencji patriarchy i je-
go relacji do $w. Synodu — obradujacego w przerwach migdzy Soborami, ktore
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z kolei stanowily najwyzsza wiadz¢ w Cerkwi — wypada nadmieni¢, ze w dwodch
glosowaniach wytoniono trzech kandydatow, przy czym biskup Antonij (Chrapo-
wickij) uzyskal najwigksza liczbg glosow, co wskazywalo na to, Zze to on jest tg
osoba, ktora §w. Sobor najchetniej widziatby na tym stanowisku. Wyboru migdzy
nim a arcybiskupem Arsenim z Nowgorodu i metropolita Tichonem z Moskwy do-
konano (5 XI 1917) na podstawie losowania. Patriarchg zostat Tichon. Bolszewicy
uznali Patriarche za ,,tub¢ carskich reakcyjnych sit i symbol obalonego juz caratu”.
Jest faktem, ze Patriarcha anatema obtozyl ,,tych wszystkich obtakanych, ktorzy
krew przelewaja”, co bolszewicy odebrali jako atak na siebie. Na skutki nie trzeba
byto dhugo czekaé. Zapewne pierwsza ofiara zbrodniczych praktyk stal si¢ ks. Ko-
czurow z Carskiego Siota. Sobor z tej okazji wystosowat pismo do wiernych, wska-
zujac na me¢czenstwo mordowanych duchownych. Na 69 sesji wnioskowano juz
0 wyznaczenie przez Patriarchg pelnomocnika, w razie gdyby nie mogt wypetniac¢
swoich obowiazkow. Swiadczylo to o $wiadomosci zagrozenia bolszewickimi prze-
sladowaniami. W styczniu 1918 r. rozwiazane zostaly Instytuty Duchowne Dworu,
Armii i Marynarki. Biorac pod uwage pladrowanie budynkow nalezacych do Cer-
kwi, §w. Sobér podjat uchwale o powotaniu ,,Stowarzyszen dla obrony $wigtosci”;
tekst zawierat sformutowania o ,,dzisiejszych prawodawcach, ktorzy sa gorsi od bar-
barzyncow”.

Niepodobna tu streszcza¢ wydarzen, ktore towarzyszyly obradom $w. Soboru,
oraz omawia¢ kontaktéw nowych wiadz z koscielnymi. Nadmienmy jeszcze, ze 18
kwietnia 1918 r., w trakcie 126 sesji, przyjeto bez dyskusji uchwate o ,,Srodkach
podczas aktualnych przesladowan Kosciota Prawostawnego”. Wszyscy przeslado-
wani otrzymali tez blogostawienstwo §w. Soboru i Patriarchy. W trakcie obrad $w.
Soboru zamordowano nie tylko ksigzy, ale biskupow i arcybiskupow, metropolitg
Kijowa (byt jednoczes$nie honorowym przewodniczacym $w. Soboru; zostat kanoni-
zowany w 1922 r.) i uczestnikow §w. Soboru. Wedlug danych Jubileuszowego Sobo-
ru z 2000 r. zaliczono w poczet swigtych ponad 1000 mgczennikow; za sam rok
1918 kanonizowano 141 ofiar. W latach 1917-1921, w zwiazku z konfiskata mienia
cerkiewnego, uwaza si¢, ze zamordowano od 3 do 4 tysigcy 0sob zwiazanych ze
stuzba koscielna, w tym osoby §wieckie. Instytut $w. Tichona w Moskwie podaje, ze
w roku 1918 zamordowano 3 tys. 0sob, a poéttora tysiaca duchownych represjono-
wano. GPU podaje, ze w 1918 r. zamordowano 827 klerykdéw oraz hierarchéw Cer-
kwi. Tymczasem na Soborze w 2000 r. uznano za $§wigtych 14 hierarchdéw, zamor-
dowanych w samym tylko roku 1918. W ksiazce znajduja si¢ nazwiska 36 cztonkow
$w. Soboru zamordowanych przez wladze radzieckie. Niepodobna doktadnie ustali¢
liczby ofiar, a przedstawione dane sa przyblizone. W trakcie kazdej sesji metropolici
i biskupi zdawali sprawozdanie o kolejnych bestialskich mordach dokonywanych na
duchownych, cztonkach rad parafialnych, mnichach, zakonnicach.

Sw. Sobér zajat si¢ reformowaniem Kosciota, podkreslajac w nim role laikatu,
a takze struktura Ko$ciota, w szczego6lnosci podstawowa jego jednostka — parafiami.
W sytuacji nadzwyczajnej dopuszczano mozliwo$¢ wykonywania obowiazkoéw
psalmisty przez kobiety, ale bez przyjmowania ich do stanu duchownego.

Wierni nie byli bierni wobec czerwonego terroru. W styczniu 1918 r. thumnie
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demonstrowali w obronie Newskiej Lawry w Piotrogrodzie; podobne demonstracje
odbywaty si¢ w Moskwie i w innych miastach.

Z dzisiejszej perspektywy interesujacy jest dokument dotyczacy wspolpracy (aktu-
alnie méwimy: ekumenicznej) Kosciota prawostawnego z Kosciotem anglikanskim
i starokatolickim. Na wniosek Emiliana Witoszynskiego, nauczyciela z Warszawy,
powotano komisje majaca na celu zjednoczenie Kosciotow. Sw. Sobor w postanowie-
niu przyjat do wiadomosci ,,szczere pragnienia starokatolikow i wyznawcow anglika-
nizmu majace na celu zjednoczenie z Kosciotlem prawostawnym na podstawie nauki
i tradycji”. Zalecit §w. Synodowi ,,powotanie stalej komisji w kraju i za granica dla
podjecia dalszych studiow w zakresie problematyki starokatolickiej i anglikanskiej,
aby dzigki kontaktom ze starokatolikami i anglikanami zbada¢ trudnosci, ktore znaj-
duja na drodze zjednoczenia i aby wedtug mozliwosci wnies¢ wkiad do jak najszyb-
szego osiagnigcia ostatecznego celu”. Komentujac ten dokument, autorzy ksiazki
stwierdzaja, ze dwa lata przed stynna encyklika Ekumenicznego Patriarchy Konstan-
tynopola z 1920 r., Koséciot w Rosji opowiedzial si¢ za ekumenicznym dialogiem.

Autorzy w Podsumowaniu (s. 381-389) pisza, ze obie strony, Cerkiew i bolsze-
wicy, nie stronity od ekstremalnych propozycji uchwat, ktére nie zawsze wprowa-
dzano w zycie. ,,.Dekret o rozdziale Kosciota od panstwa” uczynit Cerkiew dyskry-
minowang grupa spoteczna, pozbawiona osobowosci prawnej; tym samym, majac na
uwadze nakaz gloszenia Ewangelii, Kosciol zostat zmuszony do stawiania oporu
nowej wladzy. Poczatkowo bolszewicka wladza nie prowadzila totalnej kampanii
niszczycielskiej wobec Kosciota, tolerowala nabozenstwa, zachowujac sobie mozli-
wos¢ kontrolowania niesprzyjajacych bolszewikom struktur i zgromadzen; pozosta-
wiono Kosciot w postaci zredukowanej do parafii. Z kolei §w. Sobor, nawiazujac
do tradycji bizantynskiej, osadzil wszelka rewolucyjna dziatalnos¢ jako diabelska.
Z czasem Sobor zaniechat wzywania do politycznej walki z wtadza; oczywiscie kon-
fiskaty mienia i rekwirowanie uznano za $wigtokradztwo, ale jednocze$nie musiano
si¢ zgodzi¢ na spisywanie koscielnego dobytku, ,,inwentaryzowanie” — jak nazywala
to instrukcja wtadz — by przekaza¢ np. sprzety liturgiczne bezboznikom po to jedy-
nie, aby otrzymac¢ je z powrotem w ,,uzytkowanie”. Kosciol zrezygnowat z jakich-
kolwiek panstwowych gwarancji bezpieczenstwa tylko dlatego, by moc przetrwaé
w religijnej wierze. Spotkanie si¢ oko w oko ze zjawiskami sekularyzacji jeszcze
w czasie rzadu tymczasowego musiato by¢ zaskoczeniem, zwlaszcza ze w Europie
Zachodniej procesy te trwaly dziesiatki lat, jesli nawet nie setki. Bez jakichkolwiek
doswiadczen z innych krajow Cerkiew prawostawna w Rosji zmuszona zostata do
konfrontacji z systemem totalitarnym. Wtadzy jednak nie udalo si¢ odsunac olbrzy-
miej czgdcei ludnosci od Kosciota, mimo ze dekretami oddzielono rowniez szkole od
Kosciota. Potwierdzit to takze spis powszechny w Rosji radzieckiej z 1937 r., kiedy
si¢ okazalo, ze ponad potowa ludnosci (wiejskiej) uznata si¢ za ,religijna”. Ostoja
Cerkwi staty si¢ przede wszystkim kobiety, a to dzigki uchwatom $w. Soboru, ktore
dotyczyty ich roli w Kosciele. Wiadze radzieckie opamigtaly si¢ wtedy, kiedy nad
ZSRR zawisto $miertelne niebezpieczenstwo w czasie wojny ojczyznianej. Dopiero
po 1990 r. przywrécono wiernym i Kosciolowi prawostawnemu ich godnos$¢ i nalez-
ne miejsce w spoleczenstwie.
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Zamknigcie obrad $w. Soboru nastapito 20 wrzesnia 1918 r., po 13 miesiacach
uciazliwej pracy. Patriarcha miat zwota¢ ponownie $w. Sobor wiosna 1921 r. Ale do
tego juz nie doszto. We wrzesniu 1943 r., a wigc w trakcie wojny, zwotano ,,Maly
Sobor”, ktéoremu charakter nadawato 17 biskupéw. Chodzito nie tylko o poparcie
wiladz radzieckich w walce zbrojnej z niemieckim faszyzmem, ale takze o to, by
‘pelnomocnika’ patriarchy podnie$¢ do godnosci patriarchy.

Powtorze: niepodobna wymieni¢ wszystkich tematow, ktorymi sw. Sobor si¢ zaj-
mowal. W centrum obrad pozostawala zawsze Cerkiew prawostawna: liturgia, kwe-
stie diakonatu, shuzby wojskowej, zZycia parafialnego, roli kobiet, konsekwencji roz-
dzialu Kos$ciota od panstwa, wydawnictw prawostawnych, ksztatcenia duchownych,
problematyka bractw i wspolnot koscielnych, oporu wobec wladz, wreszcie wymu-
szone przez sytuacj¢ nadzwyczajna problemy polityczne.

Na koniec kilka zdan o materiale zrodlowym. Niemieccy naukowcy dzigkuja
w ksiazce duchownym réznych szczebli (wielu z nich to dobrzy znajomi prof.
Schulza, co pozwolito dotrze¢ do nieznanych dotad zrdédet koscielnych), naukow-
com rosyjskim i przedstawicielom oficjalnych wtadz za umozliwienie im zbadania
tajnych dotad akt; niektére z nich sami odkryli, czym zashuzyli sobie na wdzigcz-
no$¢ Kosciota prawostawnego w Federacji Rosyjskiej i nie tylko jego.

Ksiazka stanowi bezcenny wktad zarowno do historii Rosji i Kosciota prawo-
stawnego, jak i do historii powszechnej. Dotarto i przyczyniono si¢ m.in. do wyda-
nia nie opublikowanych dotad materialow $w. Soboru i synodéw. Spenetrowano
moskiewskie i petersburskie archiwa panstwowe, wydobyto dokumenty z archiwum
bytego GPU (gdzie natrafiono na obszerne materiaty zwigzane z przygotowywanym
procesem patriarchy Tichona; dokumentéw tych nie ma w innych archiwach pan-
stwowych). W bylym archiwum partii bolszewickiej natrafiono m.in. na oryginal
dekretu o rozdziale Kosciota od panstwa z uwagami Lenina. Nie ominigto zrodet
z okresu rzadu tymczasowego, w tym artykuldw i1 doniesien ostatniego oberprokuro-
ra z czas6w carskich, potem ministra ds. konfesji w rzadzie tymczasowym, a takze
czlonka §w. Soboru A. Kartaszowa. Siggnigto do zachowanych archiwow tereno-
wych, wspomnien, artykuldw prasowych koscielnych i ogélnie dostepnych. Istotna
pomoc uzyskano w Instytucie $w. Tichona w Moskwie. Wykorzystano takze notatki
uczestnikow §w. Soboru, ktorym udato si¢ opusci¢ Rosj¢ (m.in. wspomnianego
Kartaszowa, ktéry osiadt byt w Paryzu). Jak o$wiadczyt w rozmowie ze mna prof.
G. Schulz, wszedzie spotkano si¢ z zyczliwoscia i bezgraniczna wprost checia
wspotpracy i wszechstronnej pomocy. Wykonano iscie benedyktynska prace.

Ksiazka zawiera: szczegbtowe kalendarium poszczegolnych posiedzen §w. Sobo-
ru (s. 391-432); dokumenty zwiazane z przygotowaniami do zwotania $w. Soboru;
projekty reform ko$cielnych i wykaz przedsigwzig¢ Kosciota prawostawnego w Ro-
sji; projekt reformy Kos$ciota grekokatolickiego w Rosji; dokumenty z okresu od
rzadu tymczasowego do rewolucji pazdziernikowej; kwestie nauczania religii w no-
wych warunkach; relacje z kontrowersji migdzy Koséciolem prawostawnym i $w. So-
borem oraz bolszewickimi wladzami; materiaty zrédlowe do dekretu o rozdziale
Kosciota 1 panstwa oraz jego skutkéw; reakcje na ten dekret Cerkwi i nieprawostaw-
nych wspolnot religijnych; problem shuzby wojskowej duchownych; dokumenty



356 Recenzje * Omowienia

zwiazane z przesladowaniami (s. 333-688). Wiele tych dokumentéw ukazuje si¢ po
raz pierwszy. W ksiazce znajdziemy takze krotkie biografie najwazniejszych postaci
(s. 719-767). Wreszcie wskazano na material zrédlowy i literaturg sekundarng
(s. 769-785).

Trzeba zauwazy¢, ze praca powstala we wschodniokoscielnym Instytucie Wy-
dziatu Teologii Ewangelickiej Uniwersytetu w Monasterze (Miinster) w ramach pro-
gramu ,,Diktaturen im Europa des 20. Jahrhunderts”. To bezcenne wydawnictwo
ukazalo si¢ m.in. dzigki grantowi Fundacji Volkswagena.

Ksiazke nalezy poleci¢ przede wszystkim teologom, historykom Kosciola (nie
tylko prawostawnego) i zajmujacym si¢ historia powszechna, politologom, duchow-
nym i w ogdle humanistom, wreszcie politykom, aby mogli si¢ zapozna¢ z doswiad-
czeniami wynikajacymi ze styku Kosciota i panstwowosci, w szczeg6lnosci z ze-
tknigcia sig¢ wielkiego Kosciota z systemem totalitarnym.

KAROL TOEPLITZ
GDANSK

Joanna Pisulinska, Zydzi w polskiej mysli historycznej doby porozbiorowej (1795-
-1914). Syntezy, parasyntezy i podreczniki dziejow ojczystych, Wydawnictwo
Uniwersytetu Rzeszowskiego, Rzeszow 2004, ss. 299

Na polskim rynku ksiggarskim coraz wigcej jest ksiazek poswigconych tematyce
zydowskiej. Sa to gtéwnie publikacje na temat kultury i religii tej najwigkszej w hi-
storii Rzeczypospolite] mniejszosci narodowej oraz jej losow podczas I wojny
swiatowej. Znajdziemy réwniez prace dotyczace zapatrywan na kwesti¢ zydowska
réznych historykow czy ugrupowan politycznych w XIX i XX wieku. Do takich na-
lezy wydana w 2004 roku ksiazka Joanny Pisulinskiej Zydzi w polskiej mysli histo-
rycznej doby porozbiorowej (1795-1914). Syntezy, parasyntezy i podreczniki dziejow
ojczystych. Autorka podjela si¢ opracowania w sposob cato§ciowy pogladow histo-
rykéw z XIX i1 poczatku XX wieku na temat spotecznosci zydowskiej. Za cel posta-
wita sobie probe odpowiedzi na pytania, jak ksztaltowat sig obraz Zyda w zwartych
pracach historycznych poswigconych dziejom Polski, jak si¢ on zmienial w ciagu
ponad stu lat, w jakim stopniu interesowano si¢ dziejami tej ludnosci, jak ja postrze-
gano i oceniano jej rolg (s. 8).

Autorka przeanalizowata okoto 200 syntez, parasyntez i podrgcznikéw historii
Polski wydanych w latach 1795-1914, ktére przez ten dlugi okres w znacznym stop-
niu wptywaty na §wiadomos$¢ historyczna Polakow, ksztaltujac jednoczesnie ich na-
stawienie emocjonalne wobec Zydow. Aby w pehi przedstawi¢ poglady historykow
na temat tej spotecznosci, A. Pisulinska siggneta rowniez, cho¢ w znikomym stop-



