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OBSZAR POLSKI W GEOPOLITYCZNYCH POGLADACH
EUGENIUSZA ROMERA*

Eugeniusz Romer (1871-1954) byl jednym z najwybitniejszych geografow pol-
skich pierwszej potowy XX wieku. Jego koncepcje i studia z zakresu klimatologii,
glacjologii oraz kartografii weszty na state do §wiatowej skarbnicy mysli geogra-
ficznej. Odgrywat on réwniez wazng rolg w zyciu spotecznym i politycznym, bedac
nie tylko jednym z ,,architektow” odbudowy panstwa polskiego, lecz takze surowym
krytykiem tworzonego tadu spotecznego i gospodarczego.

Poczatek dziatalnosci Romera przypada na przetom XIX i XX wieku. W tym
czasie uksztaltowata si¢ niemiecka doktryna geopolityki jako kierunek mysli poli-
tycznej, oscylujacy na pograniczu geografii politycznej i nauki o panstwie, $cislej
moéwiac — filozofii panstwa. Pojecie to, znane pod koniec XIX stulecia tylko nie-
wielkiej grupie teoretykow panstwa i geograféw, urosto w nastgpnych dziesigciole-
ciach do rangi ,,nauki”, majacej ambicje odegrania gtéwnej roli w nauce polityczne;j.
Zaangazowani w dyskusje przedstawiciele réznych dziedzin wiedzy, przede wszyst-
kim za$ geografowie i prawnicy, dostrzegli w geopolityce nauke o panstwie, metodg
poznania naukowego, filozofi¢ panstwa, sztuke rzadzenia, wreszcie vademecum my-
§lenia politycznego'.

Jako teoria gloszaca, iz tendencje rozwojowe i ekspansja polityczna i terytorialna
panstw oraz wiele innych zjawisk spoteczno-politycznych sa zdeterminowane geo-
graficznie, geopolityka byta dla Niemiec szczegolnie atrakcyjna. Okreslajac zasigg
naturalnych granic panstwa (rzeki, wielkie pasma gorskie, morza), wykorzystywata
autorytet geografii do uzasadnienia i usprawiedliwienia jego ekspansywnych dazen.

Za prekursora geopolityki uchodzi niemiecki geograf i etnograf Friedrich Ratzel,
ktory przyczynit si¢ w znacznym stopniu do wyemancypowania geografii z funkcji
statycznej nauki pomocniczej, jaka petnita przez wieki wobec nauki o panstwie. Je-
go poglady na panstwo stanowity pierwsze doktrynalne ujecie teorii polityki wiel-
kiej przestrzeni (Grossraumpolitik), dla ktorej szwedzki teoretyk panstwa Rudolf

* Wyktad wygloszony na inauguracji roku akad. 2007/2008.
' A. Wolff-Poweska, Doktryna geopolityki w Niemczech, Poznan 1979, s. 131.
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Kjellen zastosowat okreslenie ,,geopolityka”. W okresie migdzywojennym geopoli-
tyka rozwijana byla gtéwnie w Niemczech.

Kwestia geopolitycznego polozenia ziem polskich stanowita jeden z najwazniej-
szych problemow, ktorymi zajmowali si¢ geografowie polscy przetomu XIX i XX
wieku. Wraz z powstaniem antropogeografii jako nauki o cztowieku i jego Srodowi-
sku coraz aktualniejsza stawata si¢ kwestia przyrodzonych krain geograficznych
1 ich zwiazkow z organizacja spoleczng i gospodarcza panstwa. Problematyka ta
skupiata si¢ wokot sporu o to, czy ziemie polskie maja charakter przejSciowy, czy
tez pomostowy. Geografowie polscy niemal stale mieli bowiem na uwadze zwiazek,
jaki zachodzitl migdzy potozeniem geograficznym a upadkiem Rzeczypospolitej
w XVIII wieku i bezpieczenstwem Polski postulowanej, umiejscowionej na styku
interesow Rosji i Niemiec (Prus). Roznice, jakie zaznaczyly si¢ w pogladach geogra-
fow na poczatku XX stulecia, przypominaja w pewnym stopniu zaistnialy juz wczes-
niej spor w historiografii polskiej oraz ich podziat na pesymistow i optymistow.

Zwiazek geografii z polityka zaznaczyt si¢ juz w momencie narodzin nowoczes-
nej nauki geograficznej w Polsce. Wskazywal na niego juz Wincenty Pol, znany
bardziej jako poeta niz geograf, w wydanym pi¢¢ lat po klgsce powstania stycznio-
wego podstawowym swym dziele pt. Historyczny obszar Polski®. Analizujac m.in.
uktad sieci rzecznej ziem polskich, podkreslal, iz dzigki koncentrycznemu rozgate-
zieniu stanowi ona podstawe spoistosci obszaru. Dostrzegal w niej wytyczone przez
przyrode szlaki, z ktorymi wiazaty si¢ dzieje Polski. Traktowat je réwniez jako wy-
tyczna ekspansji litewskiej na potudnie i polskiej na wschod. W kwestii tej stwier-
dzal: ,,Wody laczyly §rodziemne okolice, daleko od siebie potozone, z soba, a caty
obszar historycznej Polski z morzem i z morzami. Pasma gor i dziaty, wysoczyzny,
nieprzystepne blota, i trzgsawiska dzieliky”z'. Zdaniem Wincentego Pola miejsce tego
obszaru wyznaczaly przede wszystkim dorzecza trzech rzek: Odry, Wisty i Dniepru.
Te ,,przyrodzona indywidualno$¢” uznawat za czynnik obiektywny, sprzyjajacy da-
zeniom do restytucji, a nawet wigcej: do dzialan na rzecz przywrdocenia wladztwa
polskiego na zachodzie, az po Odrg.

Poglad Wincentego Pola o uksztattowaniu si¢ odrgbnej jednostki geograficznej
na obszarze migdzy Odra na zachodzie, a Dnieprem i Dzwina na wschodzie, r6znia-
cej si¢ od sasiednich innymi cechami fizjograficznymi, podzielat rowniez i w sposob
pehiejszy uzasadniat Wactaw Natkowski. Jezeli jednak Pol, akcentujac ,,indywidu-
alno$¢ przyrodzonga”, preferowat korzysci, jakie Polsce przynosi jej polozenie geo-
graficzne, to Natkowski juz w swej pierwszej syntetycznej charakterystyce owego
obszaru podkreslat fatwos¢ jego przekraczania, stwierdzajac, ze ,,Polska jest nie tyl-
ko kraing pol, ale oraz kraing przejsciowq, 1 to w dwoch kierunkach: ze wschodu na
zachdd i z potudnia na potnoc™. Pisal: ,,Na tym bezgranicznym, ptaskim, przejscio-
wym obszarze, mi¢dzynarodowa walka o byt odbywata si¢ i odbywa z wielka zacig-

2'W. Pol, Historyczny obszar Polski, Krakow 1869.

® Tamze, s. 13.

* W. Natkowski, Polska. (Obraz geograficzny Polski historycznej), [w:] Slownik geograficzny
Krolestwa Polskiego, t. VIII, Warszawa 1887, s. 601.
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toscia [...]. Na takiej rOwninie réznice etnograficzne zacieraja si¢ szybko, narody
stabsze mniej energiczne, mniej wytrwate, mniej zacigte znikaja, jak wyspy z migk-
kich mas ziemistych pod ciagtym naporem fal wzburzonego oceanu™.

Z kolei w innym miejscu stwierdzal: ,,Polska jest, rzec mozna pasem transmisyj-
nym, przez ktory zachod Europy oddziatywa na wschod i nawzajem. [...] Jako kraina
przejsciowa, ma granic¢ zachodnia i wschodnig do$¢ chwiejna i stad mozna da¢ dwa
pojecia Polski: jedno obszerniejsze, uwzgledniajace stosunki dziejowe, zwlaszcza fakt
unii, a takze kolonizacji Polski na wschod. Taka Polska siggataby mniej wigcej od
linii Nysy-Odry do linii DZwiny-Dniepru. Drugie $ciSlejsze, ogniskowe, uwzgled-
niajace gldwnie stosunki etnograficzne. Taka Polska to potnocny stok Karpat ku Bat-
tykowi, nie dochodzaca ani na zachod, ani na wschod do powyzej oznaczonych li-
nii”®. Trudnoéé¢ wytyczenia doktadnych granic wiazat Natkowski z wystepowaniem
na tym obszarze pstrokacizny etnograficznej, w ktorej zyja obok siebie lub przenika-
ja sie wzajemnie Niemcy, Polacy, Litwini, Rusini (Ukraincy), Zydzi i inne drobne
narodowo$ci naptywowe.

Upatrujac w pstrokaciznie etnograficznej jedno z nastgpstw przejsciowosci tego
obszaru, Natkowski byt bliski pogladom pesymistycznym w spojrzeniu na przeszie
i przyszte losy Polski. Przestrzegat przed przecenianiem przesztosci (i dziedzictwa,
i tradycji), gdyz — jak stwierdzal — ,,Przysztos¢ Polski nie bgdzie zalezata od jej
przesztosci, od praw historycznych, lecz od tego, w jakim stosunku stang Polacy do
przysztej ludzkosci, jakim beda w niej ogniwem, czym i w jakim stopniu beda jej
uzyteczni: niegdys Polacy byli tarcza dla Europy Zachodniej i przyczynili si¢ tym do
jej rozwoju, odegrali wielka rolg historyczna, ale teraz maja inne zadania™. Pod-
trzymujac swoj poglad o przejsciowym charakterze ziem polskich, w 1912 r. pi-
sat: ,,Na zachodzie fale etniczne niemieckie wdzieraja si¢ w ten obszar wzdtuz doli-
ny gornej Odry i Noteci, a zwlaszcza wzdtuz wybrzeza Battyku, rozszarpujac obszar
etniczny Polski i odrywajac oden wyspy (np. Kaszubska); procz tego bryzgi tych fal,
kolonie niemieckie, upstrzyly nawet wngtrze obszaru polskiego. Na wschodzie znow
obszar Polski rozpyla si¢ na wyspy rozrzucone wsrod obszaru ruskiego i litewskie-
g0o. A jak na pénocy narodowos¢ niemiecka wzdhiz Battyku wdziera si¢ daleko na
wschod, tak na potudniu narodowos¢ ruska wzdtuz doliny Dniestru — wkracza dale-
ko na zachod, zblizajac si¢ do zatoki etnicznej niemieckiej, wdzierajacej si¢ doling
gornej Odry™™.

Stanowisko Natkowskiego wywotalo sprzeciw Eugeniusza Romera. Nie uznajac
przejsciowosci jako rysu zasadniczego fizjograficznej Polski, juz wczesniej, w 1904 r.,
w pracy zbiorowej pt. Polska, obrazy i opisy nazwatl ja pomostem mi¢dzy dwoma
morzami, a jej indywidualno$¢ polityczna upatrywal w jednoczacych ja znakomi-
tych, naturalnych weztach komunikacyjnych. Ponadto, jezeli Nalkowski akcentowat
nieokreslonos¢ Polski pod wzgledem obszaru historyczno-politycznego i etnogra-

3 Cyt. za: E. Romer, Przyrodzone podstawy Polski historycznej, Lwow 1912, s. 5.

5 W. Natkowski, Materialy do geografii ziem dawnej Polski, Warszawa 1915, s. 45-46.

7 Tamze, s. 40.

8 Tenze, Terytorium Polski historycznej jako indywidualnos¢ geograficzna, Warszawa 1912, s. 22.
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ficznego, to Romer przeciwnie. Uwazal, ze pojecie Polski jest silniejsze od chwilo-
wego zbiegu faktéw historycznych i przeobrazen politycznych. Polska jest bowiem
kraina przedstawiajaca geograficzna calo$¢ znakomicie zespolong naturalnymi dro-
gami dolin rzecznych. Uzasadniajac swoje stanowisko, pisal: ,,Rzeki owe ptyna do
obu polskich mérz. Odra, Wista, Niemen i Dzwina — do Battyku, Dniestr i Dniepr —
do Morza Czarnego. Dzialy wod migdzy tymi rzekami nie sa tylko bardzo ptaskie,
ale w dodatku rzeki gtéwne wysytaja naprzeciw siebie najwicksze doptywy, wiazac
si¢ nawzajem tym sposobem, a wskazujac naturalna droge¢ najkrotsza i najlepsza,
czynia mi¢dzymorski pomost Polski doskonatym obszarem komunikacyjnym. Odra
jest trzykrotnie spojona z Wisla; Note¢ wiaze bowiem Odr¢ z Wista dolna, Ner
z Bzura, wigc z Wista $rednig, wreszcie Warta gorna z Wislta gorna. Procz silnego
spojenia z Odra taczy si¢ Wista z Niemnem za posrednictwem Narwi i Biebrzy; Bug
laczy Wiste z Prypecia, wigc z Dnieprem, a San z Dniestrem. Procz tego taczy sig
Niemen za posrednictwem Niewiazy z dolng Dzwina, a Dniepr za posrednictwem
Berezyny z Dzwing gorng, a za posrednictwem Prypeci nie tylko z Wista, ale tez
i z Niemnem. Sa wigc ziemie polskie Swietnie spojone™ .

W braku przeszkod naturalnych na obszarze od Baltyku po Morze Czarne, do-
strzegal Romer czynnik pozytywny, tj. element pomostu, odgrywajacego rolg ak-
tywna; w przeciwienstwie do Natkowskiego, ktory konstatujac przejsciowosé obsza-
ru Polski, podkreslat dodatkowo jego pasywno$é. Uzywajac wymiennych okreslen
kraina pol Tub brod, Natkowski uwazal, ze panstwo polskie nigdy nie objeto catosci
tego terytorium, czyli ze jego granice polityczne nie pokrywatly si¢ nigdy z granica-
mi naturalnymi.

Roéwniez z tym pogladem polemizowal Romer. Przekonywal, ze Polska juz w okre-
sie wczesnopiastowskim miata zywa §wiadomo$¢ swego geograficznego potozenia,
przejawiajac ekspansjg w kierunku potudniowo-wschodnim oraz pétnocno-wschod-
nim ,.ku Prusom, Jadzwingom sasiadom Litwy, i ku Baltykowi, do ktérego dazyla
[...] wielka doling Noteci, Warty i Odry. Organizm Polski (g] czut sig tym, czym jest
w rzeczywistosci; pomostem miedzy dwoma morzami”'’. W tym obszarze upatry-
wat Romer, oparte na naturalnych warunkach geograficznych, terytorium polskiego
panstwa. Program odbudowy Rzeczypospolitej przedrozbiorowej byt wigc dla niego,
jak sig¢ wydaje, czyms$ oczywistym, znajdujacym wsparcie w naturalnym uktadzie fi-
zjograficznym. W rozwazaniach swoich uwzgledniat jednak decydujaca rolg czyn-
nika etnicznego (narodu) oraz poglad o naturalnosci ekspansji wschodniej panstwa
polskiego, co byto zgodne z nastrojami panujacymi w §rodowiskach niepodlegto-
sciowo-powstanczych, ktore w Rosji upatrywaty glownego przeciwnika niepodle-
glosci Polski''. W dodatku wywody Romera zwigkszaly nadzieje na zwyciestwo

° E. Romer, Pierwsza préba syntezy, [w:] tegoz, Ziemia i panistwo. Kilka zagadnier geopolitycz-
nych, Lwow-Warszawa 1939, s. 11.

19 Tamze, s. 13.

"' R. Wapinski, Polska i mate ojczyzny Polakéw. Z dziejow ksztattowania sie swiadomosci naro-
dowej w XIX i XX wieku po wybuch II wojny swiatowej, Wroctaw-Warszawa-Krakoéw 1994,
s. 200-202.
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Polski w rywalizacji z Rosja o panowanie nad Krajami Zabranymi, tj. Kresami
Wschodnimi. Nadzieje te wzmacniala migdzy innymi parokrotnie powtdérzona przez
niego konstatacja: ,,Wszystkie wigc rzeki rosyjskie sa wzajem potaczone kanatami,
ale zadna rzeka obwodowa dawnej Polski, ani Dzwina, ani Dniepr nie sa z zadna
rzeka sieci rosyjskiej komunikacyjnie potaczone. Jak przed pottora wiekiem, tak
teraz, a wnoszac z rzezby kraju tak bedzie zawsze™'%.

Fakty §wiadczace o korzystnych warunkach naturalych Polski podnosit Romer
rowniez w publikacjach stricte naukowych. Wystarczy odwota¢ si¢ do jego rozpra-
wy zamieszczonej w wydawnictwie Akademii Umiejgtnosci, w ktorej, stwierdzajac
wigksza roznorodnos¢ budowy form polskiej ,,potaci migdzymorza Baltycko-Pontyj-
skiego” niz ukrainskiej, konstatowat: ,,W parze z tym bogactwem sktadowych czyn-
nikow rzezby pierwotnej Polski idzie niezwykle korzystny uktad sieci wodnej, natu-
ralnej podstawy komunikacji, jako wezta politycznego. Nie tylko wigc dzierzyla
Polska bram¢ Morawska, ale we Wisty dorzecze uchodzily wszystkie obwodowe
drogi Ukrainy. W przedtuzeniu gornej bruzdy Wisty, oddzielajacej Matopolska wy-
zyng (ogodlna nazwa dla polskich gor §rednich) od Karpat, znajduje si¢ bruzda gor-
nego, jeszcze jarem nie ptynacego Dniestru, a w tym wiasnie miejscu, w ktorym pta-
ski dziat raczej taczy niz dzieli te dwie doliny, uchodzi w dorzecze Wisty wielka,
dziatami z dawna wiodaca droga ukrainska, ktorej znaczenie historyczne ilustruja
grody: Kijow, Zytomierz, Krzemieniec i Lwow. [...] Na tej przestrzeni dziatowa dro-
ga wchodzi teraz w naturalny, dolinny system drég polskich za posrednictwem Sanu
z jednej, Bugu z drugiej strony. Bug stanowi takze wezet wislanej sieci drogowe;j
z peryferyjna droga Ukrainy, za ktéra mozna uwazaé lini¢ wodna Prypeci. Tak taczy
wigc Wisla 1 wiaze ze soba dwie walne rzeki ruskie, Dniepr i Dniestr, w ogole bez-
drozami od siebie oddzielone. Jesli wskazg procz tego na liczne inne komunikacyjne
posrednictwa Wisty z Niemnem i Odra, to dominujaca rola potozenia geograficzne-
go dorzecza Wisly na migdzymorzu Battycko-Pontyjskim wystapi w catej okazato-
$ci; jest to terytorium, do ktorego wszystkie naturalne drogi migdzymorza wioda
w kierunku do $rodkowym”'

Zdaniem Romera, osrodkiem Polski, warunkowanym geograficznie, bylo dorze-
cze Wisty. Jej ekspansja ku wschodowi miata swe przyczyny wiasnie w fakcie, ze
dorzecze to bylo kluczem dla obwodowych drog plyty ukrainskiej oraz weztem dla
centralnej drogi litewskiej, tj. dla Niemna. Na podstawie tak przeprowadzonej anali-
zy uczony ten dochodzit do konstatacji, sprowadzajacej si¢ do wniosku, iz to w ob-
rebie najdalszego zasiggu i rozkwitu panstwa polskiego krzyzowat si¢ ,,snop” drog
naturalnych, taczacych Europg z obszarami potozonymi na zachoéd od Dniepru.
Wspierat on wytworzony w spoteczenstwach i ustrojach panstwowych naturalny ped
ekspansyjny, znany w historii Niemiec jako Drang nach Osten. Opanowat on row-
niez cala historig Polski, dajac o sobie zna¢ takze w dziejach Francji. Zrodet tej eks-
pansji upatrywatl Romer w uktadzie sieci wodnej tej czesci Europy. Stwierdzat:
»Wszystkie [...] rzeki tych dziedzin maja w dolnej, nizowej czgsci swego biegu

"2 E. Romer, U podstaw ,, Zarzewia”, [w:] tegoz, Ziemia i panstwo..., s. 53.
13 Tenze, Przyrodzone podstawy Polski historycznej, Lwow 1912, s. 40-41.
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gtéwne doplywy z brzegu prawego, ktory wskazuje ku wschodowi. Juz bieg Loary
wskazuje na zwiazek z dorzeczem Sekwany, a ggsty snop prawobrzeznych dopty-
wow Sekwany (Aisne i Oise) wytycza ekspansj¢ Francji ku ziemiom belgijskim [...].
Dalej ku wschodowi ma Wezera z prawego brzegu Aller, Laba ma Sprewe z Hawela,
Odra ma Wartg z Notecia, Wista ma San, wskazujacy ku Dniestrowi, Bug, wiazacy
Wiste z dorzeczem Dniepru za posrednictwem Prypeci, i Narew, wiazaca Wiste
z Niemnem, Niemen ma wreszcie Wilig, wiodaca ku Dzwinie. Poza Dzwina fizycz-
ny ten wskaznik stabnie, a poza Dnieprem niknie bez $ladu™".

Zdaniem Romera fizyczna predestynacja parcia ku wschodowi osiagneta szczyt
swego rozwoju wlasnie w dorzeczu Wisty ze wzgledu na liczniejsze niz w ktorym-
kolwiek systemie rzecznym Europy jej doptywy od wschodu. Stad tez, jezeli hasto-
-symbol Drang nach Osten przylgneto przede wszystkim do historii Niemiec, to
przyczyn tego stanu upatrywac¢ nalezy nie tyle w sukcesach, ile raczej w sposobie
realizacji tej tendencji.

Inaczej przedstawia si¢ omawiana tendencja w rozwoju panstwa polskiego. Tu
dla tatwiejszego zrozumienia istniejacej réznicy Romer zwracat uwagg na wymow-
ny rys w obrazie ziem polskich, odrozniajacy je od potozonych dalej na wschod ru-
biezy Suzdalu, Wtodzimierza i Moskwy, stanowiacych pdzniej gtéwny trzon Impe-
rium Rosyjskiego. Wskazywat, ze Polska, wsparta od poludnia o potgzny system
Karpat, nie jest rowning pochylona ku morzom, lecz wklgstym szerokim korytem,
skierowanym z zachodu ku wschodowi, w ktére wody sptywaja dosrodkowo i z kto-
rego wyplywaja ku obu morzom glgboko wcigtymi przetomami lub jarami przez
plyty pojezierne nad Baltykiem i szerokie tarcze Wyzyny Czarnomorskiej. Istniejace
liczniejsze niz w ktérymkolwiek systemie rzecznym Europy doptywy Wisty od
wschodu wyznaczyly zatem naturalny — jego zdaniem — kierunek ekspansji Polski
wlasnie ku wschodowi w rozmiarach nieznanych gdzie indzie;.

Te hydrograficzne wskazniki jednostronnego parcia ku wschodowi zanikaja zu-
pelnie na obszarze Wyzyny Srodkoworosyjskiej. W przeciwienstwie do wklestej ni-
ziny Polski, stanowi ona wypukla tarcze, z ktorej wody wielkich rzek: Wotgi, Oki,
Donu, Msty, gornego Dniepru, Dzwiny i Desny sptywaja w dot we wszystkich kie-
runkach, wskazujac zamieszkujacym tam ludom réwniez takie kierunki ekspansji.
Stalo si¢ zatem rzecza naturalna, ze w tej sytuacji Litwa, zagrozona od potnocy
i wschodu, a zwiazana splotem drog naturalnych z Polska, doprowadzita do dobro-
wolnej unii obu panstw. Dalsze dzieje, odzwierciedlajace fizjografi¢ ich terytorium,
staly sig zrodtem sity, ktora doprowadzita oba panstwa rowniez do usunigcia niebez-
pieczenstwa germanskiego, ztamania zakonu krzyzackiego oraz zdobycia szerokiego
dostepu do Battyku.

Prowadzone walki z wrogiem zachodnim oslabily z czasem czujno$¢ i odpornosé
przed niebezpieczenstwem grozacym ze wschodu. Pod jego naporem Polska cofngta
si¢ zatem na wschodzie do granic obronnych, tj. miejscami do rzek Dzwiny i Dnie-
pru. Jednak po wzmocnieniu unii personalnej unig realng (1569 r.), nastapito po-
nowne przesunigcie granicy wschodniej daleko poza linie rzek gtéwnych, niemal do

' Tenze, Podczas Wielkiej Wojny (1915), [w:] tegoz, Ziemia i panstwo...,s. 71.
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ich dziatéw przy réwnoczesnym dalszym rozszerzeniu granicy baltyckiej. Wkrotce
jednak pojawit si¢ zwiastun upadku Rzeczypospolitej — wolne Prusy.

Na podstawie tak przeprowadzonej analizy wskaznikéw hydrograficznych Ro-
mer okreslat fizjograficzne prawo granic, stwierdzajac, ze gtdwna arteria narodowe-
go zycia (tj. glowne rzeki) nie moze by¢ polozona ,,na obwodzie zyjacego organi-
zmu” bez narazenia go na dotkliwy cios. Ekspansja narodow dazy bowiem w sposob
naturalny zawsze ku dzialom wodnym. Rola rzek rozstrzyga nie tylko o kierunkach
i rozmiarach ekspansji danego organizmu, lecz takze o rozcztonkowaniu cato$ci.
Natomiast gtéwne linie wodne pozostaja zawsze osia panstwa, nigdy granica. Dlate-
go Romer przypominal, ze nawet w czasie rozbicia dzielnicowego (XII-XIV wiek)
zadna z gtownych rzek polskich: Wista, Warta, Note¢ czy Pilica nigdy nie stala sig
granica. Im Scislejsze bylo przystosowanie si¢ jednostek sktadowych terytorialnych
Polski do fizjonomii ziemi, tym dotkliwsza byta klgska rozbioru. Zadata ona bo-
wiem $miertelny cios nie tylko panstwu. Rozrywajac granice dzielnic i ziem auto-
nomicznych, zachwiata rowniez zyciem spolecznym i gospodarczym narodu. Wista
za$, nad ktora przez wieki rozwijalo si¢ bujne zycie gospodarcze, stala si¢ odtad
granicg martwa.

Analizujac rozwoj historyczny panstwa polskiego oraz porownujac go z uksztat-
towaniem terenu i siecia drog wodnych, dochodzit Romer do stwierdzenia sprowa-
dzajacego si¢ do wniosku, ze ,,rozwdj terytorium politycznego jest odbitym obrazem
ziemi, ze terytorium polityczne nawet bez zbytniego przyczynienia si¢ narodu [...]
tam siggalo, gdzie przyroda wskazata, a tam, gdzie potozyta kresy naturalne, tam tez
byty i kresy polityczne. Nawet silna wola, ktora mogta organizacji politycznej zato-
czy¢ kregi mimo warunkow naturalnych, tych warunkéw nie zmienita. W organiza-
¢ji politycznej pozostaty rysy fizyczne jako memento dla przysztosci!”".

Przyktadem potwierdzajacym ten wniosek byta — wedtug Romera — Rosja XIX
wieku, ktora zbudowata sie¢ potaczen wodnych dla skutecznego spojenia komuni-
kacyjnego swych obszarow. W wyniku tych zabiegow gléwne rzeki rosyjskie zo-
staty ze soba polaczone oraz powiazane z morzami: Baltyckim, Arktycznym, Czar-
nym i Kaspijskim. Potaczony zostat takze Dniepr z Dzwina, Niemnem i Wista, Wi-
sta z Niemnem, Dnieprem i niemal Dniestrem. Ggstym wigc splotem zwiazany jest
ponownie Battyk z Pontem. ,,Ale nie ma ani jednej drogi sztucznej, ktora by ktora-
kolwiek z rzek rosyjskich z ktorakolwiek z rzek dawnej Polski wigzata, bo nie ma
w przyrodzie miejsca, przez ktore taka droge mozna by przeprowadzi¢ w sposob po-
zytkowi stuzacy... To nie przypadek!”'. Tak wiec — zdaniem Romera — zasigg natu-
ralnych splotow ku wschodowi demonstruje w sposéb najbardziej wymowny uktad
sieci drog wodnych. Wida¢ z niego wyraznie, Ze mimo wzajemnego polaczenia
w XIX wieku rzek rosyjskich kanatami ,,zadna rzeka obwodowa dawnej Polski, ani
DzZwina, ani Dniepr nie sa z Zadna rzeka sieci rosyjskiej komunikacyjnie potaczone.
Jak przed pottora wickiem, tak teraz, a wnoszac z rzezby kraju tak bedzie zawsze”'”.

15 Tamze, s. 79.
16 Tamze, s. 80.
"7 Tenze, Przyrodzone podstawy Polski..., s. 42.
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Jezeli chodzi o rozwoj terytorium Polski ku zachodowi, to — zdaniem Romera —
nie opierat si¢ on na tak naturalnych i szerokich podstawach. Brama Morawska
wprawdzie otwierala mozliwosci blizsze, zamykala jednak dalsze. Potozony przy
niej Slask, mimo potaczenia komunikacyjnego z reszta Polski, byt od niej wszakze
oddzielony puszczami Wyzyny Malopolskiej. Otwarte drogi na potudnie ku Alpom
i w dot Odry stwarzaty pokusg sktaniania si¢ ku politycznym zwigzkom naddunaj-
skim badz zwiazkom politycznym nizowym. Gorne dorzecze Odry skierowane byto
nie tylko ku polskiemu osrodkowi, natomiast dolna cz¢§¢ dorzecza Odry miala ce-
chy krainy granicznej. Wprawdzie — podkreslat dalej Romer — wszystkie rzeki od
Niemna do Renu, przeptywajac przez niz, otrzymuja swe gtdéwne doptywy z prawe-
go brzegu, jednak Odr¢ znamionuje ta cecha w stopniu wyjatkowym. ,,0d ujscia
Nysy Luzyckiej i skrgtu Odry ku poétnocy, nie otrzymuje ona z lewego brzegu
oprocz nieznacznych wod §ciekowych, zadnego doptywu. Nie wskazywata wige Od-
ra na ekspansje ku zachodowi, a byla raczej wielka obronng linia panstwa, ktore
przyroda ziemi parta ku wschodowi™'®.

Na tej podstawie przyjmowal, podobnie jak Wactaw Natkowski, iz naturalna
granic¢ Polski na zachodzie stanowi linia najwigkszego zwezenia niziny migdzy
najbardziej wysunigtym na poinoc zasiggiem Sudetéw, skad wyptywa Nysa Luzyc-
ka, i najbardziej na potudnie wybiegajacym katem Zatoki Pomorskiej u ujscia Odry.
Na linii tego zwezenia ptynie Odra i Nysa Luzycka. Na wschodzie natomiast niz
polski nie zlewa si¢ w jednos¢ z nizem rosyjskim, gdyz szeroka bruzda, zwana kra-
ing wielkich dolin, na linii Odry, Warty, Bzury, Bugu i Prypeci, jest w swej rowno-
leznikowej osi lekko wklgsta, podczas gdy ptyta rosyjska przeciwnie — w swej $rod-
kowej czesci jest lekko wypukta. Pisat: ,,guz srodkowo-rosyjski wydyma si¢ wlasnie
w przedhuzeniu polskiej zaklgstej krainy wielkich dolin. [...] Szeroka bruzda komu-
nikacyjna krainy wielkich dolin szty wszystkie nici naturalnej komunikacji, ktore
wiazaty w cato$¢ Polske, wiazaty z nig te wszystkie terytoria, ktore byly przecigte
dolinami skierowanymi ku wielkiemu polskiemu we¢ztowisku, zaznaczonemu gtow-
nym kluczem i o$rodkiem Polski, Warszawa. [...] Szeroka bruzd¢ komunikacyjna
barykadowat wielki guz srodkowo-rosyjski. Tu byt kres normalnej ekspansji, tu byta
granica dwu dziedzin naturalnych™".

Poglady Romera, preferujace fakty §wiadczace o korzystnych warunkach geogra-
ficznych Polski, zgodne z pogladami znacznej czgsci polskich geografow, byly zbiez-
ne z przewazajacymi wowczas, zwlaszcza w §rodowiskach niepodlegtosciowo-po-
wstanczych, wyobrazeniami o zasiggu terytorialnym Polski. W przededniu wybuchu
Wielkiej Wojny byly one utrwalane réwniez w licznych wydawnictwach popularnych.
W jednym z nich Jerzy Smolenski pisat: ,,Ziemie polskie pojete jako catos¢ geogra-
ficzna, obejmuja ogromny, okoto miliona km® liczacy szmat ziemi, rozpicty miedzy
Battykiem, Karpatami i Czarnym Morzem, siggajacy na wschod po Dniepr i Dzwing,
na zachodzie znajdujacy granice u stokéw gor Sudeckich i w biegu Odry”™.

'8 Tamze, s. 41-42.
1 Tamze, s. 43-44.
203, Smolenski, Krajobraz Polski, Warszawa 1912, s. 1.
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Ktadac silniejszy nacisk na owa odrgbno$¢ fizyczna, dzielaca Polske od Rosji
zwlaszcza w latach I wojny, czynil to Romer z rozmystem, poniewaz na okres ten
przypadato wigksze niz w przeszlosci naduzywanie, zwlaszcza w Niemczech, poje-
cia Europy $rodkowej (Mitteleuropa), ktore — zdaniem Romera — swe uzasadnienie
znajdowato jedynie w politycznych aspiracjach panstwa niemieckiego oraz geopoli-
tycznych pogladach niemieckich geografow. Zakladata ona bowiem rozcztonkowa-
nie kontynentu na kilka paséw potudnikowych, biegnacych z zachodu na wschdd;
gdy tymczasem, jak wskazywal Romer, budowa wewngtrzna skorupy kontynentu,
rzezba powierzchni, uktad sieci rzecznej oraz klimat warunkuja rozczlonkowanie
Europy na pasy réwnoleznikowe, biegnace z potudnia na pdinoc. Zgadzajac sig
z pogladem wybitnego francuskiego geologa Alberta de Lapparent, pisat, ze w przy-
rodzie nie ma miejsca na Europg srodkowa, gdyz na kontynencie tym ,,przeciwsta-
wia sie nie wschod zachodowi, lecz potoc poludniowi™!. W $wietle genetycznego
rozwoju Europy wyréznial Romer od potnocy cztery nastgpujace pasy: 1. Wyspy
Brytyjskie wraz ze Skandynawia i Finlandia; 2. Dziedziny nizowe od Atlantyku po
Ural; 3. Pas gor $rednich (mlodszych od Kaledonskich, a starszych od tancucho-
wych) rozciagajacych si¢ od Atlantyku po srodkowa Wiste; 4. Europg medyteranska
rozciagajaca si¢ od glebokich zaloméw morskich (Morze Srédziemne, Egejskie i Czar-
ne), ku potnocy po wience mtodych gor tancuchowych (Alpy i Karpaty).

Poglady Eugeniusza Romera wywieraty przemozny wplyw nie tylko na roézne
srodowiska polityczne. Ksztattowaty one takze obraz Polski na obszarze migdzy
Baltykiem i Morzem Czarnym. Polityczna wymowa tej konstatacji, opublikowane;j
w przededniu wybuchu I wojny §wiatowej, nie budzi watpliwosci. Umacniata ona
wiar¢ w skuteczno$¢ dziatan niepodleglosciowych. Stanowita tez swego rodzaju
apel ideowy o odbudowe Rzeczypospolitej w jej granicach historycznych, tj. w gra-
nicach przedrozbiorowych. Byt to program zbiezny z aspiracjami polskich ugrupo-
wan nacjonalistycznych. Romer nie dostrzegal bowiem przemian, jakie na Kresach
Wschodnich dawnej Rzeczypospolitej dokonaly si¢ w XIX wieku w $wiadomosci
narodowej, zwlaszcza kwestii ukrainskiej. Rownoczesnie, wskazujac za Natkow-
skim lini¢ Odry-Nysy Luzyckiej jako najlepszej naturalnej granicy Polski, uzasad-
niat kierunek i zasigg polskich aspiracji terytorialnych na zachodzie. Jakkolwiek
sam Romer uwazany byt za zwolennika orientacji pitsudczykowskiej, to jednak be-
dac wychowankiem Zetu, znajdujacego si¢ pod wptywami Narodowej Demokracji,
jednym z czolowych dziataczy Zarzewia oraz prezesem rady naczelnej zarzewiac-
kich Polskich Druzyn Strzeleckich w latach 1911-1913, byt takze zwolennikiem
programu polskiego nacjonalizmu — jedynego wowczas w miarg zwartego polskiego
programu terytorialnego.

Pozniej jako ekspert do spraw terytorialnych Delegacji Polskiej na Konferencjg
Pokojowa w Paryzu w 1919 r. oraz Konferencji Pokojowej w Rydze (1920-21) po
zakonczeniu wojny polsko-bolszewickiej odegrat istotng role w walce dyplomatycz-
nej o ksztalt granic Drugiej Rzeczypospolite;j.

2! E. Romer, Przyrodzone podstawy Polski..., s. 29.
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Zusammenfassung

Das polnische Gebiet in der geopolitischen Ansichten
von Eugeniusz Romer

In diesem Beitrag werden die Ansichten von Eugeniusz Romer vorgestellt, der zu den
bedeutendsten polnischen Geographen der ersten Hélfte der 20. Jahrhunderts gerech-
net wird. Romer beschéftigte sich der geopolitischen Lage der polnischen Gebiete auf
der Landbriicke zwischen der Ostsee und dem Schwarzen Meer und mit ihren natiirli-
chen geographischen Bedingungen. Seine These lautete, dass das Zentrum Polens gemil
den geographischen Bedingungen im Zuflussgebiet der Weichsel liegt, das die Schliissel-
stellung innerhalb des Wasserwegesystems einnimmt, das das ukrainische Hochplateau
umfliesst.

Aus der Analyse des europdischen Flusssystems leitete er die These von dem natiirli-
chen, gegen Osten gerichteten Expansionsdrangs, der in Deutschland unter dem Begriff
Drang nach Osten bekannt ist. Diese Tendenz war auch in der franzdsischen und pol-
nischen Geschichte zu beobachten. In der polnischen Geschichte waren es die starke Bin-
dung der Oder, eines Flusses mit Grenzcharakter, mittels seiner Zufliisse an die Weichsel
und ihren umfangreichen Zuflusssystem aus der dstlichen Richtung, die die natiirliche
Richtung gegen Osten prigten. Aus diesen Uberlegungen zog Romer den Schluss, dass
die natiirliche Westgrenze Polens von der schmalsten Stelle der Tiefebene am nérdlichen
Auslaufer der Sudeten, wo die Lausitzer Elbe entspringt bis zu der Miindung der Oder in
der siidlichsten Ecke der pommerschen Bucht verlaufen soll. Entlang dieses Tals flieen
Oder und die Lausitzer Neisse. Die Ostliche Grenze dagegen bilden die Fliisse Diine und
Dnjepr, zwei Strome, die einst die Grenze des historischen Polens bildeten.

Romers Uberlegungen, bekannt geworden am Vorabend des Ausbruchs des ersten
Weltkrieges, stirkten den Glauben der Polen an die Wiedergewinnung der Souverénitit,
mobilisierten die Unabhingigkeitsbewegung zur Tat und gliechen einem Appell fiir den
Wiederaufbau der Rzeczpospolita inerhalb ihrer historischen Grenzen.



