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jedna osoba, ponadto dowodzi, ze klasztor w Tyficu ufundowal Kazimierz, bowiem
dysponowal odpowiednim zapleczem (kontakty w Niemczech — wuj Herman, arcy-
biskup kolonski).

Wprowadzenie prawa rycerskiego przez Kazimierza Odnowiciela Autorka okre-
sla jako zapoczatkowanie systemu, ktory przeksztaleit si¢ pdzniej w . typowy system
lenny”. Takie sformulowanie budzi jednak watpliwosci, bowiem w Polsce nie bylo
typowego systemu lennego, jaki obserwujemy w Europie Zachodniej.

K. Drézdz podkresla duza rolg, jaka w procesie jednoczenia odegralo wsparcie
rodziny ze strony matki dla calej dzialalnosci Kazimierza. Duza pomoc uzyskatl tez
ze strony rodziny zony (od Jarostawa Madrego). Swa siostre Gertrude Kazimierz
wydal za Izaslawa, syna Jarostawa. Autorka pokazuje, ze 24-letnic panowanie Ka-
zimierza obeymowalo burzliwe wydarzenia: bunt, najazd Czechow, oderwanie ziem,
powrot ksigcia, odbudowe kraju. Poza panstwem zjednoczonym przez Kazimierza
pozostaly jednak Grody Czerwieniskie, Milsko, Luzyce, Morawy 1 Pomorze Zachod-
nie. Autorka akcentuje dwutorowe dzialanie ksigcia: odzyskiwat 1 odbudowywat.

K. Drézdz krytycznie podchodzi do prezentowanych hipotez, szczegolowo anali-
zuje zrodla 1 stawia wlasne hipotezy. Jej praca wyczerpujaco przedstawia 1 podsu-
mowuje wyniki dotychczasowych badan dotyczacych burzliwych wydarzen w I po-
lowie XI w.

AGNIESZKA TETERYCZ-PUZIO
AP SEUPSK

ks. Henryk Romanik, O Zydach w Koszalinie. Szkice do portretu zbiorowego,
Per Media SA, Koszalin 2006, ss. 214. Cz¢$¢ druga”

W tej czgsei recenzji zostang przeanalizowane 1 ocenione teksty wchodzace — po
pierwsze — w sklad segmentu (3.), zatytulowanego Szkice do portretu Zydow kosza-
linskich, a konkretnie wydzielone zapisy: 3.1. Zarys dziejow gminy synagogalnej
(s. 31-44); 3.2. Borchardtowie — dynastia przedsiebiorcow koszalinskich (s. 45-31);
3.3. Zydowscy znajomi pewnej koszalinianki (s. 52-55) oraz 3.4. Lothar Baruch i je-
go rodzina przed Zagladq (s. 56-69); po drugie — caly Aneks 1. Archiwalia dotyczqce
Zydow w Koszalinie (s. 95-134).

* Czeé¢ pierwsza recenzji w ,,Stupskich Studiach Historyeznych® nr 14, Stupsk 2008, s. 190-217.
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Bledy interpretacyjne 1 rzeczowe, nieczytelna fabula wyjasnien
1 wnioskow, niedomowienia faktograficzne (itd.).

Nie wiadomo (s. 31-32), jakiej to historii ,trwajacej do 1942 roku” Zydzi dali
poczatek (?): historii Koszalina w ogodlnosci — to oczywiscie nonsens; moze historii
gospodarczej albo przemian 1 zréznicowan kulturowych, lub tez zmian spolecznych
w tym miescie (itd.)? Jacys ‘anonimowi’ ,,wladcy”™ wykazywali ,niejednoznaczng
postawe [...] wobec Zydéw” (s. 31), a wystarczylo dopisaé, ze to kolejni panujacy
(od polowy XVII w.) w Brandenburgii-Prusach, w Krolestwie Pruskim. Dla kogo to
moze by¢ zrozumiale (?): . Ze wzgledu na obowiazujacy numerus clausus
liczba potrzebna dla usamodzielnienia [sic!] w dziedzinie kultu (minjan)
wzrastala powoli” (s. 32). Nalezalo wyjasni¢ pojecie ,,minjan’”, choéby w przypisie,
tekstem w rodzaju: minjan (hebr. liczba) — quorum co najmniej dziesieciu Zydow
plci meskiej powyzej 13. roku zycia, nicodzowne do odprawienia wszelkich nabo-
zefistw publicznych 1 do czytania zwoju Tory, tj. z hebrajskim tekstem Pigcioksiggu.

To bez konkretu (s. 32): . spory o obowiazki cywilne” (7). Recenzent do-
mysla si¢ tego, co autor nadzwyczaj enigmatycznie zasygnalizowal, lecz skrzgtnie
ukryl uscislenie. Innego rodzaju niewlasciwie podana informacja (s. 33). ,,W 1823 r.
zarzadzono obowiazek szkolny dla dzieci w wicku 6-14 lat, ktére dotad
ograniczaly si¢ do nauki hebrajskiego 1 religit mojzeszowej”. Pomijajac nie-
zbyt poprawna konstrukcje czgsci zdania, nasuwaja si¢ pytania, wynikajace z braku
precyzji rzeczowej — kto ,,zarzadzit obowiazek szkolny” w 1823 r., gdzie 1 dla kogo
oraz o jakie szkoly chodzilo? Z kontekstu wywodu wynika, ze dla dzieci zydow-
skich, ale to nalezalo zaznaczy¢. Otdz, w Prusach od 1823 r. obowigzywalo prawo
umozliwiajace zakladanie szkol wyznaniowych wylacznie dla dzieci zydowskich.
W roku nastgpnym zapowiedziano wprowadzenie dla nich powszechnego obowiaz-
ku szkolnego, ktory w Prusach od 18235 r. obgymowal wszystkie dzieci od ukoncze-
nia 5. do 14. roku zycia. Z tego co dalej czytamy, nalezy wywnioskowac (bo tekst
jest nad wyraz skomplikowany), ze: do 1823-1824 r. dzieci z zydowskiej gminy
w Koszalinie, 1 to z zamozniejszych rodzin, pobieraly nauke u prywatnych nauczy-
cieli. Jezeli tak, to nasuwa si¢ pytanie — czy byli to nauczyciele tylko jezyka hebraj-
skiego 1 religii mojzeszowej, czy raczej uczacy tez jezyka niemieckiego (a wige 1 al-
fabetu lacinskiego), podstaw liczenia (rachunkow), moze elementow geografii? Nie
ma potwierdzenia, ze w Koszalinie powstala zydowska szkola wyznaniowa (jak np.
w Bytowie w 1824 r), dlatego — wnioskujac na podstawie takiego zalozenia —
,wickszos¢ dzieci [...] trafiala do szkol chrzescijanskich™, gdzie (sila rzeczy)
uczyla si¢ jak pozostale tzw. przedmiotéw swieckich. Przy okazji pojawia si¢ pyta-
nie — co to za ,.,szkoly chrzescyjanskie™ 1 ile ich bylo w Koszalinie np. w pierwszej
polowie XIX w.? Istniala w poczatkach tamtego stulecia tylko jedna powszechna
miejska szkola elementarna 2-stopniowa, bo z odrgbna klasa bezplatnego nauczania
dla dzieci z najbiedniejszych rodzin. Kolejny nasuwajacy si¢ watek problemowy —
co z nauka hebrajskiego 1 religii mojzeszowej od 1824 r.? Byla dostgpna w trybie
prywatnym, a moze prowadzona systemem rabinackim (nauczycielem byl rabin,
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ewentualnie kantor)? Autor zaznaczyl (s. 33), ze ,,wychowania zydowskiego dopel-
nial nauczyciel 1 kantor synagogalny. Chodzi tylko o ,.wychowanie” — zapewne
glownie w zakresie obyczajowosci judaistycznej — czy takze o nauke hebrajskiego
1 religii? Zachodzi potrzeba dalszego dociekania, czy — by¢ moze — zydowska szkola
w Koszalinie powstala w latach nieco poznigjszych. Pewna przeslanke ku temu sta-
nowi fakt (s. 33), ze w 1848 r. juz 40 dzieci z zydowskiej gminy uczgszczalo obo-
wigzkowo do szkoly powszechnej (chrzescijanskiej). Gmina zydowska w Koszalinie
nie byla wowczas ,,zbyt mala” — na tle poréwnawczym — by zalozy¢ wlasna szkolg™
(s. 33). W Bytowie wedlug stanu z 1826 r. do wlasnej szkoly wyznaniowej chodzilo
32 dzieci zydowskich. Czyzby gmina koszalinska byla w poltowie XIX w. wciaz za
biedna, aby utrzymacé szkolg, wzglednie nie dostrzegano potrzeby jej zakladania,
oddajac dziatalnos¢ edukacyjna w zakresie wyznaniowym aktualnym zwierzchni-
kom 1 opickunom sali modlitewnej, z czasem (po 1861 r.) synagogi? W tekscie au-
torskim znajduje si¢ zaledwie 8 wierszy, a ile wymuszaja one 1 rodza u czytajacego
wlasnych komentarzy, potrzeb wyjasniajacych, prostych znakow zapytania. Czego
wige uczy ten fragment (nie jedyny zreszta w ksiazce)? W sensie przekazu na pewno
nie konkretnej a zrozumialej wiedzy, opartej na prawidlowo interpretowanych fak-
tach, wydarzeniach, datach.

Jezeli w polowie XIX w. ,,zatrudniony™ zostal , wlasny rabin™ (s. 33) — to zapew-
ne nauczal hebrajskiego 1 religii mojzeszowej, przynajmniej w czasie swojej kosza-
linskiej postugi w latach 1846-1860. To byl — zdaniem autora — pierwszy 1 jedyny
rabin w Koszalinie, zas po nim (?) ,.ré6zne funkcje religijne laczyli urzg¢dnicy sy-
nagogalni” (s. 33). Co to za jedni? Chodzi chyba o czlonkéw kilkuosobowego za-
rzadu gminy (Vorstand), wybieranego przez ogdl uprawnionych, zgodnie z regutami
zapisanymi w edykcie krolewskim z 1847 r., a doprecyzowanymi w statucie gminy
z 1856

Autor zauwaza (s. 33), ze ,,skape [sa] informacje o zyciu 1 strukturze gminy”.
Pytamy — o jaka strukture chodzi? To pojecie nalezalo ukonkretni¢, bowiem moze
by¢ struktura wieku, plci, zawodowa, majatkowa, wyksztalcenia, organizacyjna
(gminy). Co to: ,,Przewodnictwo gminy” (s. 34)? To zarzad gminy — jak (chyba)
w dwoch mnych miejscach (tez s. 34).

Tekst na s. 34 skonstruowany jest w zupelnym rozgardiaszu rzeczowo-proble-
mowym. Na przyklad w czterech oderwanych migjscach jest o liczbie dzieci uczgsz-
czajacych ,na zajecia szkolne przy synagodze”, ,.do szkoly religijne;” 1 ,.do szkoly
zydowskiej”, lub trzykrotnie o tym samym (ale odmiennie): ,.stowarzyszenic ko-
biet”, ,towarzystwo pan”, ,.Zydowski Zwiazek Kobiet”. Z podobna czestotliwoscia
— na oznaczenie tej samej organizacji — pojawia si¢: ,bractwo dobroczynno-
pogrzebowe™, , . Bractwo Chewra Kadiszah™ (dwa razy), ,,Bractwo Pogrzebowe™.

Dowolnos¢ w enigmatycznosci wywodu wywoluje potrzebe pytania 1 odpowie-
dzi: co to oznaczalo w praktyce, ze wedlug ustawy z 1847 r. nastapilo ,,zrownanie
Zydéw z innymi obywatelami w prowincjach pafistwa™ (s. 35); pod jakim
wzgledem zréwnanie, dlaczego w prowincjach (zreszta jakich?), przeciez odnosilo
si¢ to do terytorium calego panstwa pruskiego. Wprost 1 nalezycie zrozumiale nale-
zalo napisa¢, kiedy , powstalo niemieckie panstwo narodowe™ (s. 35). To stwierdze-
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nie jest ponadto nieprecyzyjne. Proklamowana 18 stycznia 1871 r. II Rzesza Nie-
miecka istniata jako federacja 25 panstw niemieckich (protestanckich, katolickich),
zdominowanych — politycznie, demograficznie, gospodarczo 1 wojskowo — przez
najwigksze z nich Krélestwo Pruskie. Taki twoér federalny byl panstwem narodowym
—racze] z zalozenia jego twdrcow, bo nie powstalo ono z woli narodu, lecz na mocy
decyzji panujacych, ktérzy poddali si¢ pruskiej przewadze. Nowy suweren, Rzesza,
na czele z krolem Prus, noszacym tytul cesarza niemieckiego, wymagal lojalnosci
1 niemieckiego poczucia narodowego. Ale do konca istnienia II Rzeszy w 1918 r. ten
obowiazek 1 wymog nie wytworzyl w rzeczywistosci ,,patosu wlasciwego panstwom
narodowym™ (J. Krasuski).

Mamy wyrazny brak zwartosci rzeczowej 1 niepotrzebnie skomplikowane powo-
lywanie si¢ przez autora na trudnosci warsztatowe. Dotyczy to (s. 37-38) charakte-
rystyki imienne;j listy pochowanych Zydéw na obu koszalifiskich cmentarzach i pe-
wien rodzaj przypadkowej analizy tego zrodla pod katem nazwisk, ktore ,.brzmig
sfowiansko™. Dopiero po fragmencie dotyczacym tego specyficznego rozbioru za-
gadnienia (14 wierszy) autor odsyla szukajacego konkretoéw w odlegle migjsce swo-
jej pracy — do Aneksu 1 (p. 3: Lista cmentarna..., na s. 130-134). Nasuwa si¢ takze
pytanie, w jakim sensie ,,dokonano préby odczytania spisu” (s. 38)7 To byla tylko
,.proba” — w efekcie nieudana? Dlaczego? Nie wiemy. Moze Lista... zostala sporza-
dzona pismem odrgcznym, gotykiem niemieckim. Nie, autor mial do dyspozycji
,kopig maszynopisu” (s. 38). Wigc na czym polegala trudnos¢? Mozna bylo od razu
to wytlumaczy¢ (ewentualnie w przypisie), a dowiadujemy si¢ o tym we wstgpie
poprzedzajacym Liste ..., czyli dopiero na s. 130, ze ,stan kopii listy” jest zly, ,.nie
pozwala niestety na odczytanie [imion, nazwisk — J.L.]”: raz — 26 oséb 1 ,,wiele in-
nych danych™ (s. 38), drugi raz — 14 osdb .1 wielu mnych danych™ (s. 130). Uwagi
na temat przytoczonej Listy... przedstawiono w dalszej czgsci recenzji.

Nalezy zapytac, co to za ,.epoka po wojnie francusko-pruskiej” (s. 38). Brakuje
datacji tego konfliktu 1 osadzenia w okreslonych badz przyblizonych ramach chro-
nologicznych anonimowe;j ,.epoki”. Skoro — jak nalezy si¢ domysla¢ — sa to lata po
1871 r. (do przelomu XIX-XX w.?), to zadna miarg nie nalezalo podawac faktow
z poczatkow lat pigcdziesiatych XIX stulecia.

Co to faktycznie oznaczalo (s. 38): . ,przewodzil slupskiej 1zbie handlowej™;
jaka byla oficjalna nazwa tej instytucji i kiedy powstata? W 1900 r. rozpoczgla dzia-
lalnos¢ izba handlowa na obszar rejencji koszalinskiej z siedziba w Shupsku (Han-
delskammer fiir den Regierungsbezirk Koslin zu Stolp 1.Pom.). Autorowi brakuje
ukonkretnionej wiedzy z zakresu zycia politycznego w Rzeszy na przelomie lat sie-
demdziesiatych-osiemdziesiatych XIX w. Na przyklad na s. 39 pojawia si¢ zdanie:
spewien dr Emst Henrici, nauczyciel gimnazjalny z Berlina [...]”, szerzacy na te-
renie Pomorza ,rasistowski nacjonalizm z mocna domieszka ideologii antyzydow-
skiej” . Nie , pewien” doktor, ale przede wszystkim czolowy przedstawiciel rodzace-
go si¢ w Niemczech tzw. politycznego antysemityzmu, ktory w lutym 1881 r. dotart
z agitacja m.in. do Szczecinka. Partia antysemicka wprowadzila do Reichstagu swo-
Jjego pierwszego posta w 1887 r., a po kolejnych wyborach w 1890 r. — 16 (w koncu
XIX w. nastapil regres znaczenia tej formacji). Tym , pewnym Henricim™ autor zajal
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si¢ ponownie (s. 40), wspominajac — a nie tworzac z poprzednim (adekwatnym) za-
pisem zwartego tematycznie fragmentu — o jego pobycie w Koszalinie w tym sa-
mym okresie 1 obarczajac odpowiedzialnoscia za ,probe sprowokowania rodzaju
»wojny domowej«”. To nie byla , proba”, gdyz prowokacyjne wiece antyzydowskie
z jego udzialem okazaly si¢ skuteczne, bowiem zaowocowaly antyzydowskimi tu-
multami 1 przejawami wandalizmu w kilkunastu miastach, gtéwnie na terenie rejen-
cji koszalinskiej (np. w Swidwinie doszlo do powaznych zniszczen zydowskiej whas-
nosct).

Kto si¢ domysli, bo autor to przemilczal, ze ,.Norddeutsche Presse™ (s. 39) jest
tytulem gazety konserwatywnej, wychodzacej w Szczecinku. Nie ,,naczelny radca
rzadowy z Koszalina™, ale prezydent rejenc)i koszalinskiej. Caly tekst na stronie 40,
poswiecony ckscesom antyzydowskim, jest kwintesencja niewiedzy, popartej nic-
bywale ulomna polszczyzna. Jak to mozliwe (s. 40), ze ,,szczecinecki przypa-
dek™ (pozar synagogi 18 II 1881 r.) mogl by¢ ,tylko smutng zapowiedzia po-
gromu, ktdry po szesédzesigciu prawie latach mial zniszczyé wszystkie
synagogi w III Rzeszy™™?

Jak odczytac, z czym lub z kim powiazac¢ zapis na s. 40: ,,wyruszyl w podobna
podréz na Pomorzu™ (doslownie). Domyslamy si¢, ze to odniesienie do rajdu
polityczno-propagandowego dr. Henrici, ‘porzuconego’ przez autora kilkanascie
wierszy wczesniej. Nie kazdy skojarzy, ze ,,wiclka wojna™ (s. 40) to I wojna $wia-
towa z lat 1914-1918. Zabraklo skréconego, ale zrozumialego rozwinigcia genezy
1 przebiegu , krysztalowej nocy” (s. 42). Formula zaproponowana w ksiazce jest nie
do przyjecia, bowiem wywdd jest niezrozumialy, pogmatwany rzeczowo, zabraklo
nawet daty owej ,nocy” (z 9 na 10 XI 1938 r.). Nieco dalej (s. 43) natrafiamy na
swoiste dopowiedzenie w rodzaju: ,,Po pogromach z listopada 1938 r.””. Ile ich by-
lo, jak dlugo trwaly? Pytania zasadne, bowiem stykamy si¢ z zapisami o pogromie
(s. 42, 43), a nie o pogromach. Zreszta probe przedstawienia losow ludnosci zydow-
skiej na Pomorzu od konca 1938 r. do wywozu ostatnich Zydoéw do obozu zaglady
latem 1942 r. (s. 43) cechuje nicbywala fragmentarycznos¢, przypadkowa — nie-
przemyslana — kolejnos¢ prezentacji faktow bez ciaglosci poznawczej; jednym slo-
wem — chaotycznos¢. Co stalo na przeszkodzie, aby poda¢ wazny konkret, a miano-
wicie — co to za ,,niewielkie miejscowosci”, w ktorych przez ok. dwa lata ,,mieszka-
1i” (sic!) w obozach zaglady Zydzi (w okolicach Lublina), ,.by pod koniec 1942 r.
zosta¢ unicestwieni w Belzcu™ (s. 43). Chodzi o Belzec 1 Sobibdr (dzialaly od wio-
sny 1942 r.) oraz Treblinkg (od lipca 1942 r.).

Wybrane przyklady niedomoéwien, niejasnych zwrotéw 1 okreslen,
zaniechan doprecyzowan interpretacyjnych w szkicu (czgsci) 3.2.: Bor-
chardtowie — dynastia przedsiebiorcow koszalinskich

,.Zajmowal si¢ on takze transakcjami bankowymi w zlotej 1 srebrnej mone-
cie [! — J.L.], takze z mennica berlinska” (s. 45). Co to za tajemnicza ,,moneta™?
Talar, gulden? W niewiedzy pozostaje czytajacy, zainteresowany skonkretyzowa-
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niem nazwy 1 wlasciciela ,,mennicy” w stolicy Brandenburgii-Prus w pierwszej
¢wierci XVIII stulecia. To mennica panstwowa, oparta na monopolu wladey, w tym
czasie (wymienionego ponizej) — krola Fryderyka Wilhelma I (1713-1740). Jest
mowa o ,,zaopatrywaniu lokalnych warsztatéw [krawieckich? — J.L.] w materialy™
(s. 45). W jakie materialy? Tekstylne (sukno, plétno, cajg, haras)?

Tych kilka zdan z jednego akapitu (s. 45) moze by¢ przykladem ‘produktu’ po-
wstalego poza kontrola poziomu formalnego, zwlaszcza zas w nastepstwie zignoro-
wania potrzeb poznawczych czytelnika. ,,Pierwsze protesty konkurencji zostaly
przezwycigzone przez konkretne profity calej branzy 1 poparcie wladz
garnizonu. Borchardt mégl odtad zatrudniaé [...] krawcdw, pracujacych glow-
nic na lokalnym surowcu [...]. Wsparcie krola [...] w rozwoju waznego we¢zla
komunikacyjnego 1 siedziby solidnego kontyngentu wojskowego pozwoli-
Iy na [...] modernizacje Koszalina, ktory stal si¢ szybko centrum regionalnej admi-
nistracji [...]. Pozycja finansowa 1 uznanie wladz pozwolily mu w latach
dwudziestych [...] przewodniczy¢ »seymikowi zydowskiemu« w Stargardzie
1 pozyskaé [...] prawo si¢ osiedlenia w Koszalinie™ Co to za ,konkuren-
¢ja™? Jak rozumiec | konkretne profity calej branzy™? O jaka ,.branz¢” chodzi? Co to
za ,,wladze garizonu™? ,,.Lokalny surowiec” — co to takiego? Brak konkretéw na po-
twierdzenie, ze krol ma zastugi ,,w rozwoju [Koszalina jako — J.L.] waznego we¢zla
komunikacyjnego”. Jak wyobrazi¢ sobie ,.solidny kontyngent wojskowy™? (wcze-
sniej jest o garnizonie). Na czym polegala istota ,.intensywnej modernizacji Kosza-
lina™? Czy chodzi o odbudowe 1 zabudowe¢ na nowym planie po pozarze miasta
w 1718 1.7 Bez konkretu zdanie, 1z Koszalin stal si¢ ,.centrum regionalnej admini-
stracji”. Czy byl siedziba jakichs urzgdow, instytucji administracji (poza wojskowa)
1 jakiej — panstwowej (np. ogdlnej badz o profilu gospodarczym?), moze koscielne;j?
Nic w tym znaczeniu. Gdzie osadzi¢ chronologicznie ,lata dwudzieste™ Co to
,»sejmik zydowski« w Stargardzie”™? Od kiedy istnial, dlaczego w Stargardzie, w ja-
kim trybie 1 przez kogo byl zwolywany, w odniesieniu do jakiego terytorium diaspo-
ry 1 w jakim zakresie wydawane byly wiazace decyzje 1 postanowienia? Podsumo-
wujac ten akapit — bodaj jedenascie niedomdwien rzeczowo-interpretacyjnych. Ku-
mulacja niebywala.

Zdanie na s. 45 to istny dziwolag na etapie wykladni, nadto niejasny tresciowo
bez podstawowego konkretu: ,.Krolewskie reformy administracyjne (1728)
zamienily indywidualne oplaty koncesyjne [...] na sumaryczne odprowa-
dzanie naleznosci za wszystkich Zydéw w kraju do kasy panstwowej”. Jak
,reformy administracyjne” mialy cokolwiek ,zamieni¢”, zwlaszcza w dziedzinie
podatkéw? Ponadto, konkretnie: krol pruski Fryderyk Wilhelm I zadecydowal o no-
wym podziale administracyjno-terytorialnym Pomorza brandenbursko-pruskiego (na
wschdod od Odry), przygotowanym w latach 1723-1724, a obowiazujacym od 1 1
1725 r. (14 powiatow administracji samorzadowo-rzadowej). Date 1728 r. nalezy
wiaza¢ z ograniczeniem wowczas przez krola liczby koncesjonowanych rodzin zy-
dowskich na terytorium Pomorza po prawej stronie Odry do 63.

Mniejszego ‘kalibru’ nigjasnos¢ znajduje si¢ na s. 47: nie wiadomo, czy na tar-
gach byly ,hurtowo nabywane pasy polskie”, czy krosna, na ktorych je tkano. Caly
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dlugi akapit — prawie jednostronicowy (s. 49) — o bursztynnictwie, bursztynnikach,
szlifierzach jest skutecznie przemieszany, pogmatwany problemowo, ujawnia niesta-
rannosci w dopracowywaniu 1 uzywaniu nazw, okreslen (itp.). Zapyta¢ wypada, jaka
to ,dziedzina [...] zaymowatla si¢ tez zydowska rodzina Abraham ze Stupska.
To prowadzito tez do konfliktu z gdanskimi szlifierzami”. Chodzi o pozyskiwa-
nie (cksploatacj¢) bursztynu, handel tym surowcem czy moze o handel gotowymi
juz produktami, skoro trwal konflikt ze szlifierzami, 1 wlasnie ,to prowadzilo™
(a wigc nie wiadomo co) do konfliktu interesow. Mozna platac¢ si¢ w domyslach
rowniez dalej, wiazac owa ,.dziedzing” z . przedsigwzigciem”, ktore zostalo ,,oddane
ze stratami”. Ponownie mamy tu dowolnos¢ wyboru migdzy gromadzeniem (eksplo-
atacja) surowego bursztynu (okreslanego tez jako kamien bursztynowy) a handlem
tym surowcem; ale ‘pasuje’ jedno 1 drugie. Kim byli ,.szlifierze tych perel Baltyku™?
Pojecia szlifierz nie ma w fachowej literaturze naukowej. To po prostu mistrz-
bursztynnik, nalezacy do wlasciwego (terytorialnie) cechu bursztynnikow. Bursz-
tynnik to tez szlifierz, ale czgsto uczen-czeladnik, natomiast mistrz oprawial wyszli-
fowany bursztyn w pierscionki, bransolety 1 inne precjoza.

Brak ujednolicenia faktograficznego przy ewentualnym zwroceniu uwagi, ze
chodzi o jedno 1 to samo. Mamy oto (s. 47), ze ,,Borchardt [...] odziedziczyl
funkcje starszego w seymiku zydowskim™, zas wczesniej (s. 45) ,.,0 przewod-
niczeniu sejmikowi zydowskiemu w Stargardzie”. Oprocz tego blad: stanowisko
Jprzewodniczacego™ czy tez ,starszego” w sejmiku, reprezentujacego diaspore zy-
dowska — w tym przypadku — z obszaru Pomorza brandenbursko-pruskiego (na
wschdd od Odry), nie bylo dziedziczne, tylko wybieralne 1 potwierdzane przez wla-
dze panstwowe.

Uwagi do tresci niemajacych dopelnien rzeczowych ze spisu 13. rodzin zydow-
skich (s. 50-51). 1. ,otrzymal koncesj¢ 2.10.1783”. I nic wiecej. Koncesje moga do-
tyczy¢ wielu uprawnien, pozwolen, ulatwien, np. w zakresie jakiej$ dziatalnosci go-
spodarczej (wytworczej, handlowej). Wezesnie) jest (s. 45) o uzyskaniu przywileju
na ,prowadzenie rzemiosta”. Mozna tez domniemywac (ale czy stusznie?), ze cho-
dzi o list koncesyjny, aby uzyskaé status Zyda tolerowanego (por. s. 31). Dlaczego
przy kolejnych nazwiskach glow siedmiu rodzin zydowskich sa rézne dopelnienia:
,otrzymal koncesj¢”” (dwa razy), ,,obdarzony koncesja” (dwa razy), ,,posiada konce-
si¢”, ,.ma koncesje”, ,.dostal koncesje”.

Autor zmiescil w kolejnym fragmencie (czgs¢ 3.3., s. 52-55), ktdry okreslil jako
.paragraf” (1), wspomnienia Zydéwki, zapewne koszalinianki (miejsce urodzenia
jest przemilczane). Na tym przykladzie widac, ze autor decydujac si¢ na przytocze-
nie tego rodzaju tekstu rzeczywiscie ,,nie zachowal jakiej$ akademickiej dyscypliny™
(s. 52 77), cokolwiek by to oznaczalo w autorskim poj¢ciu. Nie wykazal si¢ nie-
zbednym tu krytycyzmem, odrzucil rzeczowy przeglad redakcyjny cytowanego teks-
tu, nawet pod wzgledem techniczno-formalnym.

Nie wiemy (m.in.), skad zaczyna si¢ tekst wspomnien 1 gdzie si¢ on konczy. Czy
to jest calo$¢, czy fragment/fragmenty ,.szczerych zapiskdw™? A zaczyna si¢ tak
(ostatni akapit, s. 52): ,,Réwniez pani Podoll byla rodowita mielnianka”. To poczatek
wspomnien czy zaproponowany do druku przekaz od dowolnego miejsca? Skad po-



256 Recenzje * Omowienia

chodza dzisiejsze nazwy koszalinskich ulic, instytucji (np. szkoly). Jezeli autor do-
strzegl taka potrzebe uzupelnien (aktualizacji) — zgoda, ingerencja przydatna. Dla-
czego pozostawil bez wyjasniania (w przypisie) gatunkowo istotny problem, kryjacy
si¢ w zdaniu (s. 53): ,.Jakob, ktory do zakazoéw norymberskich [?! — J.L.] zatrudnial
rowniez aryjskich pracownikow”. Przede wszystkim nie ,,zakazy norymberskie™ tyl-
ko dwie ustawy norymberskie z 15 wrzesnia 1935 r., ktore zrodzily okreslone rozpo-
rzadzenia wykonawcze w formie rasistowskich nakazow 1 zakazow pod adresem
niemieckiej ludnosci (obywateli Rzeszy) pochodzenia zydowskiego. Kwintesencja
pierwszej z nich — o obywatelstwie Rzeszy (Reichsbiirgergesetz) Zyd nie moze mieé
takich samych praw, jak osoba uznana przez ustaw¢ za Niemca (segregacja poli-
tyczna). Z drugiej ustawy — o ochronie krwi niemieckiej i niemieckiej czci (segrega-
cja biologiczna) wywodzily si¢ trzy zakazy, m.in. zakaz zatrudniania shuzby (pra-
cownikow) pochodzenia aryjskiego u Zydow. Wywoéd uzupehiajacy by¢ moze ob-
szerny, ale najkrotszy, by cokolwiek ustali¢. I takie mialo by¢ zadanie dla krytycz-
nego autora, dbajacego o aktywnos¢ poznawcza czytelnika swojej ksiazki.

Krotki fragment z cytowanego wspomnienia zastanawia, na ile jest on zapisem
tylko jego autorki, a na ile nastgpstwem ingerencji autora ksiazki (s. 54): ,,Przy ul.
Piastowskiej (Teichstrasse) stoi willa, dzi$§ [wspomnienie ,,zrobione w latach 1995-
967 — J.L.] w stanie ruiny, wlasnos¢ BWSH, ktora w latach 1928-30 zbudowal za
kredyt 150 000 marek (splacanych do 1960 [!]) wlasciciel browaru”. . Splaca-
nych™ Czy kredyt byl rozlozony na raty, ktére mialy by¢ splacane do 1960 r.?

Nalezalo bezwzglednie (a wszystko jedno gdzie — w tekscie glownym, przypisie)
— wyjasnié, kto to taki (s. 175) 6w ,Reinbern [...] pézny dziedzic Abrahama
1 Mojzesza™ (sic!). Nawet zapewne wigkszos¢ kolobrzezan nie wie, ze to pierwszy
biskup pomorski na stolicy biskupiej w Kolobrzegu, utworzonej w roku 1000 (rezy-
dujacy w tym grodzie zaledwie 5 lat).

Bledy rzeczowe — problemowe (1 szczegdlowe)

Dobrej koniunktury ckonomicznej ,.w okresic wojen napoleoniskich™ nie do-
swiadezyli w Koszalinie tylko jego zydowscy mieszkancy (s. 32). Dotyczylo to
wszystkich mnych miejskich rzemieslnikow, wytworcow, trudniacych si¢ handlem
na potrzeby armii pruskiej (1806-1807), zwlaszcza reformowanej, a uczestniczacej
w kampaniach antynapoleoniskich od poczatku 1813 do polowy 1815 r. Inna sprawa,
co w datacjach skrajnych jest brane pod uwage na oznaczenie ,,okresu wojen napo-
leonskich™ Z reguly nalezaloby zapis zindywidualizowac dla kazdego panstwa,
a nawet regionu Europy. Wedle tego ogdlnego okreslenia, uzytego w publikacji,
mamy uzasadnione prawo zaklada¢, ze chodzi o cezury 1799-1815. Dla Prus — a za-
tem pruskiego Pomorza, w tym Koszalina — ,,okres napoleonski” w znaczeniu kon-
frontacji wojennych, przedzielonych wymuszonym sojuszem z napoleonska Francja,
zaczal sig¢ jesienia 1806, a skonczylt si¢ w polowie 1815 r. (Waterloo).

Chcialoby si¢ znalez¢ potwierdzenie zrddlowe (w przypisie bibliograficznym),
skad autor zaczerpnal informacje, ze to po jakichs nieukonkretnionych ,.sporach
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o obowiazki cywilne”, w ktore zaangazowal si¢ takze koszalinski Zyd, zostal wyda-
ny edykt w sprawie ,,die biirgerlichen Verhaltnisse der Juden™ w catych Prusach, da-
towany 11 IIT 1812 r., wydany w Stargardzie. Po pierwsze, nalezalo literalnie zazna-
czy¢, kto z kim (na jakim instytucjonalnym szczeblu) prowadzil spor badz ksztatto-
wal ustalenia co do konkretnych nie tylko obowiazkow, ale 1 praw ,.cywilnych™ dla
Zydéw, ktore zatwierdzit wladca pruski. Po drugie, Stargard byt wowczas (od 1808
r.) siedziba rzadu Pomorza (Regierung Pommem), Szczecin za$ znajdowal si¢ pod
dominacja garnizonu francuskiego. Edykt, o ktorym mowa, opracowany przez ze-
spol doradcow na czele z kanclerzem Hardenbergiem, uzyskal akceptacje kréla Fry-
dervka Wilhelma III, a nastepnie zostal datowany 1 opublikowany w Berlinie; bo
1 po co, z jakiego powodu mialo si¢ to odby¢ w niewiclkim prowincjonalnym mie-
$cie?

Blad faktograficzno-chronologiczny. Czytamy (s. 32), ze salg modlitwy ,.odno-
wiono w latach 1835-18407, ale w cytowanym fragmencie przypisu stoi: ,,der 1835
auf der Kosten der israelitischen Gemeinde renoviert wurde”, czyli ze zostala wyre-
montowana w 1835 r. Nieprawda jest, ze ,.w 1885 r. wybudowano [...] synagoge™
(s. 35), bowiem polozenie kamienia wegielnego nastapito 1 VII 1884 r., a uroczy-
stos¢ poswigcenia synagogi odbyla sig 23 IX 1886 r. Nie ,,Partia Chrzescijansko-
-Socjalna” (s. 40) — raczej Ruch Chrzescijansko-Spoleczny.

Bledne formuly zdan, niclogicznosci rzeczowe 1 skladniowe

.Koszalin [...] cieszyl si¢ [...] tradycja obecnosci Zydéw” (s. 31); ,.do-
bre kontakty handlowe z Polska moga sugerowac ten obszar pochodze-
nia” (s. 32). Kto odnajdzie sens znaczeniowy w tym zdaniu: ,,Poniewaz wladze
zarzucaly mu ukrywanie [...] malwersacji [...], Borchardt 1 Loyser Marcus
[...] wystapili [...] z postulatem obowiazkowej nauki niemieckicgo dla zy-
dowskich dzieci” (s. 32). ,.Zycie religijne [...] zorientowane [...] ku Szcze-
cinkowi” (s. 32); ,notuje si¢ [...] prywatng sale modlitwy” (s. 32). ,.,Po okre-
sie rozkwitu ekonomicznego koszalinskich Zydow w okresie wojen napo-
leonskich nadeszly czasy na pelng emancypacj¢ obywatelska™ (s. 32). ..Ra-
zem z demografia rozwijal si¢ tez wachlarz zawodow 1 zajec” (s. 32);
Jliczba Izraelitow potrzebowala [...] regulacji zycia™ (s. 33); ,.ckstremalne
tendencje reformatorskic™, a dalej: ,,radykalnie liberalny rabin™ (s. 33). ,,W archi-
wach [? —J.L.] zanotowano [...] kantora” (s. 33). ,.Stowarzyszeniu kobiet kie-
rowaly”; kadencje zarzadu [...] objeli™ (s. 34).

Z konsekwencja godna lepszej sprawy autor eksploatuje w réznych miejsach jed-
no stowo, okreslenie, bez dopelnienia jego przykladowej w danym miejscu istoty,
poprawnie przy tym wtopione] w przekaz rzeczowo-narracyjny. ,,Struktura/, struk-
tury” — oto wyraz na miar¢ uniwersalnego klucza, ktory otwiera badz domyka, ale
ulomnie konstrukcyjnie 1 pseudoznaczeniowo, zbyt wiele zdan, z ktorych niewiele,
wzglednie nic nie wynika poznawczo. ,.Zycie spoleczne w ramach gminy pod-
kreslaja rézne jej struktury”, a strukturami maja by¢ — jak sobie autor zazyczyl —
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Zydowski Zwiazek Kobiet, Bractwo Pogrzebowe, chor synagogalny, stowarzyszenic
literackie (s. 34). ,.Chor synagogalny™ struktura?! A nie moze by¢ (bo jest) chorem,
ewentualnie towarzystwem/zwigzkiem $piewaczym gminy zydowskiej? Uzyskal sta-
tus ,.struktury’ tak jak ,.Bractwo Pogrzebowe™ 1 trzeba si¢ z tym pogodzi¢. W niemal
identycznym stylu, lecz bardziej udziwnionym: ,Tylko przez pordownanie
z opracowaniami historycznymi gmin [...] [brak przykladu — J.L.] mozna do-
mniemywac, ze 1 w Koszalinie powstaly [...] struktury polityczne™ (s. 34).
Jakie ,.struktury polityczne™? Ano — ,,patrioci frontowi”, ,masoni” (sic!). Tu jeszcze
uzupelnienie ,struktur spolecznych” w gminie zydowskiej w rodzaju, nadto w licz-
bie mnogiej: ,kluby sportowe”, ,,stowarzyszenia naukowe™ (s. 34). Kumulujac ten
problem formalno-rzeczowy mamy dotad: ,struktury gminy™ (s. 33); ,,zycie gminy
[...] podkreslaja [...] struktury”™ (s. 34); ,.struktury polityczne™ (s. 34). A dalej:
Lstruktury miasta” (s. 34); ,,centralna struktura [dotyczy synagogi — J.L.] na planie
krzyza™” (s. 35); ,.w strukturach komunalnych™ (s. 38) — bez konkretu; ,.w strukturach
panstwa’ (s. 40) — bez konkretu.

Ciag dalszy przykladow ulomnych zdan (ich fragmentow): ,rozporzadzenie |[...]
otwieral drogg kariery” (s. 35); ,,usunigcie przeszkdd karierze rzadowej [sic!],
wojskowej 1 uniwersyteckiej” (s. 35); ,,Zachowaly si¢ wizerunki synagogi leza-
cej na skraju parku na walach (plantach)”; ,.Godne zaznaczenia jest wyjatkowe
[...] wyposazenie w organy” (chodzi o synagoge —J.L.); ..Juz w czasie bu-
dowy s$wiatynia wydawala si¢ zbyt obszerna, ze wzgledu na malgjacy
udzial czlonkéw gminy w liturgii $wiatecznej”. ,.Zydzi miecli dwa cmentarze,
ktore rowniez ulegly dewastacji hitlerowskiej [...], kiedy to Niemcy po-
przewracali nagrobki [...], dom pogrzebowy [...] spalono i zburzono™ (s. 36). Nie-
zly ‘rozmach’ miala ta ,,dewastacja”. ,,Stary kirkut [...] byl uzywany” (s. 36);
,cmentarz zaopatrzony byl w kaplice™ (s. 37); ,,czytamy klasyczny przyklad
nowomowy” (s. 37); ,nie sposoéb wygrodzi¢ miejsca” (s. 37), ,modernizacja
panstwa [...] zaangazowala [...] Srodowisko zydowskie. Niektdrzy z nich
stan¢li nawet na stanowiskach kierowniczych w miescie” (s. 38). A jakie to
stanowiska”? Na przyklad zarzadzanic wlasna fabryka; ,,[...] szkota ekonomiczna
dla specjalizacji kupieckiej” (s. 38). Dlaczego nie szkola handlowa? ,,Wkrotce
jednak polityczna moneta miala si¢ nicoczekiwanie 1 fragmentarycznie od-
wréci¢ dla »zydowskich Niemcow«™ (s. 39; na s. 35: ,stali si¢ Niemcami wiary
mojzeszowe]”); ,rozsiewajac zarzewie” (s. 40); ,ulotki [...] podsuwaly mie-
szanke ideologii [...] 1 wyjasnienia [...] religiijne dla nienawisci™ (s. 41);
,udzial [...] Zydéw w zyciu publicznym [...] pozostawal na wysokim pozio-
mie” (s. 41); ,,Jako owoc rewolucji [...] zaczg¢ly do Niemiec naptywac fale
[...] »tzw. Ostjuden«” (s. 41); ,.aresztowania pojawily si¢ [...]1 przyniosly
[...]préby 1zolacji tego »kryminalnego elementu« w postaci obozdw koncen-
tracyjnych (internacyjnych)” (sic!) (s. 41).

Fatalnej w sposobie przekazu wiedzy, a przy tym groteskowej polszczyzny ciag
dalszy: .. Kryzys ekonomiczny 1929 r. 1 rozwoj narodowego socjalizmu wska-
zywal jednoznacznic w masowej propagandzie Zydéw, jako winnych nie-
mieckich nieszczg$¢” (s. 41); ,Nastroje [...] doprowadzily do [...] wylud-



Stupskie Studia Historyczne nr 16. Rok 2010 259

nienia gmin zydowskich przez spadek urodzen 1 emigracje” (s. 41-42); . »Epo-
ka« Hitlera rozpoczgta sig [...] bojkotem sklepdéw 1 innych ustug w re-
kach zydowskich, w maju zas$ zastyne¢la usuwaniem 1 niszczeniem ksigzek™
(s. 42); ,ustawy [norymberskie —J.L.][...] dokonaly [...] klasyfikacji obywa-
teli [...] i doprowadzily do izolacji Zydéw posrod spoleczenstwa™ (s. 42);
swykluczenie z poszczegdlnych dyscyplin zawodowych™ (s. 42); , »Kryszta-
lowanoc«[...] zastala w Koszalinie ostatnic 10 rodzin™ (s. 42); ,,Reakcja [...]
byla zdystansowana [?! — J.L.] na skutek strachu lub oboj¢tnosci” (s. 42); ,,Posia-
dat [...] pozycje ekonomiczna jako lokalny przedsiqbiorca” (s. 45). ,.Z 15 000 tala-
row w skali panstwa” (s. 45); ,podopieczni wiary mojzeszowe]” (s. 45);
,pokrywali koszty zachowania wlasnego kalendarza (na rzecz szkolnictwa)”
(s. 45) — kto to zrozumie? . [...] tozyli na rozwoj reformy koscielnej (tzw.
Montis-Pietatis-Geld)” (s. 45-46) — brak czytelnej wersji; nalezalo wyjasnic, a nie
pisa¢ dla siebie (to jeden z licznych przykladow tej natury), ,.wlascicielem sieci
kilku manufaktur [...], produkujace;” (s. 47); ,.kilkadziesiat (ok. 60) osdb™ (s. 47) —
wystarczylo ,.,0k. 607, bo to informacja wystarczajaca, bardziej zwigzla niz , kilka-
dziesiat”; ,,Rosnacy w kapital fabrykant” (s. 47); ,.T¢ swoja nowa produkcje
uczynil konkurencyjna na tragach [...] 1 przez rozwinigty cksport [...]
1 otrzymal od miasta nowa siedzibg™ (s. 47) — obickt — niecruchomos¢ to ,.sie-
dziba”, a nic mozna bylo konkretnie, prosto, np. na potrzeby rozwoju swojego
przedsigbiorstwa (manufaktury) otrzymal od wladz miasta budynek dawnej szkoly
tkackiej? ,,Roczna produkcja [...] prawie zaspokajala zapotrzebowanie na ten towar
na Pomorzu Zachodnim 1 byla sprzedawana [...] w innych czgsciach kraju™ (s. 48).
Pytania: produkcja czego; skad wiadomo, na jakiej podstawie, ze ,prawie”. To ozna-
cza, ze nie zaspokajala zapotrzebowania, wigc nie istniala nadwyzka (czegos), wo-
bec tego nie bylo co eksportowac.

Zacickawia (1 shlusznie) ,,wzruszajacy swoja oryginalnoscia dokument”
(s. 50). Co jest owa cecha az wzruszajacej oryginalnosci tego — konkretyzujac —
,coryginatu spisu rodzin zydowskich™ Czyli ,.oryginalnos¢™ od ,.,oryginalu™? To
po prostu na pewno cenny dokument archiwalny, autentyczny urzedowy spis grupy
ludnoscei z poczatku XIX w. Powinien az wzruszac? A przy okazji, budzi ciekawos¢
autorski zwrot (z analizy wstgpne) tego spisu) o ,.szczegdlnych informacjach”
o ,,powiazaniach cywilnych™ (glow zydowskich rodzin?). W zadnym razie nie moz-
na na nie natrafi¢, chyba ze autor za ,powiazanie” uwaza otrzymanic przez Zydow
koncesji na legalny pobyt 1 konkretna dzialalnos¢ gospodarcza?

Jak rozumieé, ze kto$ (koszalinski Zyd) ,.dzialal pomiedzy polityka i ekonomia”
(s. 51); .[...] popularny wizerunek Zyda [...] latwo odréznia go [chodzi
o wick XIX — J.L.] przez strdj [...] 1 wyglad [...] od reszty ludnosci” (s. 51);
,.wypedzeni 1 pozostali w 1968 . (s. 52): ,,wypedzeni” (czytaj zmuszeni do wyjaz-
du) w 1968 r. — tak, ,,pozostali” nie ,,w”, tylko ,,po” 1968 r. ,.Jej bardzo osobiste
1 szczere zapiski zrobione w latach 1995-96, oparte sa na konsultacji
ksiazki adresowej 1 telefonicznej™ (s. 52). Dobrze, 1z nie na ,.szczerej” kon-
sultacji z ksiazka adresowa. Ale 1 tak wrecz rozbrajajace. ,.Historia rodziny koszalin-
skich Baruchow na Pomorzu™ (s. 56); a gdzie — jak nie na Pomorzu — lezy Koszalin?
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Ten skrot to wyjatkowa oryginalno$é: ,.przed poczatkiem II w. . (s. 57); ..zapa-
migtany w archiwach koszalinskich™ (s. 58) — pomijajac dziwacznos¢ stwier-
dzenia, pytamy, o jakie archiwa chodzi (ile ich jest w Koszalinie?). ,,.Wykres gene-
alogiczny profesora posiada pewna druzgoczaca wskazowke™ (s. 38). ,,Tom
[...]opatrzylem trzema aneksami™ (s. 84). Kompletne 1 udziwnione uogdlnienie:
JIch historia [tj. Zydéw — J.L.] jest cze$cia bogactwa naszego dzisiejszego
srodowiska 1 szkolg zycia” (s. 84). ,,Wsrod [...] nazwisk o brzmieniu niemiec-
kim [...]notuje si¢ 4 0o ksztalcie stowianskim™ (s. 116).

Niekonsekwencje oraz bledy w podawanych nazwach miejscowo-
§ci

Wymienione sa nazwy 11 miast (s. 40) — w tym 9 po polsku, zas 2 po niemiecku
ze znakiem zapytania. Dziwne: ,,Hammerstein?” — to Czarne, ,,Konitz?”” — to Choj-
nice (Konitz w dalszej czgsci na tej samej stronie juz bez pytajnika). Jest ,.Prade™
(s. 49) — to jakas mala miejscowos¢ na wybrzezu baltyckim, trudna do zlokalizowa-
nia (ustalenia), moze juz nieistnigjaca lub blednie zapisana, a to si¢ zdarza w tej
ksiazce. Przyklad na potwierdzenie blednych zapisdéw nazw (s. 49): ,.od wsi Tritt do
Wittenbergu”. Nie .. Tritt” tylko Trift, czyli Drewno (pow. stawienski) lub Glebocko
(pow. kolobrzeski); co wybrac? — raczej Drewno. Wittenberg to Bialogdra (pow. lg-
borski). Kto, jak nie autor, mial dopelni¢ obowiazku rozszyfrowania tych 1 wszyst-
kich pozostalych nazw miejscowosci, zwlaszcza lezacych po 1945 r. w granicach
Polski? Z przetlumaczonego dokumentu archiwalnego (s. 51), zapisu zamieszczone-
go wspomnienia (s. 53-55) 1 innych zrodel (s. 57) wylaniaja si¢ (w kolejnosei):
,.Krajenka™ (a wigc mozna po polsku), ale zaraz ,.Koenigsberg w Prusach™; dlaczego
nie Krolewiec jak dalej (s. 113)? Bledny zapis Varchmino (od niem. Varchmin) —
a to wie§ Wierzchomino (pow. koszalinski). Poprawnie dalej (np.) 1 po polsku:
Jacinki, Lubiatéw. Jezeli koniecznie po niemiecku, to nie ,,Rogsower Allee™, a Rog-
zower (od Rogzow — Rokosowo). Znowu po niemiecku (i to jak!): ,,Thunow w po-
wiecie koszalinskim™ — to przeciez Dunowo; ,,Schulzenhagen, na pélnocy powiatu
koszalinskiego” — to Smiechéw. Dlaczego tak: ,Bemstein [Pelczyce k. Myslibo-
rza|”, a nizej, i jak trzeba, , Nowogard™ (s. 57)? Nawet znakomity Zyd ‘znad Dzier-
zgcinki” (Leslie Baruch Brent) w zapisic swojej tytulatury uzywa nazwy Koszalin
(s. 61), eksponujac tym okreslony rodzaj 1 poziom kulturalnej czy wreez politycznej
poprawnosci, plynacej — zapewne — z poszanowania realiow historycznych.

W materialach tzw. Aneksu I znalez¢ mozna dalsze przyklady niestarannosci, ba-
laganiarstwa, niechgci siggania po niezbedne pomoce naukowe (?). I co poszlo do
druku? , Jastrowie/Ratzebuhr’” — Jastrowie to Jastrow, , Ratzebuhr” to Okonek, , Baer-
walde” to Barwice (s. 113); ,.Riesenburg” to Prabuty, ,,Marienwerder” to Kwidzyn
(s. 114); ..Schoenfliess™ to Trzcinsko; ,.Friedberg” to (na pewno) Strzelce Krajen-
skie; jest tez . Stargard [Szcz.]”, czyli Stargard Szczecinski (s. 115). I wreszcie:
,.Pinne” to Pniewy, ,Bernstein” to Pelczyce (s. 129; por. s. 57); znowu ,,Koenigs-
berg/P” — cho¢ juz byl Krélewiec (s. 113); ,.Landsberg” to Gorzéw Wielkopolski
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(s. 131) — przy okazji dokladniej po niemiecku: Landsberg a.W. (w rozwinigciu
Landsberg an die Warthe — Gorzow nad Warta).

Przeglad tekstow opisowych 1 przedrukowanych zrodel tworza-
cych w calosci Aneks 1 o tytule: Archiwalia dotyczqce Zydow w Koszalinie
(s. 95-134). [Cze$¢?] 1. Ksiegi narodzin, malzenstw i zgonow gminy synagogalnej
(1812-1874) w AP (s. 95-98). Tytul raczej nieprzemyslany. Tu ,.Ksi¢gi narodzin™,
a nieco dalej (s. 99): ,.Zapisy urodzen”. Lepiej bylo: Ksiegi gminy synagogalnej
w Koszalinie dotyczqce urodzen, zgonow i malzenstw z lat 1812-1874. W zapropo-
nowanym zapisic ‘pojawiaja si¢’ ,,Ksiggi narodzin [...] 1 zgondéw gminy synagogal-
nej”.

To rodzaj wprowadzenia do analizowanych w dalszej czgsci konkretnych doku-
mentow; ‘wstgpniak’ to jednak nieudolny — pogmatwany problemowo, z bledami
1 nigjasnosciami w zapisach terminologicznych, nazwach 1 tytulach z zakresu archi-
wistyki, a dopelnieniem uchybienia formalne (wszystko na zaledwie niecalych czte-
rech stronach). W tytule nalezalo poda¢ rozwinigcie skrotu AP — a wigc Archiwum
Panstwowe w Koszalinie. Autor rozpoczal (?) kwerende w 1993 r. nie w AP tylko
w owczesnym WAP, takze nie widzac potrzeby wyjasniania, co te inicjaly oznaczaja:
Wojewodzkie Archiwum Pafstwowe (oczywiscie w Koszalinie). Teraz po kolei
o tym, co wymusza ingerencje recenzenckie w roznych wymiarach. Najpierw zdanie
(nie jedyne zreszta) wywolujace ‘filozoficzng zadume’: ,,W kwerendzie [...]
konsultowalem [...] materialy nalezace do zbioru [...]”. Jak mozna tak, wie-
dzac, co to kwerenda, jakie czynnosci 1 zamiary sg z nig zwiazane? Ponadto nie cho-
dzi o zb1ior: ,,Akt miasta Koszalina” tylko o zespot — Akta miasta Koszalina. Dalgj
oczywiste inne pomieszanie rzeczowych poje¢ 1 nazw: ,,Ponizsze poszyty obeymuja
[...]. Sa to nastepujace zespoly z Rozdz. 1B (liczby oznaczaja sygnatury)”. Poszyt
zamienil si¢ w zespol, a wezesnie) zespol to zbior. Przytoczone sa konkretne numery
nie zespolow (1), lecz pojedynczych opisanych poszytow. Niewyjasnione oznacze-
nia: ,,Rozdz. 1B” (s. 95) 1 ,rozdz. 2C ba™.

Chybione sa niestaranne tlumaczenia tytulow poszytéw: np. ,,Akta nadsylania
oplat”; ,,Acta generalia o Zydach” (czego dotycza te rzeczy ogdlne?); , Akta staran
przez Zyda [...] o zezwolenie™ (s. 95); ,,Akta przyjecia jako kwalifikowanych
tutaj przebywajacych mieszkancow zydowskich pomiedzy obywateli
panstwowych [...]” (to naprawdg istny dziwolag jezykowy); ,,Akta dotyczace tutaj
zalozonej przez Zyda [...] fabryki” (s. 96).

Powrot do pogmatwanych poje¢ 1 okreslen — ,\W zespole spraw zakladow
przemystowych”. Chodzi o zespol archiwalny czy o dzial w zespole — Akta mia-
sta Koszalina (?7), bo dalej jest zapis o ,.innych dziatach™ (zreszta anonimowych), na
dodatek takich, ktorych czgsciami sa ,,zespoly”, a chodzi o poszyty (!). Skad wia-
domo, ze ,,w innych dziatach znajduja si¢ rowniez materialy dotyczace Zydow,
lecz nie wykazuja tego tytuly zespoldw” (poszytdw)? Zwrot ,,w zespolach
urzedowych ksiag katastralnych™ (s. 96) wywoluje pytania: gdzie znajduja si¢ te
,.zespoly” 1 czy jest inna kategoria ksiag metrykalnych niz ,urzedowe™ (moze jakies
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prywatne?!); ,[...] mamy ksigge metrykalna [...] 1 3 duplikaty ksiag metrykal-
nych [...]pochodzacych z archiwaliow™ (s. 96).

To zdanie jest wytworem wybitnego uzdolnienia do pisania poza swiadomoscia
dokonywanej czynnosci zwiazanej z przedstawianiem okreslonych (niekiedy niepre-
cyzyjnych) celow 1 zalozen interpretacyjnych (niemal identyczne w swojej ‘kolory-
styce’, zdanie bedzie zacytowane nieco dalej): ,,Proba odczytania ksiag me-
trykalnych 1 urzedu stanu cywilnego [sic! —J.L.] ma na celu ilustracje
szczegdlowa historii koszalinskiej gminy zydowskiej poprzez analizy gene-
tyczno-onomastyczne, statystyki dynamiki demograficznej, tradycje rodowe
1 tendencje demograficzne, powiazania rodzinne 1 wplywy zewnetrzne”
(s. 96). Potrzeba duzo dobrej woli, aby rozpozna¢ si¢ w tej gmatwaninie zamiarow
lub co do inwencji 1 zakreséw merytorycznych rozpracowan opartych na — istotnie —
mteresujacych rekopismiennych dokumentach archiwalnych.

Czy ,proba odczytania™ udala si¢? Gdzie sa wyniki analizy jezykoznawczej ge-
nezy nazw osobowych (nazwisk)? Co konkretnie kryje si¢ pod pojgciami: ,.statysty-
ki dynamiki demograficznej” 1 ,tendencje demograficzne™? ,,Dynamika demogra-
ficzna™ — tylko jakiego pokroju? Winna by¢ zatem literalnie uwypuklona — jest prze-
ciez ,tendencja demograficzna”. Czy ,tradycje rodowe™ to co$ innego niz ,,powia-
zania rodzinne™? Chyba ,.powigzania” mieszczg si¢ w ,tradycji”™? Ciekawe, gdzie
1 jakiego rodzaju ukonkretnione ,,wplywy zewnetrzne” (oddzialywujace na historie
koszalinskiej gminy zydowskiej) zostaly w ksiazce opisane?

Jest 1974 r. — ma by¢ 1874 (s. 96, tak samo s. 104). Budzi ciekawos¢, jak ,.ksiaz-
ka telefoniczno-adresowa™ Kolobrzegu 1 okolic z 1911/1912 r. mogla by¢ ,,zrodlem
weryfikacji [...] nazwisk Zydow koszalinskich”™ (s. 97)?

[Czes¢?] 1.1. Zapisy urodzen (AP) (s. 99-111)

Wracamy do niemal identycznej zapowiedzi o zamiarach autora niczwykle
wszechstronnego ambitnego wykorzystania — jako nosnikow przekazéw konkret-
nych, przetworzonych informacji — tym razem danych o statystyce urodzen w gmi-
nie zydowskiej. Oto zdanie wprowadzajace (s. 99): ,.,Préba odczytania tych za-
pisow mana celu obserwacje statystyczno-demograficzne, onomastycz-
no-kulturowe 1 obyczajowe. Prezentujemy [...] nicktére clementy wpisdéw
pierwszej ksiggi wedlug mikrofilmu [...]”. Polaczmy z tym wczesniejszy cytat
(s. 96) — rownie pelen przedwczesnego optymizmu co do uzyskania zapowiedzia-
nych efektéw po czynnosciach analizy zrodlowej, ktdre trudno dostrzec. ,,Proba od-
czytania” — raz ,,zapisow , drugi raz , ksiag metrykalnych™ — ma na celu ,,ilustracje
[...] historii”, a w innym miejscu ,,obserwacje”, ,.ilustracj¢ [...] historii gminy zy-
dowskiej poprzez analizy™ lub poprzez ,,obserwacje” (,,analizy” zamienione zostaly
na ,.,obserwacje”). Analizy czego (?): ..genetyczno-onomastyczne”, . statystyki dy-
namiki demograficznej”, ,tradycje rodowe™ (winno by¢: tradycji rodowych), ,.ten-
dencje demograficzne” (winno by¢: tendencji demograficznych), ,,powiazania ro-
dzinne” (winno by¢: powiazan rodzinnych), ,.wplywy zewnetrzne” (poprawnie:
wplywow zewngtrznych; nadmieniajac tu, 1z nie dowiadujemy si¢ o nich niczego,
nie s wymienione).
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A teraz, jakich autor, dzieki probom odczytania, zamierzal dokonac ,,0b-
serwacji”? Po pierwsze: ,statystyczno-demograficznych™. Ale jakich przejawow
procesow demograficznych? Zasadne jest to pytanie, bowiem wczesniej czytamy
(s. 96) — nieco mniej ogolnie, ale takze bezprzedmiotowo oraz pogmatwanie w ope-
rowaniu pojgciami — o zamiarze analizy jakiejs: ,statystyki dynamiki demograficz-
nej [...] 1 tendencji demograficznych”. Co z konkretami? Nadto, dynamika de-
mograficzna, bez wzgledu na to, czego dotyczy, jaki proces odzwierciedla (np.
ruch naturalny, ruch migracyjny), jest przeciez tendencja demograficzna; nale-
zalo ja tylko nazwaé, skonkretyzowac. I dalej, autor oznajmil, ze ,,obserwacje™ doty-
czy¢ beda problemdéw ,.onomastyczno-kulturowych 1 obyczajowych” (a wige juz
nie: ,.genctyczno-onomastycznych™). Podsumowujac jednym zdaniem — skonczylo
si¢ takze tylko na zapow1edz1ach .analizy” tych zagadnien.

Watpliwosci z racji niedopowiedzen 1 nieprecyzyjnych okreslen oraz pewnych
rozbieznosci w datacji wzbudza rozproszony (niespojny) byle jak opracowany mate-
rial o statystyce urodzen (lub narodzin), dzietnosci rodzin. Autor podaje podliczenia
urodzen w gminie w latach 1812 (faktycznie od 1813) do 1847 r. w odcinkach cza-
sowych (okresach) 1 liczbe dzieci w poszczegdlnych rodzinach zydowskich (s. 99-
-113). Zamiast logicznie, z uwzglednieniem jednorodnosci tematycznej, laczac ze-
brany material z dwoch ksiag (s. 99-103 1 s. 103-111), dokonaé prezentacji, otrzy-
mujemy wypisy 1 wielorakiego pokroju niejasnosci zawarte w probach czastkowych
podsumowan autorskich. Statystyka urodzen z pierwszej ksiggi konczy si¢ danymi
z sierpnia 1847 r. (s. 101), wypisy zrédlowe tego typu z kolejnego materiatu archi-
walnego zaczynaja si¢ od wrzesnia 1847 r. (s. 104). Brak jest zsumowania liczby
urodzen za 1847 r.: 1+4, co daje 5 urodzen. Dalej dominuje wregez rozgardiasz kon-
strukcyjny, wzmocniony ewidentnymi bledami w podliczeniach, co czyni nawet
z oszczgdnych podsumowan ewidentne ‘falszywki’ faktograficzne. Daje temu po-
czatek kuriozalne zdanie: ,,W nastgpnych latach 1849-1974 [! — ma by¢ 1874 —
J.L], nie odczytanych szczegdlowo z rejestru, liczba roczna narodzin ksztal-
towala si¢ nastgpujaco [...]” (s. 104); 1 mamy wykaz liczby urodzen od 1847 r., a nie
od 1849 r., za$ przy roku 1847 zapisano 4 urodzenia, a bylo 5 (por. s. 101 1 104).
Najgorsze za$ Jest to, ze autor z przekonaniem serwuje zapisy statystyczne (1847-
-1874), nie majac do mch jednak zaufania, bo przeciez literalnie oznajmia, 1z nie zo-
staly one ,,odczytane szczegdlowo™ (?!). O dane z jakich lat chodzi — o wszystkie?
Mimo wlasnych zastrzezen co do wartosci zamieszczonych ,,szczegdlowych™ podli-
czen autor jest jednak pewien, ze ,liczba roczna narodzin ksztaltowala si¢ nastepu-
jaco” (1), po czym — bez zadnych watpliwosci w prawdziwos¢ — przekonuje nas, 1z
,.zanotowano w sumie 321 narodzin” (s. 104). Niech tak zostanie — recenzentowi nie
zechceialo si¢ dokona¢ wlasnego podliczenia, kierujac si¢ wiara w jego solidnosc.
W zestawieniu o liczbie urodzen w wyszczegdlnionych odcinkach czasowych (za la-
ta 1812-1847) znajduja si¢ zapisy o liczbie zmarlych. Pojawiajq si¢ one takze dalej.
To pozwolilo autorowi — po podliczeniu obu wartosci — otrzymac ,.liczbe 318 osdb
przyrostu demograficznego bezwzglednego (bez uwzglednienia mi-
gracji 1 $§miertelnosci dzieci)” (s. 105). Uzyskalismy swiadectwo — w jakze
skondensowanym zapisie tego zdania — ze autor ma kardynalne problemy z poru-
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szaniem si¢ po materii 1 terminologii demografii, w tym przypadku zaréwno ogdl-
nej, jak 1 (przede wszystkim) historycznej, dysponujac dla swoich potrzeb wlasnymi
podliczeniami, ktore sa nickiedy nieprawdziwe. Od tego zarzutu nalezy zaczac,
opierajac si¢ na recenzenckiej — wybranej — probie konfrontacji faktow. Autorowi
‘wyszlo’, ze w latach 1812(1813)-1874 zmarlo 200 Zydéw z koszalinskiej gminy
synagogalne) (zestawienie, s. 104-105) albo 201, jak odnotowal w innym miejscu
(s. 125). Z recenzenckiego podliczenia wynika, ze zmarto 197. Skad rdznica? Otdz
w latach 1841-1850 zgodnie z autorskimi zapisami (s. 104 1 125) zmarly 42 osoby.
Z ksiag zmarlych (rejestrow zgonow) zamieszczonych w ksiazce (s. 117-125) wyni-
ka np., ze w tych latach zmarlo 39 osob (s. 119-121). Czy to jedyny blad autora
w tego typu podliczeniach? I jeszcze o wspomnianych uchybieniach z zakresu me-
todologii 1 metod postugiwania si¢ terminologia demograficzna. Autor rdéznicg mig-
dzy liczba urodzen 1 liczba zgondéw (niewazne, 1z okazala si¢ nieco zawyzona) na-
zwal wielkoscig ,.przyrostu demograficznego™ (s. 105). To najistotniejszy wskaznik
ruchu naturalnego, tj. przyrost naturalny. W tym aspekcie to zjawisko demograficzne
ma na pewno wymiar ,bezwzgledny” (bo matematyczny: plus-minus). Aby nada¢
mu takowe cechy 1 walory prawdziwosci statystycznej, absurdem byloby pominigcie
dla obliczenia wiclkosci absolutnej 1 wskaznika przyrostu naturalnego ,.$miertelno-
$ci dzieci”. Wéréd 201, 200 badz 197 zmartych Zydéw ,.znajduje si¢ porazajaca
czgSC [...] dzieci” (s. 125); dane z przytoczone) archiwalnej statystyki §miertelnosci
zostaly przeciez uwzglednione przez autora. Skad zatem wziglo si¢ absurdalne za-
strzezenie o nicuwzglednieniu ,.$miertelnosci dzieci”, skoro to 1 tak nieprawda.
Oczywiste z kolei jest, ze do (‘autorskiego’) .przyrostu demograficznego bez-
wzglednego™ (naturalnego) nie wlicza si¢ ,migracji”, a konkretnie danych wynika-
jacych z bilansu migracyjnego (wedrowkowego; migracji 1 emigracji), dajacego od-
r¢bne wskazniki przyrostu wzglednego, cechujacego badana spolecznosé czy popu-
lacje. Zsumowane wielkosci ruchu naturalnego 1 ruchu migracyjnego (w obu przy-
padkach moga by¢ plusowe badz minusowe) skladaja si¢ dopiero na rzeczywisty
wzrost badz spadek potencjalu demograficznego, inaczej — ksztaltowania si¢ wielko-
$ci zaludnienia.

W trakcie rozczytywania si¢ w autorskich metodach analizy zrodet statystyczno-
demograficznych w trzech fragmentach Aneksu [ (w tym 1 o Rejestracji mait-
zenstw; tacznie od s. 95 do 116) nie dalo si¢ nie zauwazy¢ innego rodzaju bardzo
wyraznych potknig¢ formalnych w ‘technicznym’ 1 werbalno-znaczeniowym kon-
struowaniu zdan. ,Pozostale lata historii [...] reprezentowane sa przez
ksiggi” (s. 96); ,Ponadto w kazdym z aktow umieszczona byla nazwa”
(s. 97); .,Lata rejestrowe 1829-1847 nie zostaly odczytane™ (s. 101); ,,Zapis
ten zawiera w sumic adnotacje o narodzinach™ (s. 101); ,.zapisy w rejestrze
narodzin [tu tytul zrédla — J.L.] stanu cywilnego z akt Sadu™ (s. 103); ,,To
ostatnie zestawienie daje wyraznie liczbe™ (s. 105); ,.Nowe rody skladajace
z si¢ kilku »gniazd« domowych” (s. 111); ,,w tym okresie zauwaza si¢ ponadto
14 rodzin™ (s. 111); ,Nie spotyka sie¢ w ksiedze™; ,,W obserwacji przynaleznosci
Zawodowe] notuje si¢ przewage kupcow 1 przeds1¢b10rcow” (s. 115); ..\W la-
tach 40.150. [? —J.L.] zauwaza si¢ pojawienie nowych nazwisk” (s. 116);
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»WsSrdd [...] nazwisk o brzmieniu niemieckim [...] notuje si¢ 4 o ksztalcie
stowianskim™ (s. 116). Tu pytanie: czy zdaniem autora ,ksztalt slowianski na-
zwisk™ to prawidlowa nazwa z terminologii j¢zykoznawstwa onomastycznego (77);
,Posrod nestordw w gminie zauwazamy wiek zmarlych™ (s. 120).

Rozbiér krytyczny prezentacji archiwalnych materialdw staty-
stycznych, zawartych w Aneksie 1 (1.3: Ksiegi zmartych, s. 117-126; 2. Zapi-
sy o Zydach w ksiggach z lat 1900-1942, s. 127-129).

To wymysl analityczny, ktorego logike malo kto pojmie. Piszacy t¢ recenzjg¢ do-
mysla si¢ — ale przeciez nie na tym polega zdobywanie wiedzy, zawarte] w jakim-
kolwiek tekscie, tym bardzigj przez ‘silacego si¢” na krytyke recenzenta, ktory —
z natury rzeczy — raczej wie nieco wigce] niz wigkszosé czytelnikow. ,,Odczyt reje-
stru zgondéw [...] przynosi informacje o proporcjonalnym do ludnosci wzroscie
liczby zgondw (126 w 27 latach)” (s. 120). I ciag dalszy spostrzezen autorskich:
LW liczbie 126 zgondw [...] znajduje si¢ porazajaca cz¢$¢ zmarktych dzieci”
(s. 125). Liczba zgondéw proporcjonalna do ludnosci?! To kuriozalny zapis niezna-
nego dotad wskaznika demograficznego o niczym konkretnym nieinformujacy. Kto
to rozszyfruje, nawet wiedzac (a tego dopelnienia brak), ze chodzi (chyba) o ogdlna
liczbg ludnosci gminy zydowskiej w Koszalinie? Nie uniknie si¢ pytania zasadni-
czego, ale o znamionach dwuznacznosci — bo to pytanie jest 1 powazne, 1 zarazem
niepowazne (niemal zlosliwe), o rodowodzie wywodzacym si¢ z wypowiedzi autora,
gdyz ten nie daje zadnej ,.informacji o proporcjonalnym do ludnosci wzroscie zgo-
néw”, chociaz zrobil ,,odczyt rejestru zgonow™, ktory dal mu pono¢ taka mozliwosc.
Jaka jest — przez kogo, na jakiej podstawie obliczona 1 gdzie zapisana — owa ,,pro-
porcjonalnos¢™, ktora mozna przyjac dla (nawet) teoretycznych statystycznych usta-
len, aby je w konicu czytelnie przeanalizowac 1 wysnu¢ wnioski? Ludnos$¢ koszalin-
skiej gminy zydowskiej wzrosta (dane z recenzowanej pracy) z 206 w 1843 r. do
389 w 1880 r. (potem systematyczny spadek: 317 w 1895 r.). Z rejestru zgondw za
lata 1847-1873 wynika, ze umierato od 2 do 10 Zydéw. Konkretnie (dla przykladu):
w 1869 r. zmarlo 10, rok weczesniej (1868) 4, a rok pozmiej tylko 2 Zydow, przy —
zauwazmy — nic nieznaczacych réznicach w ogdlnym stanie liczebnym gminy. Gdzie tu
proporcjonalnos¢? To zwyczajne dzielo przypadku, losowosé wydarzen w rodzaju epi-
demi1 powodujace) zwigkszona zachorowalno$¢ np. wsrod dzieci? (w owym 1869 r. na
10 zgondw 5 to dzieci do 8. roku zycia i jedno w wicku 13-14 lat). Sredni coroczny
(1847-1873) wskaznik zgondow wynosi 4.5, ale to tez zadna dziwna proporcjonalnosc,
o ktorej autor anonsuje, lecz nie udowadnia, w czym rzecz.

Gdyby autor dysponowal lepsza wiedza, wzglednie zechcial ja poszerzy¢ w trak-
cie pisania na uzytek swojego ‘wypracowania’, to nie porazitaby go liczba zmartych
dzieci, tym bardziej ze jest zawyzona oraz zle sa podliczone dane w przedzialach
wickowych zmarlych dzieci: do ukoficzenia pierwszego roku zycia bylo 30, a nic 28,
od 2 do 5 roku — 16, a nie 18. Ogoélem zmarlo 51 dzieci przed ukonczeniem 10. roku
zycia. Nie ma podstaw (przeslanek), aby zaliczy¢ osoby z listy .0 nie odczytanym
wieku” do dzieci, czyli 0osob do ukonczenia 14. roku zycia (takie bylo kryterium
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w Prusach, a cezura ta wynikala z przystepowania w tym wicku do konfirmacji
w Kosciele ewangelickim, dominujacym w tym panstwie). | jeszcze jedna podstawa
do snucia watpliwosci. Z rejestru wynika, ze az przy 30 nazwiskach brakuje zapisu
o wicku zmarlego, skad zatem pewnos¢, 1z wsrod nich bylo ,,0kolo 20 dzieci™ Da-
remny to trud podazania tworzonymi przez autora $ciezkami mys$lowymi i1 takich
przekazéw historycznych. Pozostanmy przy tym, co pewne. Zmarlo 51 dzieci
w wieku 0-10 lat, co stanowilo 40,5% wszystkich zgonow w gminie zydowskiej
(1847-1873). To rzeczywiscie smutna statystyka, ale — w kontekscie historycznym
1 na tle poréwnawczym — wcale ,.nieporazajaca”. Pomimo niewatpliwych zdobyczy
cywilizacyjnych wielkim wyzwaniem dla shuzby zdrowia w panstwie pruskim jesz-
cze na poczatku XX stulecia (a co dopiero ok. pdl wicku wezesniej) byla bardzo wy-
soka $miertelnos¢ niemowlat (0-1 lat) 1 w grupach wiekowych dzieci do ukoficzenia
10. roku zycia. To wynik przede wszystkim nicopanowanych jeszcze medycznie
(farmakologicznie) epidemii kilku chordéb zakaznych (np. szkarlatyna, dyfteryt,
krztusiec). Na przyklad w Bialogardzie, miescie nicodleglym od Koszalina, o po-
rownywalnym standardzie zycia spolecznego 1 dostepie do stuzby zdrowia, w 1889
r. wskazniki zgonow dzieci (w stosunku do ogotu) ksztaltowaly si¢ nastepujaco
w przedzialach wickowych: 0-1 — 24,39; 2-5 — 20,23; 6-10 — 10,19, co dalo razem az
54,81% (nie wliczajac dzieci martwo urodzonych). W latach 1908-1913 w prowincji
Pomorze prawie co trzecia osoba, ktéra zmarla, bylo niemowlg. Na 1000 chlopcow
w wieku ponizej 1 roku przecigtnie umieralo wowczas az 205, wérdd dziewczynek
175. Usrednione 1 skumulowane wskazniki dla Bialogardu z okresu 1889-19035, do-
tyczace zgondw dzieci przed ukonczeniem 10. roku zycia, to wielkosci rzgdu (pomi-
jajac dane za 1889 r., ktore sa najwyzsze), w kolejnosci chronologicznej (1 w za-
okragleniu): 47,8; 41;47.8; 51,1, 52,6 (w 1905 r.).

Nie da si¢ zastosowaé tej samej metody obliczen statystycznych na podstawie
innych wypisdéw z archiwalnego zrddla (Lista zmartych..., s. 117-120), stanowiacego
rejestr zgondw z lat 1812-1847, ktdry zostal przez autora zsumowany z wielkoscia-
mi dla okresu 1847-1874 (s. 125). Tych autorskich wynikow nie da si¢ tez przetwo-
rzy¢ jakakolwick metoda, bo sa one nierzetelne, malo tego — blednie obliczone. Czy-
tamy, ze dla dluzszego przedzialu czasowego 1812-1874 | wpisy z obu ksiag [raczej
wypisy — J.L.] daja ogdlna liczbg 201 zgonow™. Trzeba zapytaé, jak autor wykorzy-
stal do podsumowania dwie odmienne liczby zmartych w 1847 r. Mamy oto (s. 120)
imiennie raz dwoje zmartych, drugi raz (s. 120-121) pigcioro. Te dwie wiclkosci sa
tuz po sobie, a pozostawione bez komentarza 1 ujawnienia decyzji, co 1 dlaczego au-
tor uwzglednil w swoich podliczeniach. Zreszta, pytanie to jest w efekcie bezprzed-
miotowe, bowiem ulomnos$¢ zestawienia o liczbie zgondéw w latach 1812-1874
(s. 125) jest oczywista (1 krotka “przygoda’” z kalkulatorem to potwierdza), bez roz-
strzygania (autor milczy), jakie dane z 1847 r. wliczono. Zmarlo ogdlem nie 201,
a 200 osob, lecz 1 to podajemy w watpliwosé, gdyz (np.) w przedziale lat 1841-1850
nic zmarly 42 osoby, lecz 34 (!). Jak zatem brac na powaznie te 1 wszystkie inne po-
chodne obliczenia oraz wnioski autora? Sa nic niewarte, bezsensowne, oparte na
faktach 1 danych nieprzetworzonych krytycznie, a ewidentnie zafalszowujacych hi-
storie.
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Zamieszczona statystyka, stanowiaca poklosie rozgardiaszu, braku dyscypliny
1 sumiennosci praktycznej, jest tym bardziej watpliwej jakosci zrodlem poznaw-
czym, gdy si¢ skonfrontuje dwa autorskie sposoby udziwnionego anonsowania nie-
adekwatnych wnioskdéw: po pierwsze (a to juz znamy) ,.,0 proporcjonalnym do
ludnosci wzroscie liczby zgonow™, co ‘wychodzi’ jakby z analizy rejestru zgo-
néw za lata 1847-1874 (s. 120); po drugie, ze .. dynamika wzrostu zgondw |[...] jest
[...] proporcjonalna do wspolczesnego wzrostu urodzen” w dluzszym okre-
sic 1812-1874 (s. 125), a na poparcie tej tezy sporzadzono zestawienie liczby zgo-
néw w siedmiu przedzialach czasowych, blednie nickiedy zsumowanych (zob. do-
wod na potwierdzenie wyzej dla lat 1841-1850). Poza tym, zmontowanym po par-
tacku, zestawieniem nie ma najmniejszego sladu zapiséw (choéby wyrywkowych),
traktujacych o ,,wspolczesnym wzroscie urodzen”, wobec tego na podstawie czego
mamy zawierzy¢ autorskiej — bez przesady — wyimaginowanej wypowiedzi o ujaw-
nionym — ale tylko werbalnie (!) — wskazniku proporcjonalnosci dysponujac bled-
nymi wielkosciami zgondw, a zadnymi o liczbie urodzen (1812-1874).

W kolejnym fragmencie Aneksu 1 (2. Zapisy o Zydach...) natrafiamy na fanta-
zyjne wprost ujecia o ,adnotacjach™ (s. 127): ,adnotacje [...] dokonywane byly
w odniesieniu do oséb [...] w miejscu rejestracji faktu cywilnego™; ., Odczyt
mdj [! — J.L.] nie jest kompletny, gdyz adnotacja rasistowska o pochodzeniu
[...] nie jest wystarczajacym kryterium [...]7; ,,Za lata 1927-1936 nie stwierdzono
zadnych narodzin z adnotacja »norymberska«™ (s. 128). Zapisu pierwsze-
go nie da si¢ racjonalnie rozwinac; dwa nastgpne — z ,,adnotacja rasistowska™ 1 ,,ad-
notacja »norymberska«” (sic!) — nalezalo logicznie (a zatem czytelnie) polaczy¢
z ,przepisami z lat 1935-1938” (takze s. 127, pierwszy akapit) 1 nawiazac ,.do zaka-
zo0w norymberskich™ (s. 53), gdyby zostaly one przez autora w sposdb rzeczowy
przyblizone; por. uwagi recenzenta (s. 256). 1 jeszcze jeden specyficzny dla tej
ksiazki, bo zawoalowany, a nadto niclogiczny zapis skladajacy sie z krotkich dwadch
fragmentow tekstowych, stanowiacych ‘efekt’ przemyslen po tzw. analizie Zapisow
o0 Zydach... (s. 127-128): , Srednia liczba narodzin odnotowanych w Koszalinie,
cho¢ w duzej mierze w rodzinach wiejskich, w latach dwudziestych 1 trzy-
dziestych waha si¢ w granicach 590-450 z tendencja spadkowa™ (s. 128). To zdanie
‘test” dla intensywnego pobudzenia — czego: ogolnego potencjalu intelektualnego,
konkretnej wiedzy? Nawet dysponujac 1 jednym, 1 drugim — daremny trud na drodze
poznania. Mamy oto czytaé o Zydach na podstawie Zapiséw [...] w ksiegach [...],
za$ autor zamieszcza statystyke ,,narodzin odnotowanych w Koszalinie”. Co ona
wmuje? Chyba liczbg urodzen ogdlem w miescie? To tez watpliwe, jezeli chee sie
powaznie traktowac kuriozalng czes¢ zdania wtraconego, ze w liczbie ,,narodzin
[...] w Koszalinie™” trzeba uwzgledni¢ ,,w duzej mierze” urodzenia ,,w rodzinach
wigjskich™ (?!). To wrgcz niedorzeczno$é. Podane liczby urodzen mozna bylo osa-
dzi¢ bardziej konkretnie w czasie, korzystajac z Dziejow Koszalina (s. 240); chociaz
po co, skoro to mialo by¢ o Zydach, a te liczby nie nadaja si¢ nawet do wykorzysta-
nia jako $ladowy punkt odniesienia do tendencji w ruchu naturalnym w koszalin-
skiej gminie zydowskiej po I wojnie swiatowej, ktorych (notabene) nigdy nie uda si¢
calosciowo (ani nawet fragmentarycznie) odtworzy¢. Przy ewidentnym regresie
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wielkosci urodzen (ogoélem) z 590 na 450 truizmem bylo dodawac oceng, ze to ,.ten-
dencja spadkowa”.

Po tej recenzenckiej probie krytycznej oceny wartosci przekazow autorskich,
sformulowanych na podstawie rejestrow archiwalnych (s. 117-129), jeszcze troche
krytykanctwa. W przytoczonym rejestrze zgondw (s. 120-125) autor pozostawil —
badz sam uwazal za stosowne tak zaznaczy¢ — réznorodne symbole zapisow, rodzaje
‘szyfrow’ na oznaczenie wicku zmartych: 1 rok11 ;371 10m.; 24 d.; 7 tyg.; 74 1.
6m. 18d.;1d.;1r 4m. (itp.); skrot ,,pow.” (kilkakrotnie), czyli powyzej.

Uwagi do tresci 1 sposobu prezentac)i ,.Listy cmentarnej z LBI (Nowy Jork)”. Jest
ona zamieszczona na s. 130-134. W tytule tego zrédla nalezalo podac pelng nazwe,
a nie tylko inicjaly Instytutu Leo Becka w Nowym Jorku (i ewentualnie w orygina-
le), w ktorego archiwum ta Lista... jest zachowana. Z takim zapisem po polsku sty-
kamy si¢ dopiero w 13. wierszu tekstu, a nadto znacznie wczesniej (s. 37). Powinno
pas¢ pytanie, co to za zestawienie — bowiem w tytule (s. 130) jest ono okreslone ja-
ko Lista cmentarna..., w pierwszym zdaniu , ksigga zmartych™ badz _lista pochowa-
nych” (s. 37), lub tez , lista Barucha Brenta™ (s. 130), co wymagalo jednak uzasad-
nienia, gdyz trudno sadzi¢, aby ta konieczno$¢ uzupelnienia merytorycznego dla
czytajacego (‘tu 1teraz’, s. 130) zostala spelniona blisko sto stron wczesniej (s. 37).

Moze mnigjsza o to. Wazniejsze jest — bo dotyczy faktow merytorycznych — iz
przy probie charakterystyki tej listy-ksiggi mamy wyrazne rozbieznosci w przyta-
czanych liczbach, a cala za to odpowiedzialnos¢ ponosi autor. O co chodzi (m.in.)
w zdaniu, ze nie odczytano (tj. autor) ,.imion ok. 14 0sdb” (s. 130)? Po co ,.okolo” —
liczba 14 to konkret, a poza tym trzeba si¢ bylo zastanowi¢ 1 ostatecznie dobrze po-
liczy¢, aby z cala odpowiedzialnoscia przekaza¢ przetworzone nieco przez sicbie
dane z przeszlosci. Dalej natrafiamy (s. 134), ze ,,az 29 zapisow (27 nazwisk) na li-
scie nie udalo si¢ odczytac”, a nalezy sobie przypomnieé o znacznie wczesniejszym
(s. 38) autorskim ‘rachunku’ — ,,26 nazwisk [...] nie daje si¢ odczytat”. Z recen-
zenckiego obowiazku, aby nie by¢ goloslownym, oraz z cickawosci o zakres 1 po-
ziom niestarannosci dokonanego przez autora przegladu listy, raczy si¢ zauwazyc:
brakuje (biorac pod uwagge znaki zapytania) 13 nazwisk 1 imion, 1 nazwiska, 34 dat
urodzen 1 zgondw, w 14 przypadkach daty urodzen lub sa one niepelne (zwlaszcza
brak roku), w 5 miejscach daty zgonu badz sa one niedopelnione (brak roku). Ten
stan faktograficzny — niedostrzezony przez autora — moze poshuzy¢ za komentarz.

Odnoszac si¢ do zestawienia autor rozbrajajaco szczerze a naiwnie przyznaje wy-
jasniajac, ze lista cmentarna ,,zaciera [...] dane wspolwyznawcow [? — J.L.]
uporzadkowanych alfabetycznie, co utrudnia przesledzenie chronologii
dokumentu” (co za zdanie!). ,,Wspdtwyznawcy uporzadkowani alfabetycznie™.
Mamy si¢ domysla¢, ze nazwiska zmarlych sa ujgte w porzadku alfabetycznym. I co
z tego, tak bywa. Jezeli zas uniemozliwia to (dziwaczne) ,,przesledzenie chronologii
dokumentu”, a jest (bylo) — zdaniem autora — wazne, dlaczego sam nie uporzadko-
wal listy wedlug konstrukcji chronologicznej? Co w tym trudnego? A jezeli mialo to
by¢ istotne dla jakiegos zakresu rozwazan autorskich, tym bardziej powinno mobili-
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zowa¢ do dynamicznego wykorzystywania (odczytywania) dostepnych 1 przytacza-
nych zrdédel historycznych pod katem przyjetych zalozen konstrukcyjno-poznaw-
czych 1 tez badawczych. Jest to konieczna procedura, ale pod warunkiem, 1z ma si¢ usta-
lony cel poznawczy do osiagnigcia. Mozna bylo — przykladowo — nie szukac¢ fantazyjnej
,.chronologii dokumentu™, a po prostu opracowac statystyke wieku zmarlych w jakichs
czytelnych (proporcjonalnych) odcinkach czasowych, z podzialem na mezezyzn 1 kobie-
ty, wyciagnaé z takiego pakietu danych wnioski 1 ewentualnie poréwnac ze srednig wie-
ku zmarlych pozostalych (niezydowskich) mieszkancow Koszalina.

Co jeszcze dostrzezemy, pochylajac si¢ — za rada autora — ,.nad nasza lista Baru-
cha Brenta” (s. 130)? Juz w samym jej nagldéwkowym szyku znajduja si¢ jakies
(nickiedy) tajemnicze czy udziwnione skroty: ,,Nazw. panien.” — czyli nazwisko pa-
nienskie; ,miasto poza K. — czyli miasto poza Koszalinem; ,,Data §m.” — data
smierci. Jest: ,,Gru.”, . Wrze.”, , Kwi.”, ,,.Czerw.” na oznaczenic nazw miesigcy, jak-
by nie mozna bylo wstawi¢ cyfr rzymskich (IV, VL, IX, XII). I jeszcze o potrzebie
wykreowania innej inwencji umozliwiajace] autorskie ozywienie ‘martwych” migjsc
na Liscie...”. Majac przed soba tylko datg zgonu 1 zaznaczony wick zmarlego moz-
na przeciez tatwo obliczy¢ rok urodzenia. Przykladowo: rok zgonu 1851, wick
zmarlego 74 lata 1 otrzymujemy do wpisu rok urodzenia 1777. Sa tez 1 inne wyroz-
niki dat — zawoalowane, wicloznaczne, zmuszajace do wlasnych (czytelniczych)
‘kombinacji’, poniewaz autor nie zadal sobie 1 tego trudu uzupelienia w pelnym
zapisie daty rocznej. Oto przyklady (s. 130, od gory, pomijajac dzien 1 miesiac): rok
urodzenia 17, rok zgonu 93 — powinno by¢ 1817 1 1893; rok urodzenia 80, rok zgo-
nu 16 — powinno by¢ 1880 1 1916; rok urodzenia 1773, rok zgonu 33 — powinno by¢
1833. Kto sig domysli, ze 30.3.04 (s. 130, nr z Listy... 24) to rok 1904, a data zgonu
,.Maj 207 to rok 1920 (na tych wybidrczych przyktadach sposrdd rozlicznych tego
rodzaju niestarannosci poprzestajemy).

Inne uchybienia 1 bledy: s. 34: nie Bernard Jacob, tylko Bernhard Jacob;
nie M. Pestachowski, tylko M. Pestachowsky; s. 35: w miejsce stylu neoromanskie-
go mamy styl ,.neoromanik™; s. 36: nie 1968 r., tylko 1868 r. (jak w przypisie 63);
s. 40: jest ,II niemiecka Rzesza”, a nalezalo — II Rzesza Niemiecka; s. 41: mamy:
,|...] w prawicowym »Koesliner Volksblatt«”, powinno by¢é w prawicowej, bo to
gazeta (ewentualnie — w prawicowym dzienniku); s. 49: , Brunszfik” — zamiast
Brunszwik; s. 50: jest ,,JJacob” (trzy razy; takze s. 51), a wczesniej .. Jakub” (s. 47);
s. 129: jest ,,1965 r.” — ma by¢ 1865 r.

Za oryginalne przychodzi uzna¢ autorskie konstatacje wyrazajace szczegdlna
motywacj¢ do edycji ksiazki 1 to w takim stanie. Jak juz wiemy (por. czg$¢ pierwsza
recenzji, s. 193) autor uznaje (s. 5) swgj ,tom” za ,prowokacje do rozmowy 1 dal-
szych badan™. Co wigcej, o unikalnosci tresci wartych upublicznienia — naszym zda-
niem jednoznacznie watpliwe] jakosci — autor przekonuje w innym miejscu, nie
stroniac od podkreslenia wyjatkowego wrecz ‘stanu uzyteczno$ci’ zebranego mate-
rialu, stuzacego ,,prowokacji” (s. 95): ,.Mam $wiadomos$¢ niedoskonalosci mojego
opracowania, lecz mam nadzieje, ze historycy [...] podeyma wkrotce ten ciekawy
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temat 1 uzupelnia [...] t¢ moja »prowokacje« na granicy legendy 1 mistyki™ (sic!).
Niczego nie da si¢ uzupelni¢. Nalezy wszystko zaczynac¢ od nowa.

Autor, w pewnym sensie swiadomy swoj¢j ,,prowokacji”, zywi mimo to nadzieje
(s. 82), ze ksiazka ,jakas role spelni w lokalnym Srodowisku [? —J.L.]. Pisz¢ ja
z niepokojem, jak zostanie przyjeta [...]7. ..Z niepokojem™? Teraz juz wiadomo,
czym podyktowanym. Jak to mozliwe, ze autor nie mial — cho¢by w waskim zakre-
sie — swiadomosci 1 wyobrazenia o rozmiarach 1 réznorodnosci potencjatu ,,niedo-
skonalosci [swojego — J.L.] opracowania™ (co za eufemizm). Nie oddawal do druku
tak skonstruowanych 1 napisanych ,,szkicow” z przekonaniem, bowiem ,.prosi czy-
telnika o cierpliwos$¢ 1 wyrozumialos¢ w przedzieraniu si¢ przez gestwe tego tekstu™
(s. 5). Istotnie, dlugo trwalo utrzymywanie na wodzy cierpliwosci w trakcie zapo-
znawania si¢ z sekwencjami, zaliczanymi do opracowan historycznych, czyli ,,prze-
dzierania si¢ przez gestwe” tych tekstow o charakterze wyjatkowego misz-maszu
z mysla o uzyskaniu rozleglej podstawy, azeby dopia¢ swego — czyli sporzadzi¢ owe
zapiski recenzyjne (kto by przypuszczal, ze az tak obszerne 1 rozbudowane proble-
mowo?). Cierpliwosci stato, ale wyrozumialosci juz nie.

Racjonalna krytyka okazala si¢ niemozliwa. W dobrze pojetym ‘interesie” nauki
historycznej, upowszechniajacej ten wycinek (1 w ogole) historii Pomorza, nalezalo
taka wiwisekcj¢ przeprowadzi¢, a wigce literalnie dotkna¢ materii poznawczej, przy-
gotowangj przez autora, 1 w miar¢ najdokladniej ja opisaé (zdiagnozowac).

Kwintesencja nastepstw braku nie tylko autoredakcyjnej cenzury, ale — przede
wszystkim — autorskiej nieporadnosci, wywodzacej si¢ ze splyconej wiedzy o naj-
nowszej historii Polski badz (by¢ moze) pewnosci siebie, ze wszystko mozna napi-
sac¢ ‘z glowy’, bezrefleksyjnie 1 utrwalac (niestety) przekazy razace swa ulomnoscia
— gorzej, bo swoiscie grozne w wymowie — jest kuriozalne wrecz stwierdzenie 1 wy-
jasnienie w Aneksie 3. Materialy dydaktyczno-publicystyczne (s. 194). Czytamy ze
zdumieniem, ze hitlerowski oboz Auschwitz-Birkenau znajdowal si¢ ,,w Generalnej
Guberni przy granicy z Polska™ (sic!). Zapis w sam raz przydatny ‘dydaktycznie’!
Tak wigc Generalna Gubernia (Generalne Gubernatorstwo), z siedziba wladcy-kata
Hansa Franka na Wawelu, to nie ziemie polskie, to nie czg$¢ Polski (z Krakowem,
Rzeszowem, Przemyslem, Lwowem, Kielcami, Radomiem, Lublinem, Warszawa
itd.), to jakies terytorium przylegajace do ,.granicy z Polska”. Czy dla autora dwcze-
sna Polska to w zasadzie tylko obszar Kraju Warty (Warthe-Gau; konkretniej hitle-
rowski dystrykt Gorny Slask) weiclony bezposrednio do III Rzeszy? Zgroza! Oto
niezamierzony (chce si¢ wierzy¢) przekaz wiedzy 1 jej tak ‘wyszukana’ interpretacja.
Czyzby w dziele rozprawy z klamstwami o istnieniu polskich obozow koncentracy;-
nych (?) zrodzila si¢ ta specyficzna 1 bardzo cenna interpretacja, bowiem wyklucza
(tu na przykladzie Oswigcimia-Brzezinki) wrecz istnienie obozow zaglady w Polsce
pod okupacja hitlerowska, budowanych 1 zamienianych w najwigksze w dziejach fa-
bryki wyrafinowanego ludobdjstwa decyzjami 1 na krwiozercze rozkazy (od stycznia
1941 r.) wodza $mierci III Rzeszy — SS Reichsfithrera Heinricha Himmlera? Maj-
danek, Sobibdr czy Belzec rowniez znajdowaly si¢ na terenie Generalnej Guberni,
a zatem takze nic w Polsce?!
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I na koniec, dajac pewien upust innego sarkazmu. Nie sposdb zgodzi€ si¢ 1 z taka
autorska refleksja: ,,Szkoda, ze dotad tylko tyle udalo si¢ naszkicowaé¢ do po-
wstajacego portretu zbiorowego koszalinskich Zydow™ (s. 83). Jezeli autor bedzie
mial czas, azeby dokladnie przeczytac to, co napisal — 1 jak napisal — w tzw. czgsci
historycznej (chociaz to raczej niemozliwe, ze takiej czynnosci si¢ nie podjal przed
oddaniem swojego zbioru do druku), na pewno w trakcie autorecenzenckiej lektury
od razu (jako czlowiek solidnie wyksztalcony, obdarzony wieloma uzdolnieniami
tworczo-humanistycznymi) dojrzeje do jednoznacznego wniosku, opartego na twar-
dych realiach, bo na konkretach, ze to ,.tylko tyle” nalezy skwitowac: tylko tyle 1 az
o tyle za duzo.

JOZEF LINDMAJER
AP SEUPSK

Grzegorz Motyka, W kregu ,,Lun w Bieszczadach”. Szkice 7 najnowszej historii
polskich Bieszczad”, Oficyna Wydawnicza RYTM, Warszawa 2009, ss. 189"

W 2009 r. ukazala si¢ praca znanego badacza stosunkow polsko-ukrainskich
w okresie I wojny swiatowej, Grzegorza Motyki, pt. W kregu ,,fun w Bieszcza-
dach”. Szkice z najnowszej historii polskich Bieszczad. Nie jest to jednak nowa mo-
nografia tego autora, lecz zbidr szkicow, ktdre wcezesniej opublikowal, a obecnie
uzupehil 1 wydal w postaci ksigzkowej. Otwiera je artykul Zamiast wstepu: Od Wo-
tynia do akcji ,, Wista”. Oczywicie mozna zapytac, co ,,Bieszczady” maja wspdlne-
go z ,,Wolyniem™? Niewiele lub nawet nic, moze pas¢ odpowiedz. Ale pelni on
funkcje wstepu, gdyz w ogdlnym zarysie przedstawiono w nim najtragicznicjsze
wydarzenia dla Polakéw 1 Ukraincéw w okresie wojny, co sprzyja zrozumieniu po-
zostalych artykulow. Na uwage zasluguja w tym ,,Wstepie” fragmenty (s. 13-16),
w ktorych autor dokonuje oceny klasyfikacji czynow popelnionych przez kazda ze
stron 1 slusznie odrzuca przy tym opinie reprezentowane przez osoby zwiazane
z tzw. $rodowiskiem narodowo-kresowym, ze mordy na Polakach ,.byly trzecim lu-
dobdjstwem”, ktore w zestawieniu z ludobdjstwem nazistowskim 1 sowieckim prze-
wyzsza je 1 moze by¢ pordéwnywane jedynie z Holokaustem. Jest to wazne, gdyz
niestety poglad taki glosza nie tylko ci, ktorzy stali si¢ ofiarami dziatan ,.nacjonali-
stow ukrainskich”, co pozostaje zrozumiale, ale takze osoby, ktore nic doznaly

* Jest to rozszerzona wersja recenzji, ktdra ukazata si¢ w jezyku ukrainskim w tygodniku ,.Nasze
Stowo” w 2010 1.



