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1. Wstep

Butgarscy imigranci w Polsce — w odroznieniu od Bulgaréw zamieszkatych
w innych panstwach Europy Srodkowej — do tej pory nie byli badani pod katem za-
chowan jezykowych'. Pewne informacje na ten temat mozna znalez¢ w publikacjach
kilku autoréw polskich, gdzie zostaty one zamieszczone w ramach szerszej proble-
matyki’. Prawdopodobnie brak specjalnych badan dotyczacych tej tematyki wynika
z tego, iz kolonia butgarska w Polsce nie jest zbyt liczna oraz w zestawieniu z inny-
mi tutejszymi grupami etnicznymi i narodowymi nie ma glgbokich korzeni histo-
rycznych w polskim spoteczenstwie. W zwiazku z tym nie miata ona i nie ma obec-
nie oficjalnego statusu mniejszosci narodowej w Polsce’. Wypada réwniez nadmie-
ni¢, ze na ogo6l zachowania jezykowe imigrantow badane sa stosunkowo rzadziej niz
inne aspekty ich funkcjonowania w kraju pobytu. Wynika to ze specyfiki podobnych
analiz, ktére stawiaja przed badaczem wiele wymagan i wyzwan, np. znajomos¢ za-

! Np. II. Corupos, Eszux u scusom. CoyuonuneeumuyHno onucaue na bvieapume 8 Yneapus, by-
nanenia 2000; C. ﬁOBeBa-I[HMHTpOBa, Peuesomo nogedenue na 6wvaecapckama oowmnocm ¢ Cno-
eaxust, [w:] Bulhar na Slovensku, Bratislava 2005, s. 51-60; A. Ilaues, Esuxosume obwnocmu
6 ycrosusma Ha egpoenusayus u enodvanuzayus, Copus 20006, s. 172-187; A. Kouea, Esuxvm Ha
bvreapume 6 Aecmpus, [w:] Esuxem u coyuannuam onum, Codus (w druku) i in.

2Zob. U. Kaczmarek, Spod znaku Warnerczyka, cz. IV: Bulgarzy w Polsce, Poznan 2002,
s. 309-365; réwniez prace magisterskie: E. Pupek, Bulgarzy-ogrodnicy w Poznaniu. Procesy ada-
ptacji w nowych warunkach przyrodniczych i spoleczno-kulturowych. Promotor: prof.
Z. Jasiewicz, Uniwersytet im A. Mickiewicza w Poznaniu, Instytut Etnografii (Poznan 1987)
oraz 1. Witkowskiej, Elementy kultury buigarskiej we wspolczesnym Zyciu rodzin bulgarsko-
-polskich w Poznaniu. Promotor: prof. Z. Jasiewicz, Uniwersytet im A. Mickiewicza w Poznaniu,
Instytut Etnografii (Poznan 1987).

3'W Polsce oficjalnie uznawano 9 mniejszosci narodowych i 14 mniejszoéci etnicznych, wykaz
zob. na [www.mswia.gov.pl/portal/pl/61/37/Charakterystyka mniejszosci_narodowych i etnicznych
_w_Polsce.html].
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rowno jezyka ojczystego imigrantow, jak i jezyka panstwa zasiedlenia sig, zastoso-
wanie specjalistycznej, interdyscyplinarnej metodologii.

Na tym tle niniejszy artykut zdaje si¢ uzasadniony. Z jednej strony, wypetnia on
pewna luke w bultgarystycznych badaniach w Polsce, uzupetniajac obraz zamieszka-
lych tu Bulgarow, z drugiej — wzbogaca wiedzg o zachowaniach jezykowych Bulga-
réw za granica. W ostatnich latach, w zwiazku z masowa migracja, te zachowania
stanowia wazny i interesujacy, ale nadal niezbadany obiekt naukowy.

2. Pojecie ‘zachowania jezykowe’

Pojecie to stosowane jest najczgsciej w ramach badan socjolingwistycznych,
w tym w studiach nad migrujacymi osobami. Wigkszo$¢ naukowcow zgadza sig, ze
zachowania jezykowe zwigzane sg z uzyciem jezyka i stanowia element zacho-
wan spolecznych cztowieka. Autorem jednej z najbardziej skroconych definicji tego
pojecia jest Stanistaw Grabias, wedtug ktorego ,,zachowaniem jezykowym jest kaz-
dy akt uzycia jezyka™. Inni autorzy w przypadku imigrantéw oprocz ,,uzycia jezy-
ka” zauwazaja dodatkowe komponenty pojgcia, mianowicie ,,nastawienie wobec jg-
zykow” (czyli ojczystego i jezyka kraju pobytu) i ,,wzajemny wplyw jezykow na
siebie” — por.: ,,Wraz z rozszerzeniem pojecia ‘kompetencja komunikacyjna’ na opa-
nowanie strategii spotecznej interakcji jezykowej w centrum uwagi socjolingwistow,
badajacych imigrantéw, znalazly si¢ ‘zachowania jgzykowe’, czyli charakterystyka
uzycia poszczegélnych jezykow oraz nastawienia wobec nich, wzajemnego ich
wplywu na siebie itd..

W zwiazku z powyzszym w tym artykule bgda brane pod uwagg zaré6wno ,,praw-
dziwe” akty jezykowe, czyli uzycie jezykow przez bulgarskich imigrantow
w konkretnych sytuacjach komunikacyjnych, jak i ich nastawienie wobec j¢zyka ro-
dzimego i polskiego oraz wzajemne oddziatywania migdzy tymi jgzykami. Przeja-
wem stosunku do jezykow sa np. dziatania zwiazane z zachowaniem jezyka ojczy-
stego Iub z opanowaniem jezyka miejscowego. Oddziatywania miedzyjezykowe za$
to takie zjawiska, jak ‘interferencje migdzyjezykowe’ czy ‘przetaczenie kodow’, kto-
re mozna obserwowa¢ w komunikacji werbalnej realizowanej przez imigrantow
bulgarskich. Zachowania jezykowe kreuja indywidualny stan jezykowy kazdego
z przesiedlencow (np. obecno$¢ czy brak bilingwizmu), oblicze sytuacji jezykowe;j
w podstawowych sferach komunikacji Butgarow (np. jedno- czy dwujgzykowa) oraz
stan jezyka ojczystego po dluzszym pobycie w otoczeniu obcojezycznym.

Zachowania jezykowe stanowia cze$¢ zachowan spotecznych indywiduum, wigc
kierowane sa ogolnymi prawidtowosciami interakcji spolecznej, opisywanymi
w psychologii spotecznej. Do gltéwnych (i waznych ze wzgledu na poruszana w ni-
niejszym artykule tematyke) zasad nalezy to, ze:

*S. Grabias, Jezyk w zachowaniach spolecznych, Lublin 1997, s. 40.
>A. Nalborczyk, Zachowania jezykowe imigrantow arabskich w Austrii, Warszawa 2003,
s. 243.
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— Dziatania okreslonej osoby 1 jej partneréw interakcyjnych nie sa dowolne, ale
uzaleznione od sytuacji i — przede wszystkim — od konkretnych norm spotecz-
nych®.

— W procesie socjalizacji subiekt konsekwentnie ksztalci kilka rodzajéw umie-
jetnosci, $cisle zwiazanych z jego zachowaniem, np. dopasowywanie swojego
zachowania do zachowan partneréw, okreslanie znaczen zjawisk i ich hierar-
chizowanie, spojrzenie na siebie oczyma innych uczestnikow zycia spolecz-
nego. Ostatni rodzaj umiejetnosci pozwala na korekty zachowan w celu ich
dopasowywania do norm spolecznych lub na §wiadome podtrzymywanie wy-
stepujacych roznic’.

— Z punktu widzenia socjologii spoteczenstwo jest przestrzenia wielowymiaro-
wa, w ktorej, z jednej strony, kazda osoba jest ulokowana wedhuig obiektyw-
nych parametréow (np. takich jak: pte¢, wiek, pochodzenie, wyksztalcenie,
zawdd), z drugiej — kazdy moze zaja¢ okreSlone miejsce dzigki wiasnemu
wyborowi i z wlasnej inicjatywy, np. poprzez okreslony typ zachowan, ktore
prowadza do danego, wymarzonego miejsca w hierarchii spotecznej".

Wszystko to istotne jest dla zrozumienia i opisania zachowan j¢zykowych Butga-
roéw, ktorzy zdecydowali sig¢ przesiedli¢ w obce otoczenie jezykowe. Umiejgtnosci
samooceny wlasnego zachowania jezykowego, na przyktad, moga si¢ przyczyni¢ do
kreowania §wiadomosci o ograniczonej wolnosci jezykowej, ta za§ do poczucia ko-
munikatywnej niepelnosprawnosci u nowych obywateli polskiej wspolnoty jezyko-
wej. Konkretnym powodem sa btedy jezykowe czy komunikatywne, ktore czynia
ich mowe odmienna, obca. Pokonanie tego poczucia jest bardzo dlugim procesem,
poniewaz ogdlnokulturowe kody danego spoteczenstwa (np. dotyczace bytu) przy-
swajane sa tatwiej niz te zwiazane z jgzykiem. Umiejgtnosci samooceny moga od-
grywac tez pozytywna rolg w zyciu imigranta, bowiem czasem staja si¢ przestanka
dla wypracowania odpowiednich strategii zachowan jezykowych w nowym spote-
czenstwie. Najczgsciej strategie te zwigzane sa z wyborem jednego z dwoch pod-
stawowych typow zachowan w obcym otoczeniu jezykowym: adaptacji (unifikacji,
standaryzacji) lub indywidualizacji (odrozniania sie) .

Przejawy unifikacji badz indywidualizacji uwarunkowane sa wieloma czynnika-
mi. Jednym z nich jest stopien u§wiadomienia problemu jezykowej i komunikatyw-
nej nieréwno$ci w nowym otoczeniu i dazenie do jej pokonania. Okazuje sig, ze dla
0s6b, ktére znalazly si¢ w nowym $rodowisku, nieréwno$¢ odgrywa ogromna rolg.
Z jednej strony, istnieje $wiadomos¢, ze ta nierdwnos¢ jest naturalna, bowiem, po
pierwsze, pochodzi z odmiennego do$§wiadczenia spotecznego i jezykowego, a po drugie
cudzoziemcy w sposob naturalny, podobnie jak dzieci w zestawieniu z dorostymi,

6s. Grabias, Jezyk w zachowaniach..., s. 248.

" M. Zidtkowski, Znaczenie, interakcja, rozumienie, Warszawa 1981, s. 56, za: tamze, s. 249.

8 M. Bunenos, Y600 6 coyuonuneeucmuxama, Codus 2000, s. 92.

P, XwacoH, Coyuonunegucmuxd, Codus 1995, s. 31; D. Hymes, Models of Interaction of Lan-
guage and Social Life, [w:] Directions in Sociolinguistics. The Ethnography of Communication,
New York 1972, s. 35-71.
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dopuszczaja sig¢ bledow w uzyciu miejscowego jezyka. Z drugiej strony, silne jest
uswiadamianie sobie istnienia tzw. subiektywnej nierownosci jezykowej i komunika-
tywnej (czyli oceniania mowiacego nie wedlug treSci wypowiedzi, lecz sposobu
moéwienia), ktora tkwi w uprzedzeniach ludzkich'. Uprzedzenia te maja istotne kon-
sekwencje dla przesiedlenca i dlatego jednym z motywow przy wyborze strategii za-
chowan jezykowych jest ich neutralizacja. W takich przypadkach obserwuje si¢ uni-
fikacje jezykowa, czyli dazenie do opanowania systemu i norm uzycia miejscowego
jezyka. Problem wynikajacy z uprzedzen jezykowych odgrywa wazna role réwniez
w rodzinach Bulgarow za granica, poniewaz przy rozwazaniu dylematu rozwoju j¢-
zykowego dzieci podpowiada rodzicom rezygnacjg z jezyka butgarskiego.

Wybér unifikacji lub indywidualizacji w zachowaniach jezykowych zalezy tez
od sposobu, w jaki konkretny imigrant widzi siebie w nowym spoteczenstwie, i od
czynnikow doprowadzajacych do zdobycia przez niego waznego miejsca w prze-
strzeni spotecznej. W niektérych przypadkach np. sama przynaleznos¢ do danej gru-
py zawodowej daje autorytet spoteczny, w innych nie dazenie do wyréwnania w za-
kresie jezyka, lecz okreslone cechy charakteru okazuja si¢ w duzej mierze decyduja-
ce. Wtedy obserwuje si¢ indywidualizacje pod wzgledem jezykowym, czyli rezy-
gnacjg z opanowania miejscowego jezyka na wysokim poziomie. Oczywiscie mozna
si¢ spotkac¢ z osobami, dla ktorych wlasnie unifikacja jezykowa jest sposobem zdo-
bycia autorytetu czy odczuwania wysokiej samooceny.

3. Zachowania jezykowe podstawowych grup bulgarskich imigrantéow w Polsce

W literaturze naukowej poswigconej kwestii obecnosci Butgarow w Polsce wyr6z-
ni¢ mozna dwa podstawowe okresy: 1) od wyzwolenia Bulgarii z niewoli tureckiej do
11 wojny $wiatowej, 2) od zakonczenia Il wojny $wiatowej do dzisiaj''. Podstawa wy-
odrebnienia tych dwoch okreséw sa dane zwiazane z demograficzno-spoteczng struk-
tura, ze sposobem funkcjonowania oraz z zachowaniem o0sob nalezacych do wymie-
nionych grup bulgarskich imigrantow. Podziat ten bedzie zastosowany rowniez tutaj,
a przedstawiciele imigracji bulgarskiej w Polsce beda nazywani odpowiednio dawny-
mi 1 wspotczesnymi butgarskimi imigrantami lub przesiedlencami.

Dawni bulgarscy przesiedlency

Poczatek osiedlenia si¢ Bulgaréw w Polsce mozna odnies¢ do konca XIX w.,
kiedy do niektorych polskich regiondw przeprowadzaja si¢ bulgarscy ogrodnicy
i rzemieslnicy jako czg$¢ wigkszej fali emigracyjnej. Jednak pierwsze, nieco liczniejsze
grupy, obejmujace 30-40 0sob, docieraja tutaj w latach 20. XX w. Do konca Il wojny $wia-

190 istocie jezykowej nierownosci i jej konsekwencjach spotecznych zob. P. Xbacsn, Coyuonun-
2eucmukd..., s. 237 in.
"'U. Kaczmarek, Spod znaku Warnerczyka...,s. 311 in.
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towej liczba Bulgarow stopniowo wzrasta do okoto 400 osdb. Pierwotnie zamieszkiwali
oni 6wczesne poludniowo-wschodnie regiony Polski (np. okolice Lwowa), ale powoli
przemieszczali si¢ dalej w kierunku Krakowa, Katowic, Bielska-Biatej i Poznania. Nie tyl-
ko na tych terenach, ale i w calej Polsce az do dzisiaj mozna znalez¢ $lady bulgarskiej
obecnosci z owych czasow — chociazby w ogrodnictwie czy kuchni, gdzie wiele produk-
tow, takich jak kabaczki, baktazan, papryka, paprykarz, fasola, leczo i innych wraz z ich
egzotycznymi nazwami pochodzacymi z réznych jezykow (np. z perskiego, arabskiego,
tureckiego, wegierskiego) zawdzigczamy wiasnie ogrodnikom z Bulgarii .

Dziatalnos¢ bulgarskich ogrodnikéw w Europie Srodkowej do II wojny $wiatowej —
organizacja pracy, stowarzyszenia kulturalno-oswiatowe itd. — zostata szczegdtowo opi-
sana, dlatego nie bedzie tutaj omawiana'”. Jednak kilka osobliwosci bulgarskich grup
przesiedlenczych w przeszloéci zastuguje na uwagg, np. spoteczno-demograficzne
cechy cztonkow bulgarskich wspolnot, sposob realizacji zawodowej, charakter pobytu
pod wzgledem motywacji i trwania, polski stereotyp butgarskiego ogrodnika (czyli jego
autorytet w polskim spoteczenstwie). Kazde z wymienionych uwarunkowan ma swoje
odbicie w jezyku i zachowaniach jezykowych dawnych Butgarow w Polsce.

Butgarskie wspdlnoty w Polsce w przesztosci mialy cechy zarowno organiczne
(wspolna przynalezno$¢ narodowa), jak i funkcjonalne (czyli obecno$¢ regularnej inte-
rakeji spolecznej miedzy cztonkami)'*. Byly one homogeniczne pod wzgledem plci
(przewaznie mezczyzni), wyksztatcenia (niskie), miejsca pochodzenia (z tej samej
miejscowosci lub rejonu), wieku (mtodziez lub w wieku $rednim), co stanowito prze-
stanke istnienia w grupie wspodlnych, przeniesionych z ojczyzny zwyczajow, norm za-
chowania si¢ oraz wewngtrznej opinii spotecznej o mocnej funkcji regulujacej. Jak
wiadomo, dla przedstawicieli tamtego pokolenia butgarskiego, wychowanego w okre-
sie po wyzwoleniu z niewoli tureckiej, wigc w bardzo patriotycznym duchu, podtrzy-
mywanie i eksponowanie tozsamosci narodowe;j stato si¢ wzorcem zachowania. Z te-
go powodu mozna przyjaé, ze jeden z nakazow bulgarskiej opinii spotecznej w prze-
sztosci zwiazany byl z zachowaniem bulgarskiej tozsamo$ci narodowej zawsze
i wszgdzie, w tym i za granica. Potwierdzeniem tego jest fakt, ze nie obserwowano
przejawow asymilacji bytowo-kulturowej 1 jezykowej wsrod czlonkéow pierwszych
grup bulgarskich imigrantéw — nie tylko w Polsce'.

12 Np. kabaczki lub kabaczek ‘mata podhuzna dynia’ < tur. kabak (Beieapcku emumonozuuen peunux, Co-
¢ust 1979, t. 11, s. 114); baktazan “warzywo, roslina z rodziny psiankowatych’ < but. namuadocan < tur.
patlican <per. badingan (Bvreapcku..., t. V, s. 96); papryka < weg. paprika <n. gr. ninept (Slownik wy-
razow obcych, Warszawa 1980, s. 548); paprykarz ‘danie glownie z papryki oraz innych warzyw
1 migsa’ < weg. paprikas (bvreapcku emumonoeuuen peunux, t. V, s. 55) itd.

13 Zob. np.: KM. Végh, Bolgdrkertészet, Budapest 1916; I1. Yanropa-Meruxapt, I100 crohyemo Ha Yuea-
pus, C. 1989; B. Ilenues, bwvreapckume uexu —,,céou” u ,, yyorcou’ cpeo ,,céou” u ,,yyorcou”’, [w:] FO6-
wieen crnagucmuyer cooprux, bnaroesrpan 2005, s. 807-813; U. Kaczmarek, Spod znaku Warnenczy-
ka..., cz. IV. Bulgarzy w Polsce, rozdz: 1 Ogrodnicy, s. 313-325.

14 Za: H. Tunkumxues, Coyuannume 2pynu, Codust 1989, s. 88.

15 Zob. np. I1. Cotupos, Esux u scusom...; T. Jlonues, Bureapume ¢ Yuzapus. Ipedussuxameicmeama
Ha Hosomo epeme, [W:] Bwvreapume 6 Cpeona u Hszmouna Eepona, Codpus 1995, s. 17-29;
U. Kaczmarek, Spod znaku Warnenczyka..., s. 323.
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Zespotowy sposob realizacji zawodowej, czyli praca tylko wérdéd Bulgarow, oraz
tymczasowy charakter pobytu rowniez odgrywaty wazna rolg w zachowaniach jgzy-
kowych w nowym otoczeniu spotecznym. Bulgarscy imigranci nie mieli zar6wno
motywacji, jak i mozliwo$ci nawiazywania kontaktow z miejscowa ludnoscia i na-
uczenia si¢ jezyka polskiegolé. Ponadto na podkreslenie zastuguje fakt, iz bulgarscy
ogrodnicy we wszystkich krajach Europy, w ktorych podejmowali dziatalno$é za-
wodowa, cieszyli si¢ wyjatkowo duzym autorytetem, a pojgcie ‘bulgarski ogrodnik’
byto synonimem pracowitosci i produktéw wysokiej jakosci. Dlatego byli oni chet-
nie zapraszani (nawet przez oficjalne wladze pafistwowe)'’ i darzeni szacunkiem
przez ludnos¢ miejscowa. Ten prestiz zawodowy i1 narodowy razem z innymi czyn-
nikami hamowat proces asymilacji i sprzyjat zachowaniu bulgarskiej tozsamosci
w obcym otoczeniu spotecznym.

Na podstawie powyzej przytoczonych informacji mozna sformutowaé¢ niektore wazne
whnioski dotyczace zachowan jezykowych dawnych bulgarskich przesiedlencow w Polsce:

1) Sytuacja jezykowa, w ktorej zyli dawni Bulgarzy, byta jednojgzykowa, tj. ich
podstawowe sfery komunikacji obstugiwane byty wylacznie jgzykiem bulgar-
skim, np. zawodowa, kontaktéw towarzyskich, dziatalnosci organizacyjnej
itd. Tylko czg$ciowo uzywano jezyka polskiego, a zjawisko bilingwizmu wy-
stgpowato sporadycznie i dotyczylo nielicznej grupy zawodowej (np. sprze-
dawcow). Jesli jednak uczono si¢ jezyka polskiego, to jego zrodtem byty kon-
takty ze zwyktymi Polakami, np. z robotnikami zatrudnianymi do pracy w ogro-
dach lub z kupcami i klientami podczas sprzedazy produkcji na rynkulg.

2) W pierwszym okresie historii bulgarskiej kolonii w Polsce jezyk ojczysty jej
cztonkow nie byt poddany naciskowi ze strony jezyka polskiego, dlatego za-
chowal si¢ bez zmian i do dzisiaj przedstawiciele dawnych bulgarskich
ogrodnikéw prezentuja dobra jego znajomo$¢, mimo ze przez dhugi czas
przebywali w obcym otoczeniu jezykowym. Potwierdza to np. U. Kaczmarek,
piszac o starych butgarskich ogrodnikach w Poznaniu: ,,Mimo wielu lat poby-
tu w Polsce i sporadycznych kontaktow z Bulgaria, przedstawiciele ratajskich
ogrodnikéw nadal $wietnie méwia ojczystym jezykiem”'. Podobnie przed-
stawia si¢ stan jezyka dawnych bulgarskich przesiedlencéw w innych pan-
stwach®™.

3) Duze zmiany w zachowaniach jezykowych i jezyku dawnych Bulgaréw zacho-
dzity w momencie podejmowania decyzji o przesiedleniu si¢ na state do Polski
i zalozenia mieszanej bulgarsko-polskiej rodziny. Zawarcie przez Bulgara
zwiazku matzenskiego z Polka oznaczato najczesciej odejscie od spolki i zato-
zenie wlasnego, rodzinnego gospodarstwa ogrodniczego. Jednak sa Swiadectwa,
iz poczatkowo w komunikacji w rodzinach mieszanych dominujacym jezykiem

16 U. Kaczmarek, Spod znaku Warnericzyka..., s. 323.

7 Tamze, s. 314.

'8 Tamze, s. 323, 324; E. Pupek, Bulgarzy-ogrodnicy..., s. 40.
19 U. Kaczmarek, Spod znaku Warnenczyka..., s. 324 .

2077, Cotupos, E3ux u ocugom..., s. 86.
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byt bu1§arski, poniewaz ,,obowiazywaly [tam — P.S.] bulgarskie, patriarchalne
wzory” ! Stopniowo wymagania komunikacji codziennej doprowadzity do
zmian sytuacji jgzykowej nie tylko w rodzinie, ale i poza nia, przy czym jezyk
polski stawat si¢ dominujacy. Zaobserwowaé mozna to rowniez wsrod wspot-
czesnych bulgarskich imigrantow w Polsce.

Wspotczesni bultgarscy przesiedlency

Zachowania jezykowe Bultgarow, ktorzy przeprowadzili si¢ do Polski po II woj-
nie $wiatowej, stanowia zdecydowanie bardziej ztozony obiekt badawczy. Mozna
zauwazy¢, ze wspotczesna kolonia bulgarska, w odréznieniu od dawnych wspolnot,
ma tylko cechg organiczna, tj. ‘przynaleznos¢ do narodowosci bulgarskiej’, nato-
miast nie wystepuja cechy funkcjonalne. Bulgarzy rozproszeni sa po calej Polsce,
charakteryzuja si¢ rozmaitymi cechami demograficznymi i spotecznymi, nie istnieje
regularna interakcja migdzy nimi. Dlatego z socjolingwistycznego punktu widzenia
nie stanowia oni ‘zespotu jezykowego’>. Warto podkresli¢, ze w zwiazku ze sposo-
bem realizacji zawodowe] (praca indywidualna) oraz specyfika stanu cywilnego
(najczesciej malzenstwo z Polka/Polakiem) duza czg§¢ codziennej interakcji spo-
lecznej przebiega w polskim otoczeniu jezykowym. W odroznieniu od dawnych
bulgarskich przesiedlencow, ktorzy z obiektywnych przyczyn nie przezywali starcia
z miejscowq rzeczywistoscia jgzykowa, przed nowymi Butgarami w Polsce pojawia
si¢ kwestia wyboru wilasnej strategii, modelu zachowan jezykowych w nowych wa-
runkach spolecznych. Z tego powodu zachowania jezykowe wspolczesnych butgar-
skich imigrantow wystepuja w wielu wariantach, ktore uwarunkowane sa réoznymi
czynnikami i prowadza do rozmaitych konsekwencji o charakterze jezykowym.

Butgarsko-polski bilingwizm

Jedna z najwazniejszych konsekwencji zycia na obczyznie stanowi obecnosc
u wspotczesnych butgarskich imigrantéw w Polsce bilingwizmu, ktory jest zjawi-
skiem masowym i spotykanym w réznej postaci, np. ‘bilingwizmu poczatkowego’,
‘bilingwizmu zaawansowanego’ (progresywnego), ‘bilingwizmu symetrycznego’,
‘bilingwizmu regresywnego’, ‘bilingwizmu ostatecznego’>. Trzeba zaznaczy¢, ze,
po pierwsze, nie wszystkie osoby zamieszkale w Polsce przechodza przez wszystkie

2! U. Kaczmarek, Spod znaku Warnericzyka..., s. 324.

22 Niektorzy autorzy odrozniaja pojecie ‘wspdlnota jezykowa’, rozumiane jako luzna zbiorowosé
ludzi, od pojecia ‘zespotu jezykowego’ ujmowanego jako grupa, w ktorej poszczegodlni czton-
kowie wstepuja w aktywna interakcjg, wigcej na ten temat zob.: A.J[. Hseituep, Cospemennas
coyuonuneeucmuxa. Teopus, npoonemul, memoost, Mocksa 1977; D. Hymes, Foundations in So-
ciolinguistics. An Ethnographic Approach. Philadelphia 1977, s. 47-51. Szczegdtowy przeglad
opinii réznych autorow zob.: A. [laues, Esukosume obwrocmu..., s. 321 n.

B 7za: A [Taues, Esuxosume obwnocmu..., s. 178.



252 Petar Sotirov

etapy bilingwizmu, a po drugie — rozwdj bilingwizmu u ré6znych oséb nie obiera te-
go samego kierunku. W zwiazku z tym niektorzy z Bulgaréw pozostaja przy bilin-
gwizmie poczatkowym mimo dhuzszego pobytu w Polsce. Dla innych konicowym
punktem bilingwizmu jest bilingwizm zaawansowany. Do tego nalezy dodaé, ze
rozwdj od bilingwizmu poczatkowego do regresywnego moze, ale nie musi, przejsc
przez bilingwizm symetryczny. Przypadki bilingwizmu ostatecznego, tzw. smierc
Jezyka, ze wzgledu na ich rzadkie wystepowanie wsrod Bulgaréw za granica nie sa
brane tutaj pod uwagg.

Bilingwizm poczqtkowy wystepuje w pierwszych latach pobytu w Polsce, ale
czesto zauwazalny jest wsréd osob, ktore przebywaly tutaj przez dluzszy czas
1 z pewnych przyczyn nie daza do opanowania systemu jezyka polskiego oraz jego
norm. W wigkszosci z tych przypadkow nie ma zaleznosci miedzy wiadaniem jgzy-
kiem polskim a realizacja zawodowa w Polsce. Stan jezykowy takich oséb w nie-
znacznym stopniu r6zni si¢ od tego w momencie ich przyjazdu do Polski. Zdecydo-
wang przewage osiaga jezyk ojczysty. Polska mowa Bulgarow jest obca i pozostaje
w wyraznym kontra$cie z mowa Polakow. Wspomniane zachowania jezykowe i stan
jezykowy moga by¢ przejawem i konsekwencja zarowno obiektywnych okoliczno-
$ci, jak 1 $wiadomej rezygnacji z adaptacji jgzykowej. Bilingwizm poczatkowy imi-
grantoOw pozostajacych dtuzej w Polsce charakteryzuje najczgséciej osoby ze stabym
wyksztatceniem i stosunkowo niskim statusem wykonywanego zawodu. Osoby te sa
obojetne wobec pojecia ‘wysokiego statusu spotecznego’ badz ‘prestizu spoteczne-
go’ albo osiagaja taki prestiz inna droga, dlatego nie podejmuja dziatan zwiazanych
Z opanowaniem miejscowego jezyka i jego norm komunikatywnych.

Bilingwizm zaawansowany odzwierciedla zachowania jezykowe Bulgardw, ktorzy
$wiadomie daza do opanowania jezyka polskiego, ale tylko w stopniu wystarczajacym
do wykonywania zawodu i bezkonfliktowego komunikowania si¢ w podstawowych
sferach spolecznych. W tym przypadku charakterystyczny jest wzajemny wplyw
dwoch jezykoéw. W konsekwencji w mowie imigrantow wystgpuja takie zjawiska, jak
‘interferencje migdzyjezykowe’ i ‘przelaczenie kodow’. Zjawiska te sa skutkiem kon-
kretnych zachowan jezykowych, ktore m.in. wykluczaja nie tylko dzialania sprzyjaja-
ce opanowaniu jezyka polskiego, ale rowniez zachowaniu jgzyka ojczystego (np. da-
zenie do komunikacji w jezyku bulgarskim, thumaczenie wewngtrzne i in.). Typowym
bilingwizmem zaawansowanym charakteryzuja si¢ osoby z wyzszym wyksztalceniem,
ale nie filologicznym, wykonujace czgsto zawody zapewniajace im autorytet i wysoki
status spoleczny. Taki rodzaj bilingwizmu mogg prezentowaé roOwniez osoby z niz-
szym wyksztalceniem, ktore poprzez swiadomg adaptacje kulturows i jezykowa daza
do osiagnigcia prestizowego miejsca w przestrzeni spolecznej, ktérego nie zapewnia
im np. wyksztalcenie lub dziatalnos¢ zawodowa.

Bilingwizm symetryczny spotykany jest u osob, ktore jednocze$nie podejmuja
dzialania zwiazane z opanowaniem j¢zyka polskiego na wysokim poziomie
i z podtrzymywaniem jezyka ojczystego. Nosiciele symetrycznego bilingwizmu
wladaja jezykiem polskim w pismie i mowie, a uchybienia w zakresie systemu jeg-
zykowego 1 norm zastosowania sa minimalne. Stan jezykowy, nazywany tu ‘bilin-
gwizmem symetrycznym’, jest wynikiem takich zachowan jezykowych, ktore
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odzwierciedlaja jednoczesnie tendencje adaptacji jezykowej i podtrzymywania jgzy-
ka ojczystego. Ten typ bilingwizmu i zachowan jezykowych prezentuja bulgarscy
imigranci z wyzszym wyksztalceniem, dazacy do pokonania nierdwnosci jezykowej,
do osiagnigcia prestizu w polskim spoteczenstwie, a ich realizacja zawodowa naj-
czg$ciej zwiazana jest z uzywaniem obydwoch jezykoéw (np. thumacze, nauczyciele,
studenci).

Bilingwizm regresywny wystepuje u Bulgarow, ktorzy swoje zachowania (nie
tylko jezykowe) podporzadkowuja unifikacji, adaptacji do miejscowej rzeczywisto-
$ci. Daza oni do takiego opanowania jgzyka polskiego, aby jak najskuteczniej zneu-
tralizowac jezykowe sygnaly ,,zdradzajace” ich obco$¢. Jednoczesnie przedstawicie-
le tego typu bilingwizmu z réznych powodoéw nie sa zmotywowani do podtrzymania
jezyka ojczystego. Procesowi adaptacji jezykowej zwykle towarzysza przejawy
akulturacji. Z uptywem czasu stan jezykowy takich osob nabiera ksztaltu niesyme-
trycznego bilingwizmu, przy ktorym czg¢sto kompetencja i sprawno$¢ zwiazana z je-
zykiem polskim osiaga przewagg. Przedstawicielami bilingwizmu regresywnego
moga by¢ osoby przynalezne do rozmaitych grup spotecznych. Najczgsciej to sg in-
telektualisci, ktorzy realizuja si¢ zawodowo w polskiej rzeczywisto$ci uzywajac je-
zyka polskiego. Obserwowana jest nie tylko $wiadoma adaptacja kulturowa, ale
i dystans w stosunku do realiow butgarskich. Ten dystans czgsto ma podstawy emo-
cjonalne (np. negatywne do$wiadczenie z konkretnych epizodéw zyciowych).
Oczywiscie komentowany stan jezykowy moze by¢ tez wynikiem okolicznos$ci
o charakterze obiektywnym, np. dtuzszego pobytu w polskim otoczeniu jgzykowym,
bez mozliwosci kontaktu z jezykiem ojczystym.

Sytuacja jezykowa Butgarow w podstawowych sferach komunikacyjnych

Sytuacja jezykowa, w ktorej funkcjonuja wspotczesni Bulgarzy w Polsce, jest
wyjatkowo réznorodna. Wpltywa na to wiele czynnikow. Jak wspomniano, wspol-
cze$ni bulgarscy przesiedlency nie prezentuja homogenicznej grupy spolecznej,
wige w zyciu kazdego z nich jezyk polski i butgarski wystgpuja w roznej skali w od-
rgbnych sferach komunikacji. Mozna jednak stwierdzi¢, ze ogdlnie jezyk polski zde-
cydowanie przewaza w wigkszosci tych sfer, w niektdrych wrecz jest jedynym jezy-
kiem komunikacji. Dominuje, na przyktad, w rodzinnej komunikacji Buigarow.
Z badan U. Kaczmarek nad sytuacja jgzykowa w polsko-butgarskich rodzinach
w Polsce wynika, ze dla 25% mieszanych rodzin jezyk polski jest jedynym jezykiem
komunikacji, dla 42% dominujacym, w 21% rodzin obydwa jezyki wystepuja row-
nolegle, a tylko w 12% rodzin mieszanych przewage ma jezyk bulgarski**. Mimo ze
autorka nie uwaza przytoczonych danych za reprezentatywne (zdobyte zostaty one
na podstawie matej liczby ankiet), mozna przyjac, ze odzwierciedlaja one pewne
tendencje w rodzinach mieszanych. Dane te sa zbiezne z danymi o rodzinnej sytuacji

2 U. Kaczmarek, Spod znaku Warnericzyka..., s. 362.
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jezykowej Bulgarow w innych panstwach, bliskich z punktu widzenia geografii, hi-
storii 1 warunkow ekonomicznychzs.

W sferze kontaktow towarzyskich w przypadku udziatu Polakow funkcjg jezyka
komunikacji naturalnie peni jezyk polski. W komunikacji migdzy samymi Bulga-
rami wbrew pozorom wystgpuje duza wariacyjno$¢, poniewaz na jgzykowy ksztalt
konkretnego epizodu komunikacyjnego wpltyw ma wiele czynnikéw o charakterze
pozajezykowym, np. cechy osobowosci komunikantéw, miejsce komunikacji, temat
rozmowy, cele wypowiedzi itd. Na przyktad przy obecnosci tematu $cisle zwigzane-
go z polskimi realiami dyskurs migdzy Bulgarami moze przebiega¢ w jezyku pol-
skim lub przynajmniej da si¢ zaobserwowac wiele tzw. przetaczen kodow (czyli cat-
kowite przechodzenie z bulgarskiego na jezyk polski badz wtracanie pewnych pol-
skich wyrazow w trakcie wypowiedzi w jezyku butgarskim).

Wspotczesny postgp w dziedzinie technologii przekazu informacji rowniez wy-
wiera wptyw na ksztalt sytuacji jezykowej Bulgaréw za granica, poniewaz poprzez
sygnal satelitarny lub internetowy bulgarscy przesiedlency maja tatwiejszy dostgp
do ojczystego jezyka, moga zarowno shuchaé i czyta¢ w tym jezyku, jak i realizowac
na odleglos¢ komunikacje. Z tej racji potencjalnym jezykiem komunikacji w sferze
mass mediow i czasu wolnego jest butgarski. W innych sferach spolecznych, np.
praca, administracja, edukacja, interakcja werbalna wspotczesnego Butgara w Polsce
obshugiwana jest wylacznie przez jezyk polski.

Zmiany w jezyku ojczystym

Zmiany w jezyku rodzimym, zachodzace w wyniku dtugoterminowej interakcji
w obcojezycznej rzeczywistosci, sa bardzo waznym aspektem zachowan jgzyko-
wych imigrantéw. Uczeni przyznaja, ze do tej pory rzadko znajdowat si¢ on w kregu
zainteresowan naukowych w poréwnaniu z zagadnieniami na temat przyswajania
przez imigrantéw jezyka kraju pobytu®®. Problematyka dotyczaca jezyka rodzimego
zawiera istotne psycholingwistyczne aspekty, ale zasluguje ona na uwage réwniez
z powodu olbrzymiego oddzwigku spotecznego, z ktorym, nie tylko w Bulgarii, spo-
tyka si¢ mowa osob mieszkajacych lub powracajacych z zagranicy po dtuzszym cza-
sie. Nie ma watpliwos$ci, iz bulgarska opinia spoteczna bardzo negatywnie ocenia
tych rodakow, ktorzy wykazuja w swojej rodzimej mowie obcojezyczne elementy.
Zwykle podobne zachowanie okreslane jest jako nienaturalne, obrazliwe, wrecz nie-
patriotyczne.

Mozna powiedzieé¢, ze zmiany w zakresie jezyka rodzimego po dtuzszym poby-
cie w obcojgzycznym otoczeniu maja charakter obiektywny, a tylko ich zasigg i isto-
ta roznia si¢ u poszczegodlnych osob. Potwierdzaja to wilasne badania wykonane
w grupie bulgarskich imigrantéw na Wegrzech i w Polsce, przy zastosowaniu meto-
dologii socjometrycznej. Dane w zasadzie uwiarygodniaja sformutowane twierdze-

2 Np. o rodzinnej sytuacji Bulgaréw na Wegrzech zob.: I1. Cotupos, E3ux u sicugom..., s. 44-52.
26 Za: A. Nalborczyk, Zachowania jezykowe imigrantéw..., s. 243.
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nie, przy czym metodyka badan pozwolita ujawni¢ zaleznos¢ migdzy silta (zasig-
giem) zmian i niektorymi spoteczno-demograficznymi czy spoteczno-psychologicz-
nymi czynnikami. Petne wyniki tych badan sa zaprezentowane i szczegélowo omo-
Wiozr%e w odrebnej publikacji, dlatego tutaj zostana przytoczone tylko niektore kwe-
stie”".

Z obserwacji wynika, ze mowa bulgarskich emigrantow w ich ojczyznie ocenia-
na jest najcze¢sciej przez pryzmat dlugosci trwania pobytu za granica, czyli wedlug
stazu przesiedlenczego. W zwiazku z tym opinia spoteczna w pewnym stopniu tole-
ruje zmiany jezykowe w przypadku dtuzszego pobytu zagranicznego, natomiast jest
bezkompromisowa wobec zmian w mowie 0so6b o krotszym stazu przesiedlenczym.
Nasze badania ujawniaja, ze wymieniony czynnik ma duze znaczenie, ale nie jest
decydujacy w postepie zmian w jezyku rodzimym, poniewaz przypadki zaréwno
dobrze zachowanego, jak i zapomnianego (zmienionego w wigkszym stopniu) jezy-
ka bulgarskiego odnotowano wsrod oséb o roznym stazu przesiedlenczym.

W trakcie badan zostata sprawdzona rowniez rola czynnika wiek. Ten iloSciowy
czynnik wskazuje przynalezno$¢ do okreslonego pokolenia i ma zwiazek z innymi
faktorami. Wszystko wskazuje, ze subiektow z tej samej generacji taczy wiele
wspolnych cech z zakresu np. postaw, zachowan, zainteresowan itp. Zauwaza si¢
pewna zasadnicza roznicg migdzy starszymi i mtodszymi bulgarskimi imigrantami,
dotyczaca chociazby ich stosunku do ojczyzny. Mozna stwierdzi¢, ze u starszych
bulgarskich imigrantéw, urodzonych przed, podczas i w pierwszych latach po II
wojnie §wiatowej, obecna jest cecha ,patriotyczna”, ktora objawia si¢ werbalnie
badz tkwi w zachowaniach jej nosicieli w obcym otoczeniu. Zdaje sig, ze cecha ta
ma spory wptyw na ksztalt jezyka rodzimego, bowiem wigkszych zmian jezyko-
wych wérdd osob urodzonych do ok. 1950 r. w poréwnaniu z jezykiem niektorych
mlodszych butgarskich przesiedlencow nie obserwowano.

Glebsze zmiany jezykowe u starszych Bulgarow mozna jednak czasem zauwa-
zy¢, ale nie sa one zwiazane z czynnikiem wiek. Wplywaja na nie inne, np. wiek
w czasie przesiedlenia sig. Niektorzy bulgarscy ogrodnicy przyjechali w bardzo
mtodym wieku 1 w kraju nowego zamieszkania czasem przebiegal proces utraty je-
zyka bulgarskiego, a potem jego ponownego poznania. Kilka podobnych przypad-
kéw zanotowano np. wsrdéd Bulgaréw na qurzechzg. Jednak zmiany w jezyku bul-
garskim maja mniejszy zasigg u osob, ktore przesiedlity si¢ w starszym wieku, wigc
w rodzimym kraju osiagnety wysoki rozwdj jezykowy i przywiozty ze soba dobrze
uksztattowany system jezykowy.

Wplyw na stan jezyka ojczystego butgarskich imigrantow w Polsce maja rowniez
takie czynniki, jak wyksztatcenie i wykonywany zawod. Osoby z wyzszym wyksztal-
ceniem, intelektualisci zwykle uzywaja w pracy jezyka polskiego i z tego powodu sys-
tem jezyka ojczystego podlega stalemu naciskowi ze strony jezyka polskiego. Wyzsze
wyksztalcenie moze wystepowac rowniez w roli czynnika zatrzymujacego zmiany jg-

7 Zob. I1. Cotupos, Poorusm e3ux u coyuaniusm onum ¢ wyscouna, [w:] Esuxvm u coyuaniusm
onum...
28 Zob. tenze, Esuk u scusom...
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zykowe, poniewaz juz przed przesiedleniem si¢ sprzyjalo wyksztatceniu bardziej roz-
budowanego i odpornego systemu jezykowego. W przypadku oséb z nizszym wy-
ksztatceniem, ktorych wykonywany zawod nie wymaga systematycznego i szerokiego
uzycia jezyka polskiego, zmiany w jezyku butgarskim zwykle sa mniejsze.

Kolejne czynniki, ktore wplywaja na ojczysty jezyk Bulgarow, maja charakter
spoteczno-psychologiczny. Zwigzane sa one z cechami osobowosci, np. charakterem
cztowieka, jego ogdélnym spojrzeniem na $wiat, postawami wobec kraju pobytu
i kraju pochodzenia, sposobem oceny wilasnego obecnego stanu ekonomicznego,
spotecznego itp.

Bulgarzy wobec polskiej rzeczywistosci jezykowej

Jednym z podstawowych komponentéw zachowan jezykowych wspolczesnych
Bulgarow w Polsce jest uzywanie jgzyka polskiego w roéznych sferach interakcji spo-
fecznej. Trzeba przyznaé, ze natykaja oni wowczas liczne problemy — nie tyle w dzie-
dzinie systemu jezykowego, ale bardziej w kwestii sposobu uzywania jezyka polskie-
go w konkretnych sytuacjach komunikacyjnych. Przyczyna tych trudnosci sa niektore
istniejace roznice migdzy spolecznymi normami obowiazujacymi w mowie Polakow
i Bulgarow™. Trzeba zauwazy¢, ze nieprzestrzeganie tych norm przez cudzoziemca
zwykle ma powazniejsze konsekwencje niz btedy fonetyczne 1 gramatyczne.

Nasuwaja si¢ pytania o polski dyskurs werbalny funkcjonujacy w wyobrazni
Butgaréow zamieszkatych w Polsce, o jego roznice w stosunku do dyskursu butgar-
skiego oraz o to, ktore elementy budowy jezyka polskiego sprawiaja im trudnosci.
Aby na nie odpowiedzie¢, zostala zbadana opinia grupy Bulgarow zamieszkatych
w Polsce — na stale lub tymczasowo w Lublinie i okolicy, w wieku od 18 do 50 lat,
roznego wyksztalcenia i zawodu. Wszystkim postawiono jedno pytanie: ,,Co
Pan/Pani sadzi o zachowaniach jgzykowych Polakow w poréwnaniu z zachowania-
mi jezykowymi Butgarow?’.

Oprocz tego, ze mowa codzienna Polakéw jest bardzo uprzejma, ankietowane
osoby ujawnity niektore inne powazniejsze jej roznice z mowa bultgarska, ktore sta-
nowia barierg przed sprawng komunikacja w polskich realiach. Ogoélnie Bulgarzy
uwazaja, ze polski dyskurs zawiera duzo wigcej identyfikatorow spotecznych w po-
réwnaniu z dyskursem bulgarskim. Sa nimi markery roli spotecznej, statusu spotecz-
nego, wielkosci dystansu spolecznego i inne.

Wedlug Butgaréw Polacy rozrézniaja zbyt wiele rodzajéw dystansu spolecznego
mi¢dzy komunikujacymi si¢ osobami, ktérym odpowiadaja Scisle okreslone markery
jezykowe (np. ,,proszg pana”, ,,panie sasiedzie”, ,,panie Tomku” lub ,,Tomku”). Skra-
canie dystansu w procesie komunikacji w Polsce przebiega sukcesywnie i stopniowo.

2 0 istocie norm mowy zob. P. XbaceH, Coyuonunesucmuxa..., s. 156.

30 Szczegdtowe wyniki badan i ich analize zob. P. Sotirov, Zachowania jezykowe Polakéw
w wyobrazeniach Bulgarow zamieszkalych w Polsce, [W:] Potocznos¢ a zachowania jezykowe
Polakow, red. B. Boniecki, S. Grabias, Lublin 2007, s. 193-203.



Wybrane aspekty zachowan jezykowych Bulgarow zamieszkalych w Polsce 257

Dla Bulgara to wieloetapowe przej$cie jest niezrozumiale i odbierane jako bardzo
trudne. Zgodnie z bulgarskimi normami mowy wszystkie rodzaje dystansu spoteczne-
go tworza ukiad dychotomiczny (czyli méwienie albo per ‘ty’, albo per ‘pan’), bez
stanéw przejSciowych. Polski dyskurs w zakresie wymierzania dystansu spotecznego
ma swoisty charakter kontynuacyjny i wielu Bulgarow przyznaje sig, ze nie wie, kiedy
jest odpowiedni moment do przejscia od jednego do drugiego typu zachowania jgzy-
kowego, np. z ,,panie sasiedzie” na ,,panie Tomku”. Oprocz tego dostrzegaja pewna
zasade, wedhug ktorej w polskim spoteczenstwie liczba kontaktow, ktore musza byé
utrzymywane, zeby pokona¢ pewien dystans spoteczny, jest wigksza niz w spoleczen-
stwie butgarskim i trwa to dhuze;.

Ankietowani Bulgarzy uwazaja, ze w odroznieniu od bulgarskiego dyskursu
rozméwey w Polsce zmierzaja zazwyczaj do dokladnego zlokalizowania partnera
komunikacji w przestrzeni spotecznej. Temu celowi shuza wyrazy okreslajace cechy
funkcje spoleczne, miejsce w hierarchii naukowej itp. Mowg Polakow ewidentnie
charakteryzuje socjalizacja obiektu mowy, w dyskursie bulgarskim za$ preferowana
jest socjalna neutralizacja i indywidualizacja, np. polskie wyrazy typu ,,panie mece-
nasie”, ,,panie ministrze”, ,,panie profesorze”, ,,panie posle”, ,,panie trenerze” w but-
garskim dyskursie sprowadzaja si¢ do polaczen formy tytularnej z nazwiskiem, np.
»adwokat Petrov”, ,,doktor Ivanov”, ,profesor Dymitrov”. W wielu przypadkach
marker spotecznej identyfikacji wrecz wypada (np. w przypadku ,,posta” i ,.trene-
ra”). Podobne do polskich sa te formuty, ktore dotycza osob o bardzo wysokim sta-
tusie spotecznym (minister, prezydent, rektor), a takze tych, ktorych dzieli znaczny
dystans. Dazenie Polakow do spotecznej identyfikacji partnera komunikacji Bulga-
rom wydaje si¢ czasem paradoksalne (np. uzywanie zwrotu ,,panie kierowco”).

W Polsce Bulgarow zaskakuje tez zasada aktualnej przesziosci, czyli wyrdznia-
nia okres§lonej osoby tytutem, ktdry jest juz nieaktualny. Tak si¢ dzieje w przypadku
bytych prezydentow, premierow, ministrow, rektorow itd., nawet gdy ich nie ma.
W opinii Bulgaréw zasada ta moze przysporzy¢ trudnosci w identyfikowaniu pod-
miotow rozmowy. Duze wrazenie na nich wywiera takze zasada podwyzszania stop-
nia zawodowego. Polega ona na okres$leniu obiektu komunikacji przez wynoszenie
go w hierarchii spotecznej i zawodowej na pozycje wyzsza niz mu jest whasciwa, np.
zwracanie si¢ do wiceministra formulta panie ministrze, a do zastepcy dyrektora pa-
nie dyrektorze.

Niektore inne charakterystyczne polskie normy dotyczace tresci i ilo§ci mowy
rowniez stanowia wyzwanie dla wspotczesnych Bulgarow w Polsce. Mozna tutaj
nadmieni¢ strukture polskich epizodow komunikatywnych (podlegaja one w duzej
mierze standaryzacji) i ich zawarto§¢ tematyczna (np. w polskim dyskursie werbal-
nym obecne sa tematy, ktore nie wystepuja w butgarskim i odwrotnie)®'.

31 Zob. tamze.
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4. Podsumowanie

Kazde z dwoch pokolen Bulgarow zamieszkatych na polskiej ziemi cechuje sys-
tem specyficznych cech o charakterze demograficznym, spotecznym i socjopsycho-
logicznym. Wystgpuja takze znaczne roznice w zakresie zachowan jgzykowych
dawnych i wspotczesnych Bultgarow.

Dla dawnych Buigarow charakterystyczne jest przestrzeganie przeniesionych
z ojczystego kraju obyczajow 1 wzorcow zachowania. Homogeniczna struktura tych
grup, obejmujacych gldwnie ogrodnikdow, zespotowy sposob realizacji zawodowej,
obecnos¢ wewngtrznej opinii spotecznej, brak mozliwosci kontaktu z jezykiem pol-
skim i brak wymagan do opanowania go prowadzity do: braku bilingwizmu, prze-
wagi jezyka bulgarskiego w podstawowych sferach interakcji, zachowania jezyka
rodzimego przez dluzszy okres pobytu za granica. Zachowania jezykowe dawnych
Butgarow wyznacza raczej jednolito$¢; problem wyboru wilasnego modelu zacho-
wan w obcym otoczeniu spoteczno-jgzykowym nie byl rozwazany.

Wspotczesnych Bulgaréw zamieszkalych w Polsce cechuje odmienna sytuacja.
Rozproszenie terytorialne, réznorodno$¢ demograficzna i spoteczna, rodziny mie-
szane, indywidualna realizacja zawodowa i brak regularnej interakcji migdzy nimi
wplywaja na wybor wlasnego typu zachowan jezykowych w nowych warunkach
spotecznych. Z tego powodu zachowania jezykowe wspodtczesnych butgarskich imi-
grantdw wystepuja w wielu wariantach i skutkuja istotnymi konsekwencjami o cha-
rakterze jezykowym. W zachowaniu mozna obserwowaé zaréwno unifikacje, czyli
dostosowanie si¢ do polskiego jezyka i jego norm, jak i indywidualizacje, czyli pod-
trzymywanie cech jezyka bultgarskiego. W odréznieniu od dawnych rodakow
u wspotczesnych polskich Butgaréw zjawisko bilingwizmu, chociaz w r6znych wa-
riantach, przybiera charakter masowy. Sytuacja jezykowa podstawowych sfer zycia
spotecznego zdominowana jest przez jezyk polski, a w konsekwencji otwiera droge
szybszym i glgbszym zmianom w jezyku ojczystym. W polskiej rzeczywistosci jg-
zykowej Bulgarzy czuja si¢ ogodlnie pewnie, chociaz wiele specyficznie polskich
norm mowy sprawia im trudnosci.

Summary
Some aspects of linguistic behavior of Bulgarians living in Poland

The object of this study is linguistic behavior of Bulgarian immigrants in Poland. In
the history of the Bulgarian colonies isolated in Poland, two main periods: 1) since the
liberation of Bulgaria from Turkish slavery to the Second World War, 2) since Second
World War to the present. Therefore, it is also said about two generations of Bulgarians
living on Polish soil — old and contemporary. There are considerable differences in the
linguistic behavior of these generations.

For old Bulgarians in Poland it was typical that they followed the customs and pat-
terns of behavior carried over from the homeland. Homogeneous structure of the old
Bulgarian groups, consisting mainly of gardeners, a team of professional way, the pres-
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ence of internal public opinion, no possibility of contact with the Polish language and no
requirements to deal with it led to such consequences as: no bilingualism, monolingual
(Bulgarian) situation of fundamental spheres of interaction, the preservation of native
language for a longer period of residence abroad.

Contemporary Bulgarians living in Poland are in a different situation. Territorial dis-
persal, demographic and social diversity, mixed families, individual professional realiza-
tions and lack of regular interaction between them extends the choice of their own type
of language behavior in the new social conditions. For this reason, linguistic behavior of
modern Bulgarian immigrants are found in many variations and result in significant con-
sequences of a language. In terms of behavior can be observed both unification, that is,
to adapt to the Polish language and Polish standards of speech, and individualization,
which is maintaining the characteristics of the Bulgarian language in the field of lan-
guage activities. Unlike the old fellow in contemporary Polish Bulgarian bilingualism
phenomenon, although in different variants, it takes on a mass scale, linguistic situation
of basic spheres of social life is dominated by Polish and thus opens the way for faster
and deeper changes in their native language. Actually in the Polish language contempo-
rary Bulgarians generally feel confident and successful, although a number of Polish
standards specificity of speech makes them difficult.



