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Zakoniczona w 2012 roku w Krélewskiej Akademii
Sztuki w Londynie wystawa awangardowej archi-
tektury radzieckiej Building the Revolutiom: Soviet
Art and Architecture 1915-1935 $wiadezy o sta-
tym zainteresowaniu Zachodu Europy jej dzietami
i nowymi lansowanymi przez nie ideami. Podkresli¢
nalezy, ze w zmienionych warunkach politycznych
Rosji przygotowana ona zostata przez organizato-
réw po raz pierwszy przy wykorzystaniu wlasnych
materialéw fotograficznych (Richard Pare), wyko-
nanych w ciagu 15 lat na terenie tego olbrzymiego
kraju, co w warunkach poprzednich nie bylo prak-
tycznie mozliwe. Ten specyficzny typ poprzednich
utrudnien odczuwalny byt zreszta w tej pracy — jak
zaznaczono to w katalogu towarzyszacym wysta-
wie — niekiedy i dzisiaj. W sumie jednak ogromny
materiat fotograficzny uzyskany w tej ekspedycji
stanowi nowe, cenne spojrzenie na interesujaca nas
tu architekeure.

Zanim jednak przystapimy do jej prezentacji
warto zwrdci¢ uwagg, ze takie wzajemne zainte-
resowania nowatorska architekturg istnialy w obu
tych — na wschodnim i zachodnim kranicu Euro-
py polozonych — panstwach juz wezesniej, o czym
$wiadczy np. pobyt Wiadimira Nikotajewicza Sie-
mionowa (1874-1960) - pézniejszego naczelnego

architekta radzieckiej juz Moskwy (1930-1934)

— na praktyce u Raymonda Unwina w Anglii, nie-
watpliwie w wyniku ktérej projektuje on juz w roku
1912 pierwsze w Rosji — oparte na Howardowskich
zasadach — miasto ogréd Prozorowke. Realizowane
réwniez po zakoriczeniu I Wojny Swiatowej, osie-
dle to byto przeznaczone dla pracownikéw kolei li-
nii Moskwa- Kazan. Potozone w odleglosci 40 km
od Moskwy dzi§ - traktowane jako osiedle wypo-
czynkowe — szczatkowo jedynie ujawnia w ukladzie
komunikacyjnym i kilku zachowanych obicktach
swa inspirowang ideami Howarda kompozycj¢.!
Z tego samego angielskiego kierunku skierowane
jest np. réwniez w tym czasie na Rosje dzialanie —
jednego z gléwnych przedstawicieli ruchu Arts and
Crafts, Baillie Scotta (1865-1945), kt6ry projektu-
je w tym nowatorskim stylu 2 ziemianskie siedziby
»na ziemiach polskich’”, ktére — nalezac wéwcezas do
imperium rosyjskiego — okazaly si¢ by¢, przynaj-
mniej jedna z nich — na terenie dzisiejszej Bialoru-
si. Ta wlasnie posiadlo$¢, zaprojektowana w latach
1912-1913 dla polskiej rodziny Chludzinskich,
znajduje si¢ — dzi$ niestety juz tylko w postaci ruin
— w Laskowiczach koto Witebska.?

! Drzisiejsza nazwa osiedla to Kraterowo.
? Ruiny tego domu zostaly odnalezione w roku 2001. Su-
pifiska-Polit (2004: 21).
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Rewolucja wyzwolita w Rosji w roku 1917 swy-
mi hastami idee zmiany dotychczasowego ustroju,
a wraz z nim dotychczasowego zycia. W tym tez
jego stylu w sztuce, — réwniez w architekturze.
Awangardowe idee w malarstwie wywieraly oczy-
wisty wplyw réwniez na twdrczo$¢ architekto-
niczng, w ktdrej np. stawne planity Kazimierza
Malewicza (1879-1935) sa tego najbardziej cha-
rakterystycznym przykladem. Podobnie jednak jak
utopijne okazaly si¢ idee spoteczne, pozostawiajac
po ich zrealizowaniu wiele do zyczenia, podobnie
i pierwsze uduchowione nowymi ideami projekty
architektoniczne pozostaty w wickszoéci jedynie na
papierze. Nawet kiedy technicznie mozliwe byly do
realizacji, to éwezesne powojenne trudne warunki
ckonomiczne na to jeszcze nie pozwalaly. Takim
przykiadem byla przede wszystkim symboliczna juz
dla awangardowej architektury radzieckiej wieza
Wiadimira E. Tatlina (1885-1953) - siedziba III
Miedzynarodéwki — o stalowej konstrukeji, prze-
widziana jako najwyzsza w dwczesnym $wiecie bu-
dowla (ponad 400 m), negujaca zarazem dotychcza-
sowg stabilno$¢ architektury swymi poruszajgcymi
si¢ elementami. Takimi utopijnymi wizjami byly tez
projekty wiezowcéw El Lissitzkiego (1890-1941)
czy Iwana I. Leonidowa (1902-1959), Instytut
Lenina w Moskwie. Mimo tego, kraj ten o nowych
warunkach ustrojowych, w ktérych wlasnos¢ ziemi
nie ograniczata juz $mialych wizji urbanistycznych,
a centralny, wszechmogacy mecenat umozliwiat
ich realizacj¢, byt magnesem dla szukajacych dal-
szych, nowych i swobodnych drég rozwoju archi-
tektury architektéw Europy takich jak Ernst May
(1896-1970), Hannes Meyer (1989-1954), Bruno
Taut (1980-1938), Mart Stam (1899-1986), a na-
wet sam Le Corbusier (188.-196.), ktéry buduje
gmach Centrosojuzu (1929-1934) i uczestniczy
w konkursie na Palac Sowietéw (1931) w Mo-
skwie. Wigkszos¢ z nich uczestniczyla w budowie
nowych - odpowiadajacych postulowanej struk-
turze komunistycznego panistwa — miast na Uralu
o pasmowym uktadzie z Magnitogorskiem na czele.
Przynajmniej w pierwszej ich fazie, to jest do czasu,
kiedy po narzuceniu przez wladze politycznej dok-
tryny socrealizmu musieli wyjechaé z ZSRR.

W rewolucyjnej awangardzie architekeury
radzieckiej rysowaly si¢ dwa zasadnicze nurty,
a mianowicie konstruktywistyczny, ktéry kompo-
zycje architektoniczng uzaleznial od konstrukeji
i funkcji budowli, oraz racjonalistyczny, uznajacy
co prawda wplywy postepu techniki na architektu-

r¢, ale starajacy si¢ uksztaltowaé jej forme przede
wszystkim z uwzglednieniem psychofizycznych
whasciwosci cztowieka i wynikajacych stad prawi-
dlowosci. Grupa konstruktywistéw (m.in. bracia
L., A.1 W. Wjesninowie, M. ]. Ginzburgi]. A. Go-
losow) dzialata poczatkowo w ramach istniejacej od
roku 1922 sekeji architekeury tzw. Lewego Frontu
Sztuk (LEF) i stworzyla ostatecznie w roku 1925
Zjednoczenie Wspéiczesnych Architekeéw (OSA).
Racjonali$ci zgrupowani wokét N. Eadowskiego
i K. S. Melnikowa zorganizowali si¢ juz w roku
1922 w Stowarzyszenie Nowoczesnych Architek-
tow (ASNOWA).? Dla uprzytomnienia, jak dalece
nowe propozycje architektury mogly wplywaé na
rewolucyjne przeobrazenia zycia catego spoleczen-
stwa, poda¢ mozna tu jako przyklad blok miesz-
kaniowy Narkomfin'u w Moskwie (1928-1932,
M. J. Ginzburg, 1. Milinis), ktéry niezaleznie od
swej nowoczesnej formy architektury organizowat
w nowy spolecznie sposdb — wspdlne urzadzenia
ustugowe (ztobek, pralnia, stotéwka, bibliote-
ka, a nawet kuchnia!) - zycie jego mieszkancow.
Inny przyktad - juz w skali urbanistycznej — to,
wspomniane juz tu, linearne w swej nowatorskiej
kompozycji plany nowych miast na Uralu (Magni-
togorsk, Kuznieck i in. 1930-1933) w prosty i czy-
telny sposéb wiazace — w swych planach — osiedle
mieszkaniowe z miejscem pracy jego mieszkancow.
Réwniez w dzialaniach czysto inzynierskich inno-
wacyjne rozwiazania wypieraly tradycje, o czym
$wiadczy np. stynna — wysoka na 160 m — ,,pajecza’
wieza radiowa w Moskwie (1920) projektu Wia-
dimira G. Szuchowa (1853-1939). Istotnym mo-
mentem wplywajacym na ksztaltowanie si¢ nowych
pogladéw w dziedzinie architektury byto utworze-
nie w Moskwie w roku 1920 Wyzszej Szkoly Ar-
tystyczno-Technicznej (BxyTeMac — Wchutemas),
— a whadciwie pracowni czy warsztatéw o charak-
terze szkoleniowym -, ktérej program postulowat
praktyczng i szeroka integracje sztuki i techniki.
Fakt ten, zestawiony z podobnymi dziataniami
w dwezesnym $wiecie — jak choéby z zalozeniem
w roku 1919 przez Waltera Gropiusa szkoty Bau-
haus w Weimarze — uprzytamnia awangardowo$¢
tych poczynan. Szkola moskiewska przeksztatco-
na w roku 1926 w Instytut zostata w roku 1930

3 Barucki (1981: 6-7). Pisownia nazwiska Melnikowa
w tej ksiazce jest wynikiem éwezesnej decyzji redakeyjnej. Na
poprawng forme¢ nazwiska Melnikow zwrécil mi uwagg sam
K. S. Melnikow.
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— przy zmieniajacych sie pogladach ideologicznych
- zamknieta przez wladze z uwagi na popieranie
przez nig nurtéw awangardowych. Zanegowanie
przez wladze awangardowych poczynan i narzuce-
nie skrajnie sprzecznej z nimi stylistyki socrealizmu
bylo zarazem dla $rodowiska architektéw ZSRR
swoistg proba charakteréw, w ktérej specjalnie
godnie — nie podejmujac narzuconej architekturze
wbrew postulatom nowoczesnosci drogi, a przeno-
szac si¢ w sfere bliskiej mu tez twérczosci malarskiej
— zapisal si¢ K. S. Melnikow.

Konstantin Stiepanowicz Melnikow (il. 1), uro-
dzony 22 lipca (3 sierpnia) 1890 roku w Moskwie
w ubogiej robotniczej rodzinie, skierowany zostaje
po czteroletniej szkole na praktyke do domu han-
dlowego Zalewski i Chaplin. W. M. Chaplin do-
strzega artystyczne zdolnosci chlopca i pomaga
mu dosta¢ si¢ w roku 1905 do Moskiewskiej Szko-
ty Malarstwa, Rzezby i Budownictwa. Podejmuje
on tam jednak studia malarstwa i dopiero po ich
ukonczeniu w roku 1913 kontynuuje w tej samej
szkole nauke architektury. Warto przypomnie¢,
ze jednym z wyktadowcéw byl w tym czasie w tej
szkole Stanistaw Noakowski. Jeszcze w czasie stu-
didéw rozpoczyna prace projektows, opracowujac
dla architektéw A. W. Kuzniecowa i I. A. Loleta
fasad¢ fabryki AMO. Wiosng roku 1917 uzyskuje
dyplom architekta i po Rewolucji Pazdziernikowej
podejmuje pracg w pracowni Mossowieta, kierowa-
nej przez I. W. Zottowskiego i A. W. Szczusjewa.
O ile w projektach tych czytelne s jeszcze — za-
pewne inspirowane przez kierownictwo tej pracow-
ni — nuty klasycyzmu, to w projektach konkurso-
wych K. S. Melnikowa z lat 1922-1923 widzimy
juz wyraznie cechy nowatorskie. Ma to miejsce
zaréwno w projekcie osiedla Atom (1922), w ked-
rym juz sama jego nazwa ujawnia zasade typowosci
i powtarzalnosci elementéw, jak i w projekcie na
Pafac Pracy w Moskwie (1923). Prawdziwa sensa-
cja stal si¢ jego zrealizowany pawilon Machorka na
Wszechrosyjskiej Wystawie Rolniczej w Moskwie
w roku 1923 zrywajacy z ukladami historycznymi
i proponujacy catkowicie nowe efekty o $mialych
wspornikach i przeszklonych narozach budynku.
Byla to prosta droga do paryskiego sukcesu jego
pawilonu na Mi¢dzynarodowej Wystawie Sztu-
ki Dekoracyjnej w roku 1925 (il. 2). Zrealizowal
go w wyniku wygranego zamknictego konkur-
su z udzialem najwybitniejszych przedstawicie-
li ASNOWA, OSA i WOPRA. ,Zrealizowany

z lekkich materialéw — drewna i szkta — pawilon
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IIl. 1. Konstantin S. Melnikow, fot. Tadeusz Barucki
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IIl. 2. Konstantin S. Melnikow, Pawilon ZSRR na wystawie
w Paryzu w roku 1925
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II. 3. Konstantin S. Melnikow, Klub im. Rusakowa w Moskwie,
widok ogolny, fot. Tadeusz Barucki

ZSRR swoimi pochylniami schodéw, swoim zebro-
wym dachem przedstawia — jak pisal o nim znany
krytyk architektury Waldemar George [Waldemar
Jerzy Jarocinski] — typ wspélczesnej konstrukeji,
optymalnie odpowiadajacej swej funkeji” Mito
przypomnie¢ dzi$ te pochlebne oceny, bo podobne
— z pochwalg nurtu Art Deco — otrzymal wowczas
tez polski pawilon J. Czajkowskiego. Ten zagra-
niczny sukces ustawil tez jego pozycje zawodowsa
w Moskwie, owocujaca kolejnymi nowatorskimi
realizacjami, z ktdrych przytocze tu tylko dwie naj-
bardziej charakterystyczne. Pierwsza to Dom Kul-
tury im. Rusakowa (1927, il. 3), w ktérym mozna
dowolnie — w zaleznosci od potrzeb — whaczaé lub
oddziela¢ poszczegdlne balkony od gtéwnej sali
widowiskowej. Ich specyficzny uklad czytelny jest
zarazem w architekturze zewngtrznej, kojarzac si¢
widzom — w czasach robotniczej rewolucji — z jaka$
czgécia maszyny. Irytowalo to K. Melnikowa — co
mi osobiécie potwierdzil — poniewaz przy projek-
towaniu kierowal si¢ jedynie logika funkcji i kon-
strukgji, co dalo w rezultacie takg konkretng for-
mg, nie inspirowana zadnymi skojarzeniami natury
ideologicznej. Drugi obiekt to jego niezwykly dom
wlasny (1927, il. 4-5). Przyjmujac za podstawe,
ze kolo rzeczywiscie otacza relatywnie najwicksza
powierzchnig, otrzymujemy w nim - myslac ka-
tegoriami ekonomii — niespotykana dotad forme
wspolczesnego domu, narzuca ona przy tym z na-
tury rzeczy istnienie obicktu jako wolnostojacego,
co jest cecha architektury nowoczesnej. Ponadto
o$wietlenie wnetrza przedziwng perforacja okien
stwarzalo idealne warunki dla artystycznego ate-
lier. W sumie rozwiazania przestrzenne Melniko-
wa byly dla stuzb kwaterunkowych na tyle niewy-
godne, ze przez caly czas istnienia ZSRR jego dom

Tadeusz Barucki

II. 4. Konstantin S. Melnikow, Dom wtasny w Moskwie, fot.
Tadeusz Barucki

pozostawat — jak méwiono — jedyna prywatna willg
w Moskwie, swym rozwigzaniem wzbudzajac zain-
teresowanie calego architektonicznego $wiata.* Tu
tez mialem przyjemno$¢ odwiedzi¢ go dwukrotnie
niedtugo przed $miercia (zmart 28 listopada 1974
roku) z nastawieniem, ze spotykam jedynego archi-
tekta radzieckiego, ktéry — z pelng $wiadomoscia
konsekwencji — nie poszedl na kompromis z so-
crealizmem. W rezultacie spotkanie to nie mialo
wylacznie charakteru zawodowego. Rozmawialem
z czlowickiem, kedry po fali ol$niewajacych sukce-
s6w przez lata parat si¢ z niezwykle trudnym zy-
ciem. To wszystko utrwalilo si¢ w jego rysach, zmal-
tretowanej — réwniez zaawansowana juz choroba
— twarzy. Pozostaly $lady i w psychice, w rezultacie
czego — pamigtajac zapewne o doswiadczeniach
zlego czasu — nie zgodzit si¢ na nagrywanie naszej
rozmowy. Mialem $wiadomo$¢, ze tracg bezcenny
dokument. Parokrotnie prositem o zmiang tej de-
cyzji. Bezskutecznie. W dlugiej rozmowie, w ktérej
znalazlo si¢ miejsce i na wspomnienia z przesztoci,
dominowata jednak troska o przyszto$¢ architektu-
ry zagrozonej jego zdaniem dominacja techniki.
W roku 1969 K. S. Melnikow zabral glos m.in. tez
na ten temat na zebraniu w Moskiewskim Instytu-
cie Teorii, Historii i Perspektywicznych Probleméw
Architektury, ustosunkowujac sic w nim m. in. do
najnowszych realizacji. Zdumiewa w jego wypo-
wiedzi ocena zjawisk — uzyskana chyba genialng
intuicja czy retrospektywa wieloletniej pracy zawo-
dowej — zbiezna z rodzacymi si¢ dopiero wéwczas
ogdlnoswiatowymi nurtami architektury, zwraca-
jacymi uwage na jej wlasne indywidualne oblicze,
na wartosci tkwigce w tradycji i spusciznie histo-

# Barucki (1981: 9-52).
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IIl. 5. Konstantin S. Melnikow, Dom wifasny w Moskwie, plany

rycznej. Zdawaloby sie, Ze s to sprawy biegunowo
rézne od pogladéw jednego z pionieréw nowocze-
snosci w architekturze wspolczesnej, a jednak...
»~Powinniémy — méwil Melnikow - przed rozpo-
czgciem jakiejkolwiek budowy znalez¢ w sobie ja-
kies takie oczy, ktdre dojrzalyby przysztos¢, cho¢by
na najblizsze dziesi¢ciolecie. Naszym pierwszym
obowiazkiem jest da¢ odpowiedz, zanim zatrium-
tuje technika, i nie zmyli¢ si¢ o miliardy, co byloby
potwornym przestgpstwem. Zbudowaé miasto ta-
two jest i budowlanym, i budzetowi paristwa. Ale
miasto z tysigcleciem jego historycznego zycia,
aw dodatku takie miasto jak Moskwa, stolica naszej
Rusi, petna zagadkowych zagadek i kulturalnych
wartosci? ... Jezeli bedziemy dalej tworzy¢ w Mo-
skwie architekture typu ,city”, nie powigkszymy
skarbnicy sztuki, ale skompromitujemy siebie przed
pokoleniem, a przede wszystkim umniejszymy po-
siadang jeszcze dzi§ wiar¢ w nasze sily, w nowator-
skie porywy. W ostatnich latach na budownictwo
wydaje si¢ u nas juz nie dziesiatki tysigcy — jak mia-
to to miejsce w naszych czasach — a dziesigtki mi-
lionéw. Nalezy wige po prostu powiedzie, ze caly
ten ogrom budownictwa realizuje si¢ w dyspropor-
¢ji migdzy milionowymi naktadami a uzyskaniem
cennych cech, swoistych form architekeury — tej ar-
chitektury, keéra bylaby odzwierciedleniem talentu
naszego narodu. ... Wspélczesni budowniczowie ca-
lego $wiata rozpieszczeni sg tatwoscia zwycigstw na
froncie architektury, poniewaz rozumieja przez nia
zwariowang technike i jej najnowsze zastosowania
w budownictwie, péki zawarte w niej nowinki nie
zostang zastgpione nowymi nowinkami i autorzy
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tych dziet z wielka dostojnoscia zamieniaja siebie
architekta na inzyniera. Architektura, zaledwie wy-
zwoliwszy si¢ z minionej eklekeyki, wpadla w ob-
jecia swojej rodzonej siostry, Inzynierii i uwiezta
w blasku wlasnej nowoczesnosci”> W tych ostat-
nich latach jego zycia osobg jego w opinii publicz-
nej prébowano rehabilitowaé publikujac ponownie
jego wypowiedzi i nadajac mu w roku 1972 tytut
doktora architektury i Zastuzonego Architekta. By¢
moze wickszg satysfakcje przyniostoby mu to, ze
dzi$ wickszo$¢ jego zachowanych obiektéw w Mo-
skwie jest odrestaurowana, a niektére z nich - jak
np. zajezdnie autobusowe — w oryginalny sposéb
s3 na cele kulturalne (muzeum, estrada artystyczna)
rewitalizowane.

Zainteresowania moje tworczoscig K. Melni-
kowa zaistnialy troch¢ w sposéb przypadkowy,
wynikajac z fakeu, ze byt on ostatnim z zyjacych
jeszcze lideréw awangardy architektury radzieckiej.
A whasnie wypowiedzi lider6w awangardy architek-
tury $wiatowej, ich uzyskanie i opublikowanie byty
woéwczas motorem mojego dzialania. Byl to jed-
nak czas — lata 60-te -, w ktérym mimo wyraznych
juz politycznych zmian osoba K. Melnikowa byta
wcigz na swoistym indeksie i dostgp do niej nie byt
— zwlaszcza dla obcokrajowca — tatwy. Dlatego tez
pomoc w tym zakresie Zwigzku Architektéw Ra-
dzieckich i kontakt z ,odkrywajacym” wéwczas do-
robek awangardy architektury radzieckiej Selimem
O. Chanem Magomedowem byl bardzo cenny. Jego

praca zreszta w pelni owocowata dopiero po roz-

> Hxonnuxkos (1970: 20-23).
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padzie Zwiazku Radzieckiego, kiedy jego ksiazki
ukazaly si¢ dla $wiata w jezykach obcych, przede
wszystkim w jezyku angielskim.® Nie majac do nich
dostepu, nie wiem, czy znajduje si¢ w nich — prze-
kazana mi przez K. Melnikowa informacja — ze
po oficjalnym potepieniu nurtu socrealistycznego
w architekturze przez Nikite Chruszczowa w roku
1955 skierowal on do niego obszerny list, w ktérym
wyjasniat ze swojej strony, na czym polegaly bledy
radzieckiej socrealistycznej architekeury, a moze
nawet szerzej na czym w ogéle polega poprawnosé
architektury? Odpowiedzi na list ten oczywiscie
nie dostal, ale — biorac pod uwage znang skadinad
pieczolowito$¢ radziecka w zakresie archiwizowa-
nia dokumentéw — powinien on gdzies si¢ zacho-
wad. Stanowiac znakomita wyktadni¢ pojmowania
architektury przez K. Melnikowa, powinien by¢
odnaleziony i wykorzystany w pracach naukowych.
Sadze, ze znajduje si¢ w nim — znacznie poszerzone
— to, co w czasie naszego spotkania, na moja prosbe
skredlit odrecznie do planowanej przeze mnie ksigz-
ki ,,Architekci $wiata o architekturze”, ,Technika,
zeby nie wiedzie¢ jak si¢ chelpila, nie zdota siggna¢
wyzyn $wiatyni, keéra buduje i nie przekrzyczy nie-
$miatego szeptu sztuki. Moskwa 6 wrzesnia 1969”7

¢ Zob. bibliografia. Khan-Magomedov (1987); Xan-Ma-
romeaoB (1990); Xan-Maromepaon (1994); Xan-Maromeaon
(1996).

7 Barucki (2005: 15).
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Soviet avantgarde architecture and Konstantin Melnikov
as one of its leading architects

In the relatively well known by the Western history of Early Soviet avantgarde architecture, Konstantin

Melnikov (1890-1974) has an unique, significant position. World-wide known by his modern Soviet

Pavillion at the Paris Iinternational Exhibition in 1925, banned by Soviet government in 1930-ties as

not following political orders, he existed later mostly as a painter until the social realism collapsed in

Soviet Union in 1956 under the pressure of techno-ecopnomical trends. He wrote then the letter to

N. Khrushtchov, explaining what really architcture is. He didn’t get the answer but his letter as a signifii-

cant K. Melnikov’s lesson of architecture must be somewhere in statel archives. Melnikov still believed

in architecture as an art. as he said to the author of this text in 1969 writing also his credo as follows

»Iechnology, regardless of all its boasting, shall never achieve the hights of the temple it builds nor shout

louder than the meek wishper of art”



