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Z tekstow zamieszczonych w tomie Filozofia egzystencji bezpo$rednio
o sztuce traktuja tylko wymienione fragmenty. Zeby jednak wypowiedzi te lepiej
zrozumie€, warto zaznajomic si¢ z cala zawartoScia ksiazki. Tekst najwazniejszy
to Filozofia egzystencji. Teksty zatytulowane Wolnosé, Filozofia i nauka,
Filozofia i sztuka to fragmenty z Philosophie. Z pracy Von der Wahrheit pochodza
teksty zatytulowane Jezyk i O tragicznosci. Pozostate szkice to roznego rodzaju
wypowiedzi Jaspersa, dotyczace sytuacji czlowieka we wspolczesnym $wiecie,
zagrazajacych mu niebezpieczenstwach i stojacych przed nim powinnosciach.

Andrzej Mis

Renesans nietzscheanizmu a marksizm wspélczesny. Praca zbiorowa
pod redakcja Witolda Mackiewicza. Uniwersytet Warszawski, COM
SNP, Warszawa 1990, 272 s.

W piSmie naszym warto t¢ ksiazke zaprezentowac dla paru zawartych w niej
artykutow, w ktérych omawia si¢ tworczo$¢ Fryderyka Nietzschego jako
przeobrazajaca tradycyjne przeciwstawienie filozofii i literatury.

Redaktor naukowy tomu, Witold Mackiewicz, pisze w artykule Fryderyk
Nietzsche: filozofia jako literatura: ,,Nietzschemu chodzilo o to, aby cztowiek
autentycznie istniejacy wyrazal siebie — poprzez siebie, by robil i mowil nie
w imieniu Kosmosu czy ogoétu oraz innych, ale w imieniu wlasnym, by nie
powtarzal i odtwarzal, ale tworzyl nowa wartosé. Taka szanse mowienia we
wlasnym imieniu daje sztuka, szczegoélnie za§ muzyka i literatura, dzwigck
istowo” (s. 15). Nieco dalej autor wyjasnia te poglady Nietzschego nast¢pujaco:
»Odrzucajac boska rozumnos¢ jaka §wiat mialby by¢ przenikniety, Nietzsche
usankcjonowal poza-rozumnos$¢ jako dowolno$¢ w wyrazaniu tworczych (i
wszelkich innych) impulsow woli” (s. 19). Dodajmy, ze odrzucajac filozofie bytu
1 przyjmujac w zamian filozofi¢ sensu, jest si¢ zmuszonym przyznaé, ze roznica
migdzy filozofia i literatura niepokojaco si¢ rozmywa, skoro i filozofia i literatura
zostaja uznane za rozne wprawdzie pod wieloma wzglgdami, ale jednak
interpretacje rzeczywistosci (a nie jej opis czy wyjasnienie, do ktorego preten-
dowala filozofia).

A ze Nietzsche wilasnie zrywa z tradycyjnym pojmowaniem filozofii, ze
,,metafizyczne kategorie bytu i prawdy zastepuje pojeciami gry, interpretacji czy
znaku” (s. 54) — o tym pisze Bogdan Banasiak w szkicu zatytulowanym
Interpretacja i styl. Derridianska wizja filozofii Fryderyka Nietzschego. Jego
konkluzja brzmi: ,,Byé¢ moze filozofia, chcac byé filozofia, z koniecznoscia musi
by¢ zarazem metafizyka (czyli pozostawa¢ w horyzoncie prawdy, tozsamosci,
Boga, czlowieka, stowem — obecnosci), a jesli metafizyka by¢ nie chee, to
w konfrontacji z «fikcja, innymi praktykami pisania», staje si¢ raczej «protoko-
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fem pracy tekstualnej», a w konsekwencji — zgodnie z intuicja Valéry’ego
— «szczegolnym gatunkiem literackim»™ (s. 63).

Specyfiki tekstu filozoficznego dotyczy roOwniez artykul Krzysztofa Matusze-
wskiego Nietzsche — doktryna i los. Autor twierdzi, Ze o swoistosci dziela
Nietzschego stanowi niemozno$¢ ujecia owego dzieta ,,w oderwaniu od zycia
autora” (s. 71). Teza ta mialaby zapewne zastosowanie i do innych filozofow. Jej
przyjecie oznacza, ze dla badacza filozofii wazny staje si¢ nie tyle kontekst
uzasadniania, co kontekst odkrycia, czyli ze teorie filozoficzne przestaja byc
oceniane w kategoriach prawdy i falszu, lecz — calkiem jak dzieta literackie
— wedlug kryteriow koherencji, elegancji, szczerosci, sugestywnosci itd.

Roéwniez jan Kartowski w krotkim szkicu O marzeniu filozoficznym usituje
zburzy¢ tradycyjne wyobrazenia o tekstach filozoficznych jako bezinteresow-
nych opisach bytu. Przynajmniej do tworczosci Marksa i Nietzschego wyob-
razenia takie nie przylegaja — u obu tych myslicieli teoria wyrasta z okre§lonego
projektu ,,stanu idealnego”, z pewnego (przypomnijmy sobie tytul) marzenia
filozoficznego. .

Zaprezentowane artykuly to tylko czg$¢ materialow zawartych w tej
skromnie wydanej, ale interesujacej ksiazce. Inni autorzy pisza — w zwiazku
z tworczoscia Nietzschego oczywiscie — o problemie falszywej swiadomosci
(Krystyna Gorniak-Kocikowska i Jerzy Boklazec), o idei wiecznego powrotu
(Pawel Pieniazek), o nietzschenizmie Pitsudskiego (Eugeniusz Szumakowicz),
o recepcji filozofii Nietzschego w Polsce w okresie 1918—1939 (Leszek Kusak),
o faszystowskiej recepcji Nietzschego (Wiadystaw Kaniowski), o konsekwenc-
jach $wiatopogladowych i politycznych mysli Nietzschego (Walter Jopke),
o wspolczesnych sporach o filozofi¢ Nietzschego (Heinz Malorny), o od-
ziatywaniach filozofii Nietzschego na socjologie kultury i histori¢ (Richard Braii)
1 krytyce filozofii Nietzschego przeprowadzonej przez Hansa Giinthera (Eck-
hard Schulz).

Andrzej Mi$

Anita Szczepanska: Estetyka Romana Ingardena. Patistwowe Wyda-
whnictwo Naukowe. Warszawa 1989, 265 s.

Autorka ksiazki stwierdza we wstepie: ,,Mysl estetyczna Romana Ingardena
stawia go w rzgdzie najwybitniejszych estetykow wspolczesnych: przerasta ona
zdecydowanie swym znaczeniem, ranga filozoficzna, systematycznoscia, glebia
i precyzja pozostate koncepcje i dokonania teoretyczne polskiej estetyki miedzy-
i powojennej” (s. 7). Bierze si¢ to stad — czytamy dalej — ze refleksja estetyczna
Ingardena jest SciSle zespolona z szersza problematyka filozoficzna pode-
jmowana przez tego mysliciela, Ze w sposob tworczy wykorzystal on swoiscie



