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Jean-Paul Sartre

ZROZUMIEC HEIDEGGERA'
(Fragment Les Carnets de la dréle de guerre)

JeSli cheg zrozumieé, jaka role odgrywa wolno$¢, a jaka prze-
znaczenie w tym, co okresla si¢ jako ,uleganie wplywom”, moge
zastanowi¢ nad wplywem, jaki wywart na mnie Heidegger. Ostatnio ten
wplyw wydawal mi si¢ niekiedy opatrznosciowy, bo pomodgi mi
zrozumie¢ autentyczno$¢ i historyczno$é wlasnie w tym momencie, gdy
wojna sprawila, ze pojecia te staly si¢ czyms$ niezb¢dnym. Gdy usituje
sobie wyobrazi¢, co poczaltbym z moja mysla bez owych narzedzi,
ogarnia mnie lek o przyszios¢. Ilez czasu zyskalem! Dreptalbym jeszcze
w miejscu przed wielkimi tajemniczymi ideami: Francja, Historia,
smier¢; by¢ moze oburzalbym si¢ na wojne, odrzucatbym ja calym swym
jestestwem. Ale kiedy zastanawiam si¢ glgbiej, widze, ze w tym zbiegu
okolicznosci bylo o wiele mniej przypadku, niz mogtoby si¢ to wydawad.
Oczywiscie gdyby Corbin nie opublikowal swego przekladu Was is
Metaphysik?, to bym go nie przeczytal A gdybym go nie przeczytal, to
nie zaczalbym w czasie ostatnich Swiat Wielkanocnych (tj. w roku 1939
— dop. ttum.) czytaé¢ Sein und Zeit. 1 zapewne mogloby si¢ najpierw
wydawad, ze ukazanie si¢ Czym jest metafizyka? absolutnie ode mnie nie
zalezato i bylo dla mnie naprawde przypadkowym spotkaniem. Ale
w rzeczywistosci nie bylo to moje pierwsze zetknigcie si¢ z Heideggerem.
Styszalem o nim duZo wcze$niej, zanim wyjechalem do Berlina*,

! Thumaczenia dokonano wedtug J.-P. Sartre: Les carnets de la dréle de guerre.
Gallimard. Paris 1983, s. 224-230. Notatka zostala sporzadzona przez Sartre’a w dniu
1 lutego 1940 roku. Tytutfragmentu i przypisy oznaczone cyframi pochodza od ttumaczki.

? Przekiad Henri Corbina pod tytulem Qu'est-ce que la Métaphysique ukazal si¢
w 1937 roku nakiadem wydawnictwa Gallimard.

* W 1930 roku przeczytalem, nic jednak nie zrozumiawszy, Czym jest metafizyka?
w czasopismie ,,Bifur”. (Pomytka Sartre’a; fragmenty — a nie cato§¢ eseju Heideggera
ukazaly si¢ w numerze 8. pisma ,Bifur” z 1931 roku; tamze opublikowano fragment)
Sartrowskiej La légende le la vérité — dop. thim.).
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zaliczano go powszechnie do ,,fenomenologéw”, a poniewaz wyjezdzalem
zzamiarem studiowania wiasnie fenomenologdw, postanowilem takze nim
si¢ zaja¢. W Berlinie, w grudniu (1933 roku —dop. thum.) kupilem Sein und
Zeit i zdecydowalem zacza¢ lekturg po Wielkanocy, rezerwujac pierwszy
semestr na studiowanie Husserla. Ale kiedy gdzie§ w kwietniu (1934 roku
— dop. thum.) zabralem si¢ za Heideggera, okazalo sig, ze jestem zbyt
nasigkni¢ty Husserlem. Blgdem moim byla wiara, ze mozna przyswoié sobie
po kolei dwoch filozofow o takim znaczeniu, tak jak mozna badac po kolei
handel zagraniczny dwoch krajow europejskich. Husserl mng zawladnal,
widzialem wszystko przez pryzmat jego filozofii, ktéra zreszta byla dla
mnie bardziej przystgpna przez swe podobienstwo do kartezjanizmu.
Bylem ,,husserlista” i dlugo nim pozostalem. Jednoczesnie wysilek, jaki
wlozylem w to, by zrozwmnie¢ Husserla, to znaczy przelamaC wlasne
przesady 1 uchwycic idee Husserla, wychodzac od jego przestanek, a nie od
moich, tego roku filozoficznie mnie wyczrpal. Zaczatem czyta¢ Heideggera,
przeczytalem 50 stron, ale jego uciazliwe stownictwo mnie zniechecilo.
W rzeczywistosci ta trudno$C nie byla dla mnie nieprzezwyciezalna, bo bez
wysitku przeczytalem go w czasie minionej Wielkanocy — bez wysitku i nie
dokonawszy w tym czasie postepu w znajomosci niemieckiego. Dodam, ze
wiosna zawsze byla dla mnie okazja do calkowitego odprezenia. Pracujg,
kiedy susly Spia. Gdy sie budza, spaceruje, szukam jakiej$ przygody.
Sprzyjajacy los przynidst mi tego roku taka jedna. Ale najwazniejsza byta
na pewno niech¢¢ do tego, by po genialnej uniwersyteckiej syntezie Husserla
przyswajac sobie te barbarzynska filozofi¢, tak malo uczona. Wydawalo
sie, ze wraz z Heideggerem filozofia zdziecinniala, nie rozpoznawalem
w niej tradycyjnych problemow: §wiadomos¢, poznanie, prawda i blad,
percepcja, cialo, realizm i idealizm itd. Nie moglem przejs¢ do Heideggera,
zanim nie wykorzystatem catkowicie Husserla. A dla mnie wykorzysta¢
jakiegos$ filozofa znaczy mysle z jego perspektywy, tworzy¢ wiasne idee
jego kosztem, dopoki nie wpadng w impas. Aby wykorzysta¢ Husserla
potrzebowalem czterech lat. Napisalem cala ksiazke (wyjawszy ostatnie
rozdzialy) pod jego wplywem: Wyobrazenie. Prawdg¢ mowiac, pisalem ja
przeciwko niemu, ale tak jak uczen moze pisaé przeciwko swemu
mistrzowi. Napisatem takze przeciwko niemu artykut o Ego transcenden-
talnym®. Od tego momentu, oémielony, usitowalem wyrazié moje idee

3 Chodz tu o prace La Transcendance de l'ego: esquisse d'une description
Pphénoménologique napisana w 1934 roku, a w formie ksigzZkowe;j opublikowana w roku
1965 przez wydawnictwo Vrin.
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rozpoczynajac jesienia 1937 roku wielk ksiazke La Psyche®. Z entuzjaz-
mem napisalem w trzy miesigce czterysta stron i potem z rozsadku
zatrzymalem si¢, gdyZ chcialem skonczy¢ moj zbior nowel. Tak bylem
pochlonigty swymi badaniami, Ze przez przeszto dwa miesigce praca
literacka wydawata mi si¢ mocno bezuzyteczna. A potem powoli, tak ze
nie zdawalem sobie z tego sprawy, trudnosci zaczely si¢ pietrzyé, coraz
glebsza przepas¢ oddzielala mnie od Husserla: jego filozofia w gruncie
rzeczy zwracala si¢ ku idealizmowi, czego ja nie moglem przyjaé,
a przede wszystkim filozofia ta, jak kazdy idealizm i kazda doktryna
Z nim sympatyzujaca, miala swa biernq materie, swa ,,Hyle”, ktéra
ksztaltowana byla przez jaka$ forme¢ (kategorie kantowskie lub intenc-
jonalnosc). Zamierzalem napisac o tym pojeciu biernosci, tak waznym
dla wspolczesnej filozofii. Jednoczesnie, w miarg jak oddalalem sie od
La Psyché,. przestawala mnie ona zadowala¢. Najpierw z powodu
problemu ,,Hyle”, od ktorego si¢ uchylilem, potem z powodu licznych
stabych miejsc, za ktore bylem odpowiedzialny. Powrocilem do po-
szukiwania rozwigzania realistycznego. W szczeg6lnosci, chociaz mia-
lem liczne pomysly na temat poznania Innego, to moglbym je dalej
rozwija¢ o tyle tylko, o ile mialbym dobrze ugruntowane przekonanie,
ze dwie rozne $wiadomosci postrzegaja naprawde fen sam Swiat.
Opublikowane dzieta Husserla nie dawaly mi zadnego rozstrzygnigcia.
A jego refutacja solipsyzmu byla nie do$¢ przekonujaca i staba.
Zwrbcilem si¢ ku Heideggerowi bez watpienia po to, aby wydosta¢ si¢
z tego Husserlowskiego impasu. Przedtem juz wiele razy otwieralem
jego ksiazke przywieziona z Berlina, ale aby ja skonczy¢ zbraklo mi
wdwczas zaréwno czasu, jak i wytrwalosci. Jak wida¢ nie moglem
studiowaé Heideggera wcze$niej, niz to uczynitem. Czytac go z ciekawo-
$cia dyletanta, to jeszcze by uszlo, ale nie moglem dotrze¢ do niego
z intencja nauczenia si¢ czego$. Niezaleznie od tego zagrozenia, jakie
pojawily si¢c wiosna 1938 roku i potem jesienia, doprowadzily mnie
powoli do poszukiwania filozofii, ktora bylaby nie tylko kontemplacja,
ale madroécia, heroizmem, §wigtoscia, czyms$, co pomogloby mi stawic
czola owym zagrozeniom. Bylem dokladnie w takiej sytuacji, jak
Atenczycy, ktorzy po émierci Aleksandra odwrocili si¢ od koncepcii
arystotelesowskiej, by przylaczy¢ si¢ do system6w prymitywniejszych,

* Ksiagzka ta nigdy nie zostala ukoriczona, jedynie jej fragment byt opublikowany pt.
Esquisse d’une théorie des émotions w 1939 roku przez wydawnictwo Hermann.
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ale za to bardziej ,,calosciowych”, stworzonych przez Stoik6éw i Epiku-
rejczykéw, ktore uczyly jak zy¢. A poza tym Historia byla wszedzie
obecna wokol mnie. Przede wszystkim w postaci filozoficznej: Aron
wlasnie napisal swoje dzieto Introduction a la philosophie de Ihistoire
i bylem po jego lekturze. Po drugie, Historia otaczala mnie i obej-
‘mowala, jak wszystkich moich wspolczesnych, dawala odczu¢ swa
obecno$é. Nie mialem wystarczajacych narzedzi, by ja zrozumieé
i uchwyci¢, chociaz bardzo tego pragnalem; staralem si¢ o to, jak tylko
mozna. WlaSnie wowczas ukazala si¢ ksigzka Corbina. Dokladnie
wtedy, gdy byla potrzebna. Wystarczajaco oddalony od Husserla,
spragniony filozofii ,,patetycznej”’, bylem dostatecznie dojrzaly, by
zrozumie¢ Heideggera. Przyjmijmy, ze tak bylo. Jednakze ksiazka ta
moglaby w ogole si¢ nie ukaza¢! Nie gwarantujg, ze bez tego przeczytal-
bym Sein und Zeit. Ale przede wszystkim trzeba pamietac, ze i ja mialem
swéj udzial w tym, ze przeklad eseju Czym jest metafizyka? zostat
opublikowany akurat w tym momencie historycznym. Rzeczywiscie
w chwili gdy wyjezdzalem do Berlina, wsrod studentow pojawilo si¢
zainteresowanie fenomenologia. Bylem uczestnikiem tego procesu
w dokladnie takim samym sensie, w jakim porwala mnie paryska moda
na uprawianie sportow zimowych. To znaczy bylem oszotomiony
stowami, ktére przyzywaly mnie ze wszystkich stron, przeczytatem kitka
nielicznych francuskich dziel na ten temat, blakaly mi si¢ po glowie
pojecia, ktore znalem stabo i chcialem pozna¢ lepiej. Po to wyjechalem
do Berlina. W mojej sytuacji bylo wielu studentéw — i wielu mlodych
profesor6w. Po powrocie wiedzialem juz trochg wigcej i uczylem tego, co
umialem. Powickszalem wiec szeregi zainteresowanych. Jeden z moich
dawnych uczniéw, Chastaing, opublikowal nawet artykut o Heideg-
gerowskim ,,das Man”. Nie chcg oczywiscie twierdzi€, ze to ja jestem
odpowiedzialny za ten artykul. Chcg jedynie pokazaé, ze bylem
aktywnym i wspdlodpowiedzialnym czionkiem pewnej wspolnoty ama-
toréw i badaczy, wspolnoty, ktora sama sobie wyznaczala rolg publicz-
noéci. To dla nas Corbin zrobit swoje thumaczenie. Nasze zainteresowa-
nie bylo warunkiem wstepnym. Wlasnie z braku zainteresowania
czekano z przekladem we Francji dwanascie czy pigtnascie lat. Rodzilo
si¢ ono powoli wokot przektadow takich jak ten w ,,Bifur” (1930) czy
w,,Recherches philosophiques™ (1933), aby w konicu przybraé rzeczywi-
$cie trwala postaé i stworzy¢ zapotrzebowanie na informacje. Siggajac
jeszcze glebiej trzeba powiedzied, ze ta fala zainteresowania, za ktora
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bylem wspélodpowiedzialny i ktéra najpierw przyczynila si¢ do po-
wstania takich ksigzek jak Vers le concret Jean Wahla, miala swoj
poczatek w zdezaktualiowaniu si¢ francuskiej filozofii i odczuwanej
przez nas wszystkich potrzebie jej odmlodzenia. Tak wigc jesli Corbin
przettumaczyl Czym jest metafizyka?, to dlatego, ze ja (razem z innymi)
z wlasnej i nieprzymuszonej woli utworzylem publicznosé oczekujaca
tego przekladu i, tym samym, bralem odpowiedzialno$é za moja
sytuacj¢, za moje pokolenie i za moja epokg. Ale dlaczego — mozna by
zapyta¢ — tym pierwszym thumaczeniem by! przekiad Heideggera, a nie
Husserla, przeciez powazne studia powinno zaczynaé si¢ wlasnie od
Husserla, czyli od mistrza, by potem przejs¢ do Heideggera, jego ucznia,
ktory stal si¢ odszczepiericem? Na to moge odpowiedzieé, gdyz widzia-
fem, jak rozwazano t¢ kwesti¢ na tamach N.R.F. (,,Le Nouvelle Revue
frangaise” — dop. tlum.). To wlasnie sukces ksiazki Corbina sktonit
Groethuysena do przettumaczenia Husserla. Husserl rzeczywiscie nie
dociera do szerokiej publicznosci. W przypadku Heideggera przyciaga
jego ,,patetycznosc¢”, choé dla wielu jest ona niezrozumiala, zwigzana
z takimi stowami jak Smier¢, Przeznaczenie, Nico$é, porozrzucanymi tu
1 Owdzie. Ale najwazniejsze jest to, ze Heidegger przyszedt w samgq pore.
Powiedzialem, Zze wyczekiwalem na niego skrycie, mialem nadzieje, ze
zdobede narzedzia pozwalajace zrozumieé Historig i moje przeznacze-
nie. Ale w tych pragnieniach nie bylem odosobniony — bylo nas wielu.
I mieliSmy je w tym wlasnie momencie. To my podyktowalisSmy ten
wybor. .

Innymi stlowy, to moja epoka, moja sytuacja i moja wolnos¢
zadecydowaly o moim spotkaniu z Heideggerem. Nie ma w tym ani
przypadku, ani determinizmu, lecz zbieg historycznych okolicznosci.
Mozna by jednak sadzi¢, ze pytanie: ,,ale dlaczego w ogole byl jaki$
Heidegger?” — w ogole nie wchodzi w gre. I prawde powiedziawszy
wymyka si¢ nam ono, gdyz Heidegger pojawia si¢ w Swiecie jako wolna
Swiadomos¢. Ale z drugiej strony jednak pytanie to nie wydaje mi si¢ az
tak bardzo ,,dziwaczne”. Filozofia Heideggera bierze przeciez na siebie
odpowiedzialnos¢ za swoja epokg. A epoka ta to wlasnie tragiczny okres
»Untergang” i czasu beznadziei dla Niemcow. Byla to epoka powojen-
na, kiedy to wielkie masy ludzkie, dotychczas uwazajace bycie Niemcem
za co$ naturalnego, za sprawa ngdzy i wojny dostrzegly, ze same istnienie
Niemiec jest czym$ w gruncie rzeczy przypadkowym. Jak napisal
Rauschning we fragmencie, ktéry juz cytowalem poprzednio (W nie
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w drukowanej tu czgsci Carnets... — dop. thum.): ,,W tym wilasnie
ujawnil si¢ (...) wyjatkowy charakter i samotno$¢ tego narodu, jego
misja i jego przeklenstwo™. I bez watpliwosci postawa Heideggera jest
wyplywajacym z jego wolnosci i prowadzacym ku filozofii wykracza-
niem ponad 6w patetyczny wymiar Historii. Nie chcg utrzymywag, ze
w tym momencie znajdowali$my si¢ w takich samych okolicznosciach.
Ale jest prawda, ze istnieje stosunek historycznej analogii migdzy nasza
sytuacja i sytuacja Heideggera. W obu przypadkach mamy do czynienia
ze skutkami wojny z 1914 roku, dwie te rzeczy scisle si¢ ze soba wiaza.
Tak wigc moge badad, jak kto§ w wyniszczonych powojennych Nie-
mczech brat na siebie los Niemca, aby sobie samemu pomoc udzwignaé
przeznaczenie Francuza we Francji roku czterdziestego.

Thumaczyla
Hanna Puszko



