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Frédéric de Towarnicki

JAK SARTRE ODKRYWAL HUSSERLA I HEIDEGGERA”

,.Stan ducha”, mawial Picasso, ktéremu nigdy nie udalo si¢ wyjasnié, dla-
czego w 1905 roku namalowal Panny z Awignonu i jak narodzil si¢ kubizm.
Przeszlo 40 lat p6Zniej, nazajutrz po II wojnie §wiatowej, nikt z okolic kawiarni
,Flore” nie podjalby si¢ okreslenia, na czym polega 6w ,,sposoéb filozofowania”,
okreslany tak wéwczas dziwacznym mianem ,,egzystencjalizmu’: stowo to, jak
wykladal na Sorbonie Jean Wahl, nie pochodzifo ani od Sartre’a, ani od Jaspersa
czy Heideggera, lecz od Kierkegaarda. Etykietka, jakg pewien dziennik przykle-
it jednocze$nie na ksigzki Sartre’a i Simone de Beauvoir, na poczucie absurdu
i dzieta Camusa, na gr¢ na trgbce Borisa Viana oraz na zycie nocne Saint—
Germain—des—Pres.

Gdyby dzisiaj kto$ zapytal mnie, jaka formula Sartre’a byla najlepszym filo-
zoficznym wyrazem tego, co unosilo si¢ wéwczas w powietrzu, zacytowatbym
to zdanie, ktére mozna bylo przeczyta¢ w pismie ,,Action” w listopadzie 1944 ro-
ku: ,Kazdy z mych czynéw stawia pod znakiem zapytania sens §wiata i miejsce
czlowieka w obrebie uniwersum”.

WypowiedZ Sartre’a odsylala do dlugiej drogi filozoficznej, do kawalkéw
mozaiki, ktéra stopniowo powstawala w jego umysle, a poczatek tego procesu to
zbieg réznych wydarzeri i przypadkéw: rzecz najwazniejsza to odkrycie w la-
tach 1931 ~ 1932 fenomenologii Husserla, ktéra poddawata w watpliwos¢ opo-
zycje ,.przedmiot — podmiot”, dalej lektura w roku 1938 Heideggerowskiego
szkicu Czym jest metafizyka? (przekiad Henry’ego Corbina jawil si¢ Sartre’owi
jako opatrzno$ciowe ,,wydarzenie historyczne”, jak to odnotowal w Carnets de
la dréle de guerre'). Owa mozaika miala swe Zrodlo takze w Sartrowskiej nadziei
na nowy humanizm i nowq zywa filozofi¢, takg jakiej pragneli Karl Jaspers
i Max Scheler, filozofi¢ nie odwracajgcg si¢ od patosu konkretnej egzystencji,
od rzeczywistosci podmiotowej, od ludzkich przezyc, filozofi¢ zdolng odpowie-
dzieé na problemy XX wieku, zagubionego i poszukujacego etyki, stawiajacej
czola bezprecedensowym wsltrzgsom historycznym.

* Przeklad artykutu Quand Sartre découvrait Husserl et Heidegger, opublikowanego w ,,Ma-
gazine Littéraire” nr 320 — avril 1994.

! J.-P. Sartre: Carnets de la dréle de guerre. Gallimard. Paris 1983. (Fragment, w ktorym
Sartre méwi o Heideggerze, wydrukowany zostat po polsku pt. Zrozumiec Heideggera, w tomie
V ,,Sztuki i Fitozofii” -—— dop. tlum.). Por. tez M.F. Meurice: Sartre et 'existentialisine, €d. Nathau,
oraz A. Renaut: Sartre, le dernier philosophe, éd. Grasset.
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Ci, ktérzy mieli dos¢€ sil, by dotrzeé do 513 strony tej cegly, jaka byt Sar-
trowski Byt i nicos¢, mogli tam przeczyta¢ owo zdanie, ktére stato sie swoistym
haslem: ,,Egzystencja poprzedza esencj¢”. Egzystencja: to slowo tak banalne
odzyskalo dla nas calg swa wyrazisto$¢, i nikt dokladnie nie wiedzial, czy to
raczej u Kierkegaarda, czy u Jaspersa albo Heideggera nabralo ono nagle takie-
go niespodziewanego blasku i wymowy. Jesli chodzi o Sartre’a, odwolywat si¢
on raczej do Heideggera, ktéry z tej racji zaczal wkrétce funkcjonowaé w ka-
wiarniach Saint—-Germain—des—Prés jako ,,0jciec egzystencjalizmu™... .

Jednak nie uplynelo jeszcze dziesigé minut mego pobytu w domu Heidegge-
ra w sierpniu 1945 roku, kiedy on i jego zZona zadali mi pytanie: ,,C6zZ to takiego
ten caly egzystencjalizm?2. Nieopatrznie przywiozlem do Fryburga tylko dwa
z pigciu numerdéw pisma ,,Confluences”, w ktérych niejaki Jean Beaufret, jako
jeden z pierwszych usilowal zdefiniowaé egzystencjalizm, w przeswiadczeniu,
ze o oryginalnosci Sartre’a — Beaufret docenial jego wypowiedzi na temat Hus-
serla — stanowi przede wszystkim to, iz Sartrowski egzystencjalizm ,,byt
w mniejszym stopniu formg filozoficznej medytacji niz przedmiotem literackiej
ekspresji”. Autor artykulu, przyznajgc zreszty, ze to wlasnie Sartre wzbudzil
w nim pragnienie, by lepiej poznaé Husserla i Heideggera, starat si¢ okreslié
wspdlng plaszczyzne réznych filozofii egzystencji. Istnialy, jak wyjasnial, dwa
typy filozoféw: tacy, ktérzy przede wszystkim starajg si¢ ujawnié ogélng struk-
ture wszelkiej egzystencji i do czlowicka docierajg jedynic poprzez abstrakcyjne
pojecia, z drugiej zas strony tacy, ktérych owa metoda, tak posrednia, nie prze-
staje irytowad, i ktérzy przystgpujg bezposrednio do poznania czlowieka. Ary-
stoteles i Pascal do§¢ dobrze reprezentuja te dwa sposoby filozofowania. Hei-
degger w roku 1929 napisal: ,,Metafizyka jest pytaniem wykraczajacym poza
byt, o ktéry zapytuje, aby nastgpnie 6w byt — jako taki i w calosci — przy-
wrdcié pojmowaniu™, A co robig filozofie egzystencjalne? Nakierowane sg na
zywy ludzka egzystencje. Na przyklad Kierkegaard bezposrednio zaglebia si¢
w egzystencje czlowicka, aby uwolnic go od jej absurdalnosci.

Sentencje Sartre’a (ktéra stala si¢ tak popularna nieco przez przypadek):
»egzystencja poprzedza esencj¢”’, bez watpienia trzeba bylo pojmowaé wycho-
dzac od Kierkegaarda, do ktérego odwotywali si¢ zresztg takze Jaspers i Heideg-
ger: wyrazala ona wolg przekroczenia czy nawet rozbicia systemow, w ktérych

2 F. de Towarnicki, jako oficer francuskich wojsk okupacyjnych, odwiedzit Heideggera we
Frynburgu. Na wyjazd do Niemiec zaprosit takze Sartre’a, lecz ostatecznie pomyst ten nie zostat
zrealizowany — Sartre spotkal si¢ z Heideggerem dopiero w roku 1952, jednak nie doszlo wow-
czas do powaznej debaty filozoficznej (przyp. tham.).

3 M. Heidegger: Czym jest metafizyka?. Tlum. K. Pomian. W: M. Heidegger: Budowad, mie-
szkaé, mysleé. Eseje wybrane. Wybral, opracowal i wstgpem opatrzyt K. Michalski. Warszawa
1977, s. 43 (przyp. tlum.).
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mys] pretenduje do tego, by ustalaé przeznaczenie czlowicka. Ale migdzy egzy-
stencjalizmem Heideggerowskim, jesli taki w ogéle istnieje, a egzystencjalizmem
Sartre’a, przyznawal wéwczas Beaufret, jest ogromna réznica, mimo ze Sartre
czesto powolywal si¢ na Heideggera. Zdanie z Bycia i czasu: ,,«istota» jestestwa
tkwi w jego egzystencji™, odsyla nie do potocznego, nicokreslonego znaczenia
slowa egzystencja, tozsamego z przezywanym doswiadczeniem (le vécu), lecz
do samego czlowieka jako rozumiejgcego odnoszenia si¢ do bycia w ogdle... .
Egzystencja — eksistenz — wyraza u Heideggera, czym jest czlowiek w dzie-
jach prawdy.

Frangois Vézin, ttumacz Bycia i czasu, przypominajgc Sartrowskg formule:
egzystencja poprzedza esencjg”, zauwazy pdZniej w przypisie, ze tego stwier-
dzenia, ktére zrobilo furorg w Paryzu w latach 1945 — 1946, nie powinno si¢
traktowaé jako tezy metafizycznej w pelnym tego slowa znaczeniu. ,,Proklamu-
jac to pierwszenistwo, Sartre nie zamierzal powaznie zmierzy¢ si¢ z problemem
egzystencji (jak to zrobi na przyklad Etienne Gilson). Wskazywal na to cigg
dalszy. To zdanie bylo jedynie czyms w rodzaju uderzenia pigScig w stél, nieo-
mal okrzykiem wojennym: «Niech wreszcie przestang nam méwi¢ o esencjil».
I wlasnie dlatego zdanie to wywotalo wéwczas takg sensacjg, ze je w ten sposéb
pojmowano. Byla to jedynie zr¢czna formulka i wigksze znaczenie miata zawar-
ta w niej negacja, niz tresci pozytywne. Bylo to wezwanie do pogrzebania «tra-
dycyjnej filozofii» — ktéra, jak przypuszczano, musi si¢ skoriczy¢, kiedy tylko
odbierze si¢ jej prymat esencji”.

Jak opowiada Simone de Beauvoir, to wlasnie Raymond Aron, po swym
powrocie z Niemiec w roku 1933, zapoznal Sartre’a, podczas pamigtnego wie-
czoru w kawiarni ,,Bec de gaz” na Montparnasse, z istnieniem fenomenologii
Husserla. To po to, aby jg studiowaé Sartre w nastgpnym roku wyjechat do In-
stytutu Francuskiego w Berlinie.

Mozna jednak przypuszczaé, ze Sartre slyszal juz wczesniej o Husserlu
i Heideggerze. Ksigz¢ Kuki (japoriski rozméwca z Unterwegs zur Sprache), ktéry
w polowie lat 20. byt uczniem Heideggera w Marburgu, okoto 1926 roku przy-
byl do Paryza, by ucz¢szczaé na wyklady w Ecole Normale, i prawdopodobnie
juz wtedy opowiedzial Sartre’owi o fenomenologii.

Pewna notatka Sartre’a — do$¢ zwodnicza — jaka ukazala si¢ w ,,Nouvelle
Revue Frangaise” w styczniu 1939 roku, pozwala domysli¢ sig, co zawdzigcza
on Husserlowi i jego metodzie fenomenologicznej, ktdrej cel mozna strescié
w tym oto zdaniu: ,,Zu sachen selbst” — wprost do rzeczy samych. Metoda Hus-
serla odrzucala wszelki opis §wiadomosci odwolujgcy si¢ do introspekcji. Hus-

4 Por. M. Heidegger: Bycie i czas. Przelozyl, przedmowy i przypisami opatrzyt B. Baran.
Warszawa 1994, s. 59 (przyp. tlum.).
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serl sadzil bowiem, Ze taki sposéb postgpowania redukuje wszelkie dane — uni-
cestwiajgc je tym samym — do aktéw $wiadomosci. Sartre w owej notatce napi-
sal: ,,Przeciwstawiajgc si¢ trawiennej filozofii empiriokrytycyzmu i neokanty-
zmu, przeciwstawiajac si¢ wszelkiemu «psychologizmowi», Husserl niestrudzenie
powtarza, iz rzecz nie da si¢ rozpusci¢ w swiadomosci. Mamy, zalézmy, przed
oczami to oto drzewo. Widzimy je wszakze w tym wlasnie miejscu, w ktérym
sig ono znajduje: przy drodze wsréd kurzu, samotne, spalone zarem slonecz-
nym, dwadziescia mil od brzegéw Morza Srédziemnego. Nie moze ono przenik-
naé do naszej swiadomosci, jest bowiem odmiennej niz ona natury. ..”S. We Francji
Sartre pierwszy zrozumial donioslo$¢ Husserlowskiej idei intencjonalnosci, kt6ra
wykorzystywal w swych szkicach o wyobrazeniu i psychologii wyobrazni. Ar-
tykutly J. Beaufreta, wydrukowane w roku 1945 w ,,Confluences”S, pokazywaly
wlasnie, jak idea intencjonalnosci otworzyla droge do podstawowego odkrycia
egzystencjalizmu: jest nim byt-w—$wiecie, postrzegany jako aprioryczna struk-
tura ludzkiego sposobu bytowania. ,,Do aksjomatu Kartezjusza: «Wszelka real-
no$é dana jest zawsze swiadomosci», geniusz Husserla dorzucil: «Kazda swia-
domosé jest $wiadomoscig czegos». W ten sposéb dokonany zostal filozoficzny
wylom w zasadach, ktére tworzylty mur migdzy §wiatem i nami”. Swiat, istniejg-
cy rzeczywiscie tam na zewngtrz, a nie w §wiadomosci, jak to bylo u Bergsona,
odzyskat swe wymiary i swéj cigzar.

W ,.egzystencjalnej analizie” bytu—w—$wiccie, przeprowadzonej przez Hei-
deggera w Bycie i czasie, Sartre oczywiscie odnajdzie co$ na temat intencjonal-
nosci. Byt-w—$wiecie zostal tam opisany jako fundamentalny sposéb ludzkiego
bytowania, na ktérym wspiera si¢ sama mozliwos¢ ludzkiej egzystenciji.

Ale dla Heideggera owa analiza egzystencjalna byla takze wstrzasajgcym
odkryciem naszej nieuleczalnej faktycznogci. Aby opisa¢ sytuacje czlowieka
rzuconego tu oto bez swojej zgody, nie mogacego sobie poradzi¢ z wing, ktéra w
nim tkwi, i decyduje o jego wzlotach i upadkach, Beaufret, z trudem ttumaczac
zdanie z Bycia i czasu, zaproponowal nastgpujacg formule: ,,bycie-przed—sobg—
juz-rzuconym-w—Swiat—gdzie—jest—si¢—zaprzatnigtym—przez—napotkane—przed-
mioty””. Czlowiek nie jest jakim$ samotnie wedrujacym, izolowanym ja, ktdre

5 ]1.-P. Sartre: Une idée fondamentale de la phénoménologie de Husserl: intentionalité. Th-
maczenie polskie za: J.-P. Sartre: Intencjonalnos¢ jako kategoria egzystencjalna. W: Filozofia
egzystencjalna. Wyboru dokonali oraz wstgpami opatrzyli L. Kolakowski i K. Pomian. Warszawa
1965, s. 324 - 315 (przyp. thum.).

¢ Artykuly te wydane zostaly w ksigZce J. Baufereta De I'existentialisme a Heidegger. Vrin,
Paris 1986.

7 B. Baran zdanie to tlumaczy nastgpujgco: ,Bycie jestestwa oznacza: antycypujy-
ce-sig-bycie—juz-w~($wiecie) jako bycie-przy (bycie napotykanym wewngtrz $wiata)”. M. Hei-
degger: Bycie i czas, op. cit., s. 272. K. Michalski natomiast proponuje inny przektad owego zda-
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jak rzecz wdzieraloby si¢ w ten $wiat, by zaja¢ w nim swoje miejsce. Bycie
w $wiecie to podstawowy warunek ludzkiej egzystencji. Czlowiek, byt transcen-
dujgcy, wolny, stale siebie projektujacy, odstaniat si¢ sobie w swych wzlotach.
Nie mégl o sobie powiedzie¢ nawet tego, Ze jest bezustannym zapytywaniem.
Czlowiek jest swg mozliwoscig” — pisal Heidegger.

Dia niego jednak owa analiza objawiata swe wiasciwe znaczenie dopiero
w zwigzku z nadrzgdnym pytaniem o sens bycia i istot¢ prawdy.

W latach 1940 — 1941 Sartre, jako wigzieri obozu jenieckiego w Treves, zna-
lazt egzemplarz dzieta Heideggera i zaczal je studiowac, interesujac si¢ szcze-
g6lnie, jak sadzg, stronami po§wigconymi ,,analityce egzystencjalnej”, ktdre
musialy zainspirowaé wiele tematéw Bytu i nicosci: doznanie trwogi, ktéra pro-
wadzi czlowieka rzuconego w §wiat na spotkanie z samym sobg, dyktatura bez-
osobowego ,,Si¢”, autentycznosé, troska, faktyczno$é, skoriczonosé, by-
cie—ku—$mierci, problem wolnosci... .

Ta lektura Heideggera ,,nastgpila akurat w momencie politycznego i egzy-
stencjalnego kryzysu we Francji” — pisal Sartre w swoich Carnets.

Dzi$ wida¢ jasno, ze Sartre, lekcewazgc — lub Zle pojmujgc — calosciowy
projekt, plan, w ktéry wbudowana byla ksigzka Heideggera, skupil si¢ na ilu-
stracyjnej stronie analizy Dasein, czyli bytu ludzkiego. Oznaczalo to jeszcze
szersze otwarcie drzwi dla ,,antropologicznego nieporozumienia”, dla egzysten-
cjalnych i psychologicznych interpretacji, przeciwko ktérym Heidegger nigdy
nie przestal wystgpowad, odkad tylko opublikowano Bycie i czas, cho¢ przyzna-
wal, Ze si¢ do nich niechcacy przyczynil, bowiem niektére strony tekstu nie byly
wolne od dwuznacznosci.

Roger Munier, w przedmowie do swego przekladu Listu o «humanizmie»,
stusznie podkresla, ze analityka rozwijana w Byciu i czasie nosi miano egzysten-
cjalnej wlasnie po to, by zaznaczyé, Ze opis bytu ludzkiego nie jest tu celem
samym w sobie, lecz w calosci podporzadkowany jest doswiadczeniu bycia
i stara si¢ okreslié rézne jego formy.

Hannah Arendt pisze, Zze ona réwniez poczatkowo opowiadala si¢ za psy-
chologizujgcymi, egzystencjalnymi interpretacjami, w Niemczech bardzo wéw-
czas popularnymi, w ktérych posuwano si¢ az do tego, ze Heideggerowskie ana-
lizy traktowano jako ,,pojeciowy opis pewnych podstawowych doswiadczen
czlowieka w §wiecie wspéiczesnym”, antropologiczng fenomenologie swiado-
mosci w stylu Jaspersa. ,,W tekstach tych slyszano raczej echo Kierkegaarda, niz

nia: ,Bycie Dasein to bycie—juz-przed-sobg-w(swiecie) jako bycie-przy (napotkanym wewngytrz
Swiata bycie)”. K. Michalski: Heidegger i filozofia wspdtczesna. Warszawa 1978, s. 116 (przyp.
tlum.).
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poglos arystotelizmu” — pisat H.G. Gadamer, uczefi Heideggera, $wiadek pierw-
szych nieporozumied. Sartre, podobnie jak Hannah Arendt, nie dostrzegt, ze dla
Heideggera sprawa najwazniejsza bylo ,,doswiadczenie ludzkiego Dasein, po-
czawszy od spojrzenia stale zwréconego ku problemowi prawdy bycia”.

To, ze Sartre ujmowal jego mysli w duchu humanizmu i Zze odczytywat je
wyrywkowo, wcale nie przeszkodzilo Heideggerowi w napisaniu do niego,
w ligcie z grudnia 1946 roku, po pierwszej lekturze Bytu i nicosci, ze niektére
zawarte w tym dziele fenomenologiczne opisy wydaja mu si¢ niezwykle przeni-
kliwe®. Bardzo szybko jednak Heidegger ujawnil swe predylekcje do Fenome-
nologii percepcji M. Merleau-Ponty’ego, ktérego talent i precyzja wywarly na
nim ,,wrazenie”.

Jesli chodzi o Jaspersa, to pozostaje niejasne, co Sartre zawdzigczal jego
obfitej twérczodci filozoficznej, ktéra wéwczas nadawala ton epoce, szczegdl-

8 F. de Towarnicki przywidzl Heideggerowi w roku 1945 do Fryburga egzemplarz Bytu
i nicosci. Heidegger przejrzawszy ksigzke napisat list do Sartre’a, przekazany za postednictwem
Towarnickiego:

wWielce Szanowny Panie,
dopiero przed kilkoma tygodniami uslyszalem o Panu i Pafiskiej ksigzce. Pan Towarnicki po przy-
jacielsku zostawil mi Byt i nicos¢ i natychmiast zabratem sig do studiowania Pasiska dzieta. Pierw-
szy raz spotykam niezaleZznego mysliciela, ktéry gruntownie poznat dziedzing, bgdgcy punktem
wyjscia réwniez mojego myslenia. Pariska ksigzka $wiadczy o bezposrednim zrozumieniu mojej
tilozofii, z jakim si¢ jeszcze nie spotkatem. Pragnglbym bardzo, abysmy mogli nawigza¢ owocny
dyskusje, ktdéra pozwolitaby rozjasni¢ istotne kwestie. Dwadziescia lat po napisaniu Bycia i czasu
stoje ciggle wobec tego samego problemu; teraz wiele rzeczy widz¢ znacznie jaSniej
i prosciej; wiele nieporozumiesi bgdzie mozna usungc.

Zgadzam si¢ z Paiiskg krytyky ,bycia—z”, uwaZam, iz ma Pan racj¢ podkreslajgc znaczenie
bycia~dla-innego, uznajg tez po czesci krytyke mojego wyjasnienia smierci. Bycie i czas, a przede
wszystkim to, co z tej pracy zostato opublikowane, jest jedynie drogg. Decydujycy problem, ktéry
zaledwie musnglem w rozprawie Vo Wesen des Grundes (O istocie podstawy), nie jest W jeszcze
rozwinigty. Wprowadzenie i konkluzja Pafiskiej ksiazki sy bardzo inspirujgce. Jednak jesli chodzi
0 poruszane tam problemy, to ja rozpatruj¢ je w ich Zrédlowym zwigzku z historig, a szczegOlnie
z poczatkiem mysli Zachodu, ktéra do dzi$ pozostaje catkowicie przestonigta przez gérujgcy nad
wszystkim platonizm. Mam nadziej¢, Ze niebawem begdy mogt wreszcie opublikowaé moje prace,
w ktérych szczegélowo omawiam te kwestie.

Chcialbym bardzo mieé¢ swéj wlasny egzemplarz Paiiskiej ksigzki; moglbym wowczas cal-
kiem inaczej jg studiowaé. Mam bowiem zamiar wypowiedziec si¢ na temat kilku istotnych poru-
szonych w niej probleméw i przyczynié si¢ razem z Panem do tego, by mysl mogta objawié sig
jako fundamentalne wydarzenie w historii — to za$ usytuowatoby dzisiejszego czlowieka w Zrddlo-
wym zwigzku z byciem.

Bytoby wspaniale, gdyby mdgt Pan przyjechac tu zimg w przyszlym roku. Moglibysmy
tilozofowaé w naszym malym domku i sprébowaé jazdy na nartach w Schwarzwaldzie. Cieszylem
sig¢ juz na mysl o spotkaniu w Baden-Baden; ale wysitki Pana Towarnickiego, ktéry przyklada
duzg wage do tej sprawy i niezwykle si¢ w nig angazuje, pozwalajy mie¢ nadziejg, Ze nasze spotka-
nie bedzie jeszcze bardziej owocne. W istocie chodzi o to, by dotrze¢ do sedna obecnego stanu
$wiata, ujac je w stowach, bezstronnie, nie zwazajgc na umystowe mody i akademickie wymagania
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nie jego Filozofii egzystencji, opublikowanej w 1932 roku. Jaspers, odwolujac
si¢ do Husserlowskiej intencjonalnosci i twierdzac, ze egzystencja nie jest do-
stepna dla poznania pojgciowego, staral si¢ pokazaé, dlaczego wolnosé, tak jak
ja pojmowat Husserl, moze by¢ wolnoscia jedynie w sytuaciji, to znaczy wolno-
$cig wcielong w przezywane wydarzenie, stawiajacg czota realnemu $wiatu
i historii, a nawet teraZniejszosci. Co do tej kwestii, Heidegger wiele razy wska-
zywal réznice migdzy jego filozofig a ,,psychologizmem” i moralizmem Jasper-
sa. Na prézno. W 1945 roku napisze do Jeana Beaufreta: ,Laczenie w jedno
Jaspersa i Heideggera, ktére stalo si¢ juz prawie kanoniczne, jest w najwyzszym
stopniu nieporozumieniem, jaki rozpowszechnia si¢ o naszych filozofiach”.

W Situations V znajduje si¢ tekst, w ktérym Sartre opowiada, jak to Merle-
au-Ponty pewnego dnia uswiadomil mu, iz jest ,,spéZnionym egzystencjalistg”
i z¢c bezwiednie tworzy! Historig, tak jak pan Jourdain méwil prozg. Czyzby
Sartre poczuwal si¢ do winy? W kazdym razie nie przestanie calymi miesigcami
méwié o ,,odpowicdzialnosci czlowicka historycznie usytuowanego”. I dopra-
cowywaé swg ide¢ zaangazowania. Merleau-Ponty méwit wéwczas, ze Sartre
chee ,uratowac” egzystencjalizm, laczac go z ,,0d nowa przemys$lanym marksi-
zmem”. Ale jeszcze w 1947 roku Sartre pisal: ,,Marksizm, z braku czego$ lep-
szego” — i zachowywal rezerwg wobec komunistéw az do roku 1951. Dopiero
w czerwcu 1952 roku zdecydowat si¢ zaangazowaé — sicbie samego i to, co
jeszcze pozostalo z egzystencjalizmu — w konflikty polityczne i po aferze
z Duclosem napisal tekst Komunisci i pokdj, po to — jak méwil — by podaé rgke
Francuskiej Partii Komunistycznej. Bez watpienia nadeszly dobre czasy na wy-
glaszanie ogdlnikéw i deklaracji ideowych, ktérych modelem jest stynna pre-
zentacja ,,Les Temps Modernes” z roku 1945: , Pisarz jest w swej epoce w sy -
tuacji; kazde jego slowo napotyka na oddZwigk. I kazde milczenie réw-
niez™. A Simone de Beauvoir wtérowala mu, wyjasniajgc w szkicu Egzysten-
cjalizm i nardd: ,Jeste$Smy rzuceni w §wiat i w sytuacje w $wiecie trochg tak, jak
méwil o tym Pascal, gdy stwierdzal: «Jestesmy juz zaokrgtowani». Egzystencja-

— i w ten sposdb odrodzi¢ w koricu Zrédlowe doswiadezenie, dzigki ktéremu moglibysmy sig
dowiedzieé, jakie niezgigbione bogactwo bytu zawarte jest w Nicosci.

Witam w Panu prawdziwego sojusznika.
Pariski Martin Heidegger

P.S. Pariskie gléwne dzielo bez watpienia powinno by¢ przetozone na niemiecki”.

(List opublikowano pierwszy raz w ksigzce F. de Towarnickiego Souvenirs d’un messager de la

Forét-Noire, niniejszy przekiad z ,Magazine Littéraire” nr 320 — avril 1994, s. 47 (przyp. thum.).
9 J.-P. Sartre: Prezentacja ,, Temps Modernes”. W: J.-P. Sartre: Czym jest literatura? Wybdr

szkicéw krytycznoliterackich. Wybor A. Tatarkiewicz. Przetozyt J. Lalewicz. Wstgpem opatrzyt

T.M. Jaroszewski. Warszawa 1968, s. 139,
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lizm, przyjmujgc wlasnie ludzki i spoleczny punkt widzenia, glosi: jesteSmy za-
angazowani, i traktuje zaangazowanie jako stan faktyczny”. Mozna jednak za-
pytaé, czy faktyczny sojusz, na mocy ktérego Sartre w czasie zimnej wojny stal
si¢ ,towarzyszem podrézy” komunistéw, nie jest wlasnie przykladem owego
,porzucenia probleméw filozofii wspéiczesnej na rzecz catkowitego zaangazo-
wania si¢ w dzialanie” (Hannah Arendt). Czy bylo to §lepe zaangazowanie, uciecz-
ka w dzialanie? Tych pytai nie daje si¢ juZz oming¢, gdyZz upadek leninizmu
pokazal, iz to Jean-Paul Sartre si¢ mylil, a racj¢ miat Raymond Aron. Ten ostat-
ni, na poczatku lat 60. powiedzial nawet podobno (wspominajgc Smier¢ filozofa,
czlonka Ruchu Oporu, Jeana Cavailliesa, rozstrzelanego w 1944 roku w Arras
przez Nieme6w): ,Cavaillies, o ile mi wiadomo, nigdy nie napisal nic na temat
polityki, ale poczgwszy od 1940 roku zajat zdecydowang postawe, angazujqc sig
7. powodéw, ktdre przekraczajg zwyklg polityke, ryzykujac nawet wlasng Smier-
cig. Tym bardzo réznil si¢ od Sartre’a, innego kolegi z Ecole Normale, ktéry
odkryl polityke za posrednictwem wydarzen, w ktérych nie uczestniczyt, cho-
ciaz teraz — niczym nie ryzykujac — wychwala zaangazowanie”°.

Czy egzystencjalizm byl stomianym ogniem? .Zartem studenta Ecole Nor-
male”? — jak to mawial na Sorbonie Le Senne. Zaskakujacq karierg filozoficz-
nego nonsensu? (W 1961 roku w Ecole Normale Sartre przyznal, Ze ,,catkowicie
biednie” zinterpretowal Heideggera). Czy tez byl moze ateistycznym systemem,
ktéry po prostu odwrécil filozofi¢ chrzescijariskq? Czy cios, jaki egzystencja-
lizm chcial zadaé tradycyjnej filozofii, byl naprawde ciosem, czy raczej zwy-
kiym kopaniem martwego lwa, gdyz to Marks, Kierkegaard, Nietzsche i kilku
innych wykonali juz wiekszos¢ pracy?

Wydaje mi si¢, Ze trafnie ocenil to Frangois Vézin, gdy wyjasnial swym
uczniom: ,,Egzystencjalizm, niezaleznie od swych stabosci, dobrze juz teraz zna-
nych (dzigki Etienne Gilsonowi i kilku innym badaczom), dzigki temu, ze podjal
temat w najwyzszym stopniu filozoficzny — a nawet nieslychanie aktualny —
mial niewgtpliwg zastuge w tym, Ze na plan pierwszy wysunat fundamentalne
pojecie ontologiczne. To bez watpicnia jest przyczyna, dla ktérej oddZzwigk eg-
zystencjalizmu jest dzi$ jeszcze tak Zywy i znacznie przekracza rozglos struktu-
ralizmu, ktéry nic naznaczy! calej epoki. Po pigédziesigeiu latach, gdy blagier-
stwa Sartrowskiego egzystencjalizmu zostaly juz ujawnione, musimy stwierdzic,
ze egzystencjalizm — poniewaz wylansowat stowo EGZYSTENCIJA — byl
czyms wiccej niz tylko niewypalem...”.

10 WypowiedZ R. Arona z lutego 1960 roku przytoczona przev. N. Bavereza w Raymond Aron,
éd. Flammarion, Paris 1993.



