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Fryderyk Hunia
(Tyniec)

O EPIFANIACH PIEKNA I PRZEJAWACH
NIEODPOWIEDZIALNOSCI,
czyli o liScie Papieza do artystéow i o reformie edukacji

»Ten, czyje pigkno jest wieczne:
Jemu niech beda dzigki”.
(Gerard Manley Hopkins)

I

Ogtoszony w Niedziele Wielkanocna 1999 roku', skierowany do
artystow apel Papieza, wzywajacy ich do szukania ,,nowych epifanii”
pigkna, jest pod wieloma wzgledami symptomatyczny dla naszego czasu.
Juz choéby przez sam fakt, iz pojawia si¢ on u progu trzeciego tysiaclecia,
w roku Boga Ojca — vons et origo totius divinitatis, zrédta i poczatku
calego Bostwa, a wigc takze stworzonego i niestworzonego pickna, ktorego
— jak méwi Norwid — kazdy w sobie ciefi nosi i kazdy z nas — tym pigkna
pytem. Szczegblnie za$ okoliczno$é, iz zostaje on ogloszony u samego
schytku XX wieku, uwazanego wszak coraz zgodniej za okres ,,wielkich
epifanii diabta” oraz — mozemy doda¢ — postepujacej brzydoty, nadaje
mu znamiona swoistego wyzwania i walor znaku czasu. Niejako bowiem
wbrew tym ponurym do§wiadczeniom budzi on nadziej¢, ze by¢ moze
tym objawieniem, ktére w ,,czasie marnym”, kiedy ,,wszystko w rozpadzie,
w odsrodkowym wirze” (William B. Yeats) — si¢ przybliza, bgdzie epifania
Pigkna, epifania Ducha? Wszak zdominowana przez duchowo$¢ Ducha
teologia Wschodniego Kosciola wyraZnie wskazuje na t¢ tajemnicza wigz
pigkna z trzecig osoba Tréjcy...

Jesli jednakze na dotknigte estetyczna impotencja i pozbawione patosu
pigkna zycie wspdiczesnego czilowieka spojrzymy przez pryzmat tej
tajemniczej wiezi, to odkryjemy ze zdumieniem, jak dalece naruszyliSmy

! Pelny tekst listu Papieza do artystow zostal opublikowany w ,,Kontrapunkcie” — dodat-
ku specjalnym do Tygodnika Powszechnego z 30 maja 1999 r.
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trynitarna harmoni¢ rzeczywisto§ci w wymiarze Ducha. Podporzadkowa-
li§my Ducha/ducha Logosowi/logosowi i ten ostatni — zredukowany do
ratio, wyeksplikowat wszystko i tym samym obrabowat nas z ,,poczucia
misterium”, z ,,poczucia natchnionego sensu zycia” (Henryk Skolimow-
ski). Nic wiec dziwnego, ze wybitny francuski mysliciel religijny, René
Guénon, nienawis¢ do tajemnicy uznat za charakterystyczna ceche wspét-
czesnego czlowieka. Postawa ta, wydaje si¢, ma swoje korzenie w rac-
jonalistycznej hybris, karmionej nieustannie przekonaniem o poznawczej
omnipotencji rozumu, ktéry z metodyczna pedanterig wytrawia z duchowe;j
»substancji” czltowieka wszelkie tajemnice.

Jakoz zdaniem hiszpafisko-indyjskiego filozofa religii Rajmunda Pa-
nikkara ta racjonalistyczna wybujato§¢ ma swoja geneze we wrodzonej
wadzie catego zachodniego §wiatopogladu, a mianowicie — w ubdstwieniu
logosu. Pisze on: ,,Tak jak istota «prymitywizmu» archaicznej kultury
polega na jego mitycznych cechach, tak «barbarzyniski» charakter wspot-
czesnej zachodniej kultury mozna sprowadzi¢ w gruncie rzeczy (...) do
dominujacej wiadzy, jaka przypisuje ona logosowi”. W innym za$ miejscu
stwierdza on, iz kultura zachodnia uczynita wprawdzie z logosu potege,
ale z braku apofatycznej zdolnosci do odnowy grozi jej niebezpieczenistwo
stania si¢ bezplodna.

Zapomnieli§my o innym, réwnie istotnym wymiarze w rzeczywisto$ci
Boga i czlowieka, a mianowicie o Duchu. Zapomnieli§my, ze ,B6g jest,
owszem, Logosem, ale takze Pneuma, ktére u wigkszos$ci nowozytnych
ludzi ma, niestety, bardzo mato do powiedzenia, tak wylacznie «logicznie»
zwykli§my mysle¢ i wskutek tego wyjatawiaé w naszym komunikowaniu
i jezyku -~ oddzielony od Prneumy — boski Logos” (Cyryl von Korvin
Krasifiski). Dlatego nasze zZycie staje si¢ coraz bardziej duchowo skar-
fowaciate, jalowe i bezbarwne. Madry Abraham J. Heschel méwi, ze nie
woli wiary nam brak, ale woli zachwycenia; Ze naszemu zyciu nadali§my
ksztalt tego, co praktyczne i uzyteczne, pozbawione marzefi i wizji,
wznioslej troski i entuzjazmu.

Cytowany powyzej wybitny badacz eurazjatyckich archaicznych religii
Cyryl von K. Krasifiski gléwna przyczyne duchowej atrofii Zachodu
upatruje w apriorycznym (poniewaz niezgodnym z empiria) dualizmie
jego filozofii, sklonnej do ujmowania wszystkiego w dwudzielnym sche-
macie takich par pojeé, jak dusza i ciato, tre§é i forma, duch i materia
itd. Ta dualistyczna dialektyka okazala si¢ szczegblnie destrukcyjna
w antropologii i psychologii, ktére duchowa sferg cziowieka zwykty
sprowadza¢ tylko do dwdch wiadz: rozumu i woli. Wszystkie pozostate
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duchowe akty cztowieka musialy by¢ — zgodnie z nig — ,,konstytuowane”
albo przez rozum, albo przez wolg. Poznajemy na przyklad co§ jako
dobre i nastgpnie wola ustanawia akt mitosci, ktdrej przedmiotem jest
jaka$ rzecz lub osoba.

Wszelako wielotysiacletnie do§wiadczenie azjatyckich religii i filozofii
uczy nas, iz duchowa mito$¢, rado$¢ i entuzjazm nie moga by¢ owocem
wylacznie wolitywnej aktywnodci i wysitkéw, lecz ze poczynaja si¢ one
i,rodzg” w owej ,trzeciej” — realnie od rozumu i woli réznej — duchowe;j
sferze cztowieka — tworczo-ptodnej prapodstawie duszy (mistycy méwm
tu 0 apex mentis). Jest to specyficznie pneumatyczny, intuicyjny ,,organ”
w glebi ludzkiego umystu, ktéry stanowi ostateczny archetyp wszelkiego
bogactwa i wszelkiej petni, prawdziwe Zrédio duchowej glebi i psychiczne;j
plodnosci. Tutaj bowiem rodza sie wszystkie duchowe uczucia mitosci,
radosci, entuzjazmu i wdziecznosci.

Ten ukryty w naszej giebi duchowy Urgrund nazywa Krasifiski ,,du-
chowa ziemia”. Jesli nie jest ona odpowiednio kultywowana, to duchowosé
czlowieka zmienia si¢ niechybnie w jednostronny intelektualizm i wolun-
taryzm, jak to wiasnie stalo si¢ na Zachodzie. ,,Post¢pujaca atrofia — pisze
Krasifiski — tego «trzeciego» «organu» w naszej duchowej duszy, do-
prowadzita, zdaniem Azjatéw, do odcztowieczenia naszej cywilizacji
i zniknigcia w niej kontemplacyjnych wartosci”. Jesli bowiem akty rozumu
i woli nie sa zakorzenione w owej ,,duchowej ziemi”, to degeneruja si¢
nieuchronnie i staja si¢ nieludzkie. Rozum (pograzajac si¢ w ,,upiorowym
mySleniu my§lenia”) przestaje by¢ zdolny do duchowo uniwersalnej
syntezy, a wola przybiera posta¢ demonicznego rezimu, ktéry rozkazuje
i Zada, ale nie kocha i nie czuje.

Wskutek utraty tacznosci z ta duchowa glebia, cztowiek Zachodu
cierpi na bardzo dokuczliwa amnezj¢, a mianowicie — zapomnienie 0 mad-
rosci. Zawsze o niej zapominano — powiada Panikkar - jednakze dzi$
popadia ona w niestawe, co jego zdaniem stanowi wyjatek w historii -
ludzkosci. Lawinowo narastajaca wiedza nie pozostaje wszak w Zadnej
proporcji do madroéci, ta ostatnia bowiem ,,mieszka tam, gdzie ani pami¢c,
ani intelekt, ani wola nie moga nic zdziataé”.

Nawiazujac do znanej formuty Holderlina, mogliby§my powiedziec,
iz nie mieszka juz czlowiek poetycko, to znaczy madrze (czyli takze
i pigknie, jak przystato na istotg, ktora nazwano ho kosmos toii kosmou
— ozdoba $wiata, tj. kosmosu, czyli ,,pigknego”) na tej ziemi; ze utracit
bezpowrotnie sztuk¢ odkrywania sophia toil kosmou — §ladéw madrosci
Stwoércy w kosmosie, co wedtug §w. Bazylego stanowi istote ludzkiej
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madrosci. Pozbawiony tej zdolno$ci odczytywania §ladéw madroéci Bozej
w kosmosie, czuje si¢ on w nim coraz bardziej nieswojo. Poniewaz sama
ziemia przestata by¢ mieszkaniem madrosci, ngka go dojmujace poczucie
bezdomno$ci. Bierze si¢ ono stad, Ze jego mieszkanie, jak to ujmuje
Panikkar, zostalo zbudowane z ekstrapolujacego rachunku, a nie z mad-
rodci. Jakoz nowoczesnym naukom przyrodniczym — zdaje si¢ dopowiadad
te my$l Panikkara Krasifiski — ,,udaje si¢ urzeczywistni¢ pozadana integ-
racje r6znorodnoSci poznanych elementéw w jedng cato§¢ w kilku abs-
trakcyjnych matematycznych formufach, ktére chyba wystarcza do opa-
nowania §wiata, ale nie wystarcza, aby go zobaczyé jako «kosmos»
- «pickny»”.

Owocem madrosci jest rado$¢ — pisze dalej w swej medytacji o mad-
ro§ci Panikkar. Je§li tej radodci i szczgscia, ktére jest celem ludzkiej
natury, nie osiagamy - to znak, iz nie wedrujemy we wiasciwym kierunku.
Jakoz priorytety obecnej formy cywilizacji zdaja si¢ wyraZnie zmierzaé
w tym niepozadanym kierunku. Koncentruje si¢ ona bowiem zdecydowa-
nie bardziej na wytwarzaniu przedmiotéw (technokracja) niz na dosko-
naleniu podmiotéw (humanizm). W naszej epoce technokracja dominuje
nad humanizmem - stwierdza kategorycznie Panikkar.

II

Wydaje sie, iz list Papieza do artystéw zrodzit si¢ z glgbokiej §wia-
domosci tych niepokojacych zjawisk we wspétczesnej kulturze, i z Jego
troski o przyszly ksztalt chrzeécijafiskiej duchowosci. Ten madry glos
ujmujacy sig za artystami, podkre§lajacy ich wielkie powolanie i misje,
jest de facto glosem w obronie jakze istotnego — a dzi§ coraz bardziej
zagrozonego — wymiaru ludzkiego zycia, jakim jest sztuka i poszukiwane
przezen pigkno. Wszak to pigkno, ktére — jak powiada Panikkar — jest
ocalaniem §wiata, dzi§ samo potrzebuje ocalenia. Wtasnie artysci sa tymi,
ktérych szczegdlng misja jest jego ocalenie. Ale nie tylko oni sa powolani
do tego wielkiego zadania, zadaniem wszystkich ludzi bowiem jest od-
krywanie tego pigkna w stworzeniu ~ w misterium jego inkarnacji. Droga
do realizacji tego celu musi wie§¢ przez konieczny proces inicjacji,
zwanej wychowaniem estetycznym badZ wychowaniem przez sztuke;
wychowaniem do wrazliwo$ci na pigkno. Musi przej§¢ wigc przez swoiste
»Cwiczenia z zachwytu”. ,,We wszystkich kulturach — przypomina o tej,
jakze dzi$ gleboko zapomnianej prawdzie ten hiszparisko-indyjski filozof
- z wyjatkiem, by¢ moze, naszej ery, wychowanie bylo zawsze w gruncie
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rzeczy wychowaniem artystycznym”. Dopiero ono bowiem — by spara-
frazowaé tytut jednej z jego ksiazek — ,,przygotowuje picknu mieszkanie”.
Bo cho¢ prawdziwe pigkno jest taska, to przeciez taska zaklada integralng
nature. Bez tego artystycznego wychowania pigkno, ktére zawsze — jak
pisze Simone Weil — pragnie inkarnacji, nie ocali i nie zbawi $wiata,
gdyz jak stusznie w zakoriczeniu swojej refleksji na temat rzeczonego
listu Papieza stwierdza Wiadystaw Str6zewski: ,,Proces zmartwychwsta-
wania przez piekno sztuki bedzie trwat dop6ty, dopdki znajdowaé bedzie
oddzwiek we wrazliwos$ci ludzkiego ducha”.

Swiat dzi§ zatem, bardziej niz kiedykolwiek dotad, potrzebuje artys-
tow, do bycia ktérymi nota bene powotani sa — zdaniem Panikkara
— wszyscy ludzie. Ale tylko nieliczni wybrani — ci, ktérzy posiadaja
»Wyzszy stopiefi wrazliwosci i wigksza zdolno$¢ jej realizacji”, osiagaja
w ocalaniu pigkna najwyzsza miarg. Przez ocalane przez nich pigkno
dokonuje si¢ ,,ocalenie §wiata”, ktére polega nieodmiennie na tym, by
— jak pisze Zbigniew Herbert:

»Jeszcze raz

ze $miertelng powaga
ofiarowaé
zdradzonemu §wiatu
16z¢”.

Wspélczesny (i nadchodzacy) niemitosiernie spospolitowany i od-
czarowany §wiat potrzebuje artystow, by uzdrowié rozdartego cztowieka
i uleczy¢ poraniong ziemig, na ktorej coraz trudniej mieszkac poetycko,
czyli madrze, czyli pieknie. Zapomnieli§my o tym, Ze czlowiek jest nie
tylko istota logiczna, ale takZe mitopoetycka. Nosi on bowiem w sobie
- jak méwi §w. Bazyli — ,,ukryty logos poetyczny” i w ,sobie samym
kontempluje Boza madro$¢, piekno poetyckich logoi Wszech§wiata”.

W swoim li§cie zwraca si¢ Papiez do artystbw w nastgpujacych
stowach: ,,Aby pigkno, ktdre bedziecie przekazywaé pokoleniom przy-
sztoéci miato moc wzbudzania w nich zachwytu. W obliczu $§wieto§ci
zycia, w obliczu cudéw wszech$§wiata, zachwyt jest jedyna adekwatng
postawa”. Ten fragment Jego wypowiedzi wydaje si¢ nam szczeg6lnie
istotny w kontek$cie rozwazanej tu problematyki, jako ze chyba jedynym
»organem” percepcji zaréwno pigkna, jak i §wigtosci jest zdolno$é do
»radykalnego zdumienia”. Juz Grzegorz z Nyssy zdawat sobie sprawe
z tego, ze w przeciwieristwie do pojeé, ktére stwarzaja idole, jedynie
zachwyt jest zdolny uchwyci¢ czastke prawdy. Nic zatem dziwnego, ze
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tyle miejsca ten problem — problem zdumienia i zachwytu — zajmuje
w rozmyS$laniach zydowskiego filozofa Abrahama J. Heschela. Jakze
wyraZznie wynika z nich, ze zdumienie i zachwyt sa Zrédtem do§wiadczenia
religijnego i artystycznego. Pisze on: ,Swiadomo$¢ boskosci zaczyna si¢
w zachwyceniu. Jest rezultatem tego, jak cziowiek si¢ postuguje swoim
niezrozumieniem, niezrozumieniem wyzszego rzedu”. Wszyscy jeste$my
— powiada on dalej — ,Mieszkaricami dwu krain, ktérym jednakowo
musimy dochowa¢ wiernoéci; w jednej odczuwamy to, co niewystowione,
a w drugiej nazywamy i eksploatujemy rzeczywisto$¢. Dotykalne zjawiska
obserwujemy za pomoca rozumu, a to co §wigte i nienazywalne pod-
stuchujemy dzigki zdolnoSciom odczucia tego, co niewystowione”.

Z tych, poczetych z ,,pneumatycznej gnozy serca”, stéw jasno wynika,
7e sztuka zamieszkuje t¢ druga kraing. Jest ona bowiem ,ta ekspresja,
jakiej zabrakio niewystowionemu, Zeby nie musiato si¢ zamknaé w tajem-
nicy kazdego zycia” (René Huyghe). Sztuka jest dzi§ tak bardzo potrzebna
czlowiekowi (a artySci zdesakralizowanemu §wiatu), poniewaz jest ona
emanacja do§wiadczenia catoSciowego. O przywracaniu czlowiekowi
— dzigki sztuce — tej, jakze istotnej dla jego pelnego rozwoju ~ pneumato-
psycho-somatycznej caloéci pisze bardzo przekonujaco wspoéltczesny nie-
miecki autor Michat Ende. Wedtug niego bowiem ,Prawdziwa sztuka
i prawdziwa poezja rodza si¢ zawsze z caloSci glowy, serca i zmystéw
i one tworza t¢ cato$¢ w ludziach, ktérzy otrzymuja ja ponownie, to
znaczy scalaja cztowieka i uzdrawiaja go”.

Piekno, do ktdrego szukania wzywa artystéw Papiez, jest rzeczywistos-
cia nie tylko estetyczna, lecz réwniez metafizyczna. Takze w ten jego
transcendentny aspekt wtajemnicza nas Ende w zdumiewajaco pigknych
stowach, ktére méwia o pigknie jako blasku §wiatla z innych §wiatéw, ktdre
prze§wieca do naszego §wiata. ,,W jego §wietle — powiada on dalej — banaty
tego §wiata sg objawieniami innej rzeczywistosci, z ktdrej wszyscy pocho-
dzimy, za ktéra w swym zyciu tgsknimy, cho¢ o niej zapomnieliSmy”.
Sztuka, o ile podaza za intuicja tego pigkna i pozostaje mu wierna, jest
wladna w - co prawda nader rzadkich - ,btyskach blogostawiefistwa”
rozjasni¢ na moment mrok naszej egzystencji blaskiem tego nieskoficzone-
go Swiatla, przypominajac nam tym samym — w tym odbéstwionym $wiecie
~ 0 naszym boskim pochodzeniu i nieskoriczonej godnodci. Moze ona
bowiem staé si¢ dla cztowieka sposobem Zycia na tym $wiecie tak, jak
by$my nie byli z tego §wiata; zycia w czasie, nie ,,upadajac w czas”.

List papieski zastuguje na szczeg6lne zainteresowanie takze ze wzgle-
du na ukazanie teologicznej perspektywy na pigkno i — co za tym idzie



168 Fryderyk Hunia

- teologicznych Zrddet twérczosci. Poniewaz czlowiek zostal stworzony
na obraz i podobiefistwo swego Stworcy, jest on powotany do wspdt-
dziatania z Bogiem w dziele tworzenia (creatio continua). Skoro wszystko,
co Boég stworzyl bylo ,,pickne” (ten sam termin na okre$lenie ,,dobry”
oznacza w jezyku hebrajskim takze ,,pickny”), stworzone bowiem wedlug
»wiecznego wzoru Archetypu Pickna” (Pseudo-Dionizy Aeropagita), to
takze czlowiek ,,w swoim podobienistwie ukazuje Boze Pigkno” (Sw.
Bazyli). Jest to motyw szczegélnie bliski sercu Ojcéw Wschodniego
Kosciota — motyw stworzonego pickna i jego szczegdlnej roli w zbawczym
dziele Chrystusa. Najwybitniejszym jego wspdiczesnym orgdownikiem
byl Dostojewski, ktérego slynne stwierdzenie: ,,Pigkno zbawi $wiat”,
cytuje takze Papiez. A najdobitniejszy filozoficznie wyraz ta mysl o bos-
kiej — z racji jego podobiefistwa do Boskiego Artysty — godnosci cztowieka
znajduje w pismach Mikolaja Bierdiajewa. Wedle niego akt tworczy
cztowieka odgrywa doniosta role w zbawczym planie Boga, jako ze przez
swoja funkcje przeobrazania §wiata przygotowuje grunt pod ,,Nowe Niebo
i Nowa Ziemi¢”. W jednym ze swoich tekstéw pisze on: ,,Ale dla Krdles-
twa Bozego dziatalno$¢ twoércza jest niezbedna. Dzigki twérczemu dzietu
czlowieka Krolestwo Boze si¢ przybliza. Nowe, korficowe objawienie
bedzie objawieniem twérczoSci czlowieka. I bedzie to ta upragniona
epoka Ducha”.

Dzi§ wydaje si¢ raczej, ze czlowiek zamienit swa boska misj¢ con-
secratio i transfiguratio mundi jednoznacznie na devastatio mundi. Nie-
uzyzniana Duchem ziemia zdaje si¢ wytraca¢ z wolna swdj bosko-ludzki
dynamizm przemiany w Nowa Ziemig¢, a zamieszkujacy ja czlowiek
godzié¢ si¢ na jej obecny status quo — status regio dissimilitudinis. Czy
zatem w dzisiejszym, tak sprofanowanym §wiecie, w ktérym wygasly,
wydawaloby si¢, ostatnie mistyczne iskry, mozna jeszcze oczekiwac
»howych epifanii” pigkna? Wszak tak rozumiane pigkno moze pojawié
si¢ tylko na gruncie zywego odczucia §wigtoSci. Na to numinotyczne
uwarunkowanie pigkna wskazuje wyraZznie Herbert Read, gdy stwierdza
z ubolewaniem, iz te same sily, ktére zniszczyly misterium §wigtosci,
zniszczyly takze misterium pigkna. A jeszcze dobitniejszy wyraz temu
przekonaniu daje wybitny uczen Carla G. Junga — Erich Neumann, méwiac
wprost, iz ,,wszystko, co twércze, jest mistyczne, bowiem jednostka jest
tworcza przez swoje spotkanie z numinosum”.

Wiele wigc wskazuje na to, ze to uczucie §wigtoSci — sensus numinus
- zanika w cztowieku w miarg zanikania w nim zdolnosci do ,,radykalnego
zdumienia”. Bowiem ~ by jeszcze raz odwotaé si¢ do stéw Abrahama
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J. Heschela — ,,Swiadomos¢é boskosci zaczyna si¢ w zachwyceniu”. A czlo-
wiek wspélczesny, jak §wiadczy o tym wiele objawéw, staje si¢ coraz
bardziej §lepy na pieckno kosmosu i gluchy na dobiegajace zefi ,,gtosy
milczenia”. Mozna wrecz powiedzieé, Zze im bardziej ,.cywilizowany”
staje si¢ czlowiek, tym jest mniej zdolny do ,radykalnego zdumienia”,
Te zdolnos¢ do przezywania religijnego dreszczu w zetknigciu z maje-
statem kosmosu, posiadal jeszcze w pelni — tak przez nas nazwany
— czlowiek prymitywny. Poniewaz jego my§lenie nie bylo jeszcze ob-
cigzone balastem specjalizacji, ,,pozostat on bardziej zdolny do cato-
§ciowego widzenia i cieszenia si¢ cudem kosmosu — «pigknego» oraz
przezywania z nim jedno$ci” (Cyryl von K. Krasiriski).

Aby wiec zatrzymac ten proces postepujacej ,entropii” w sferze
ducha, musimy koniecznie doprowadzié do ponownego ozywienia w nas
owego pneumatycznego ,,organu” intuicyjnego poznania, odpowiedzial-
nego za wszystkie duchowe akty czlowieka, z mitoscia i pigknem na
szczycie, o ktérym byla poprzednio mowa. Kolosalng — nie dajaca si¢
niczym zastapi¢ — role w przywracaniu wrazliwosci tego duchowego
organu odgrywatla zawsze sztuka i zwiazana z nig kontemplacja estetyczna.

III

Jezeli cala dotychczasowa refleksje osnuli§Smy wokét problematyki
poruszonej w rzeczonym liScie Papieza, to uczyniliSmy to po to, by
ukazaé — jakze deprymujacy — kontrast miedzy Jego gleboka i madra
troska o to, by czlowiek zachowal (i ciagle doskonalit) zdolnoéé do
tworzenia i przezywania pigkna — a niczym nie dajaca si¢ usprawiedliwié
nonszalancja i niefrasobliwo$cia obecnych ,,reformatoréw” edukacji i wy-
chowania, ktérzy postanowili uzna¢ sztukg¢ i wychowanie estetyczne za
quantité négligeable, dokonujac na czasie przeznaczonym na te zajgcia
swoistej reductio ad absurdum. Potraktowano jg najwyrazniej jako trybut
ztozony wielkiej bogini ,,gospodarki”. Ta ostatnia — uznano zapewne
~ nie musi przeciez w trudnym dla niej okresie ,,przyozdabia¢” sie tak
»kosztownie”. Mozna wigc z powodzeniem, bez obawy o powazniejsze
konsekwencje, z tej ,broszki” na razie zrezygnowaé. To smutne, ze
trzeba przypomina¢ o tym, o czym u nas juz do$§¢ dawno wiedziano — ze
mianowicie ,,edukacja estetyczna nie jest luksusem, na ktéry pozwolié
sobie mozna po osiagnieciu materialnego bogactwa istnienia i w czasie
wolnym od zaje¢ powaznych (...), ale zasadniczym sktadnikiem ludzkie;
egzystencji” (Bogdan Suchodolski). Bez urzeczywistnienia tego wymiaru
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egzystencji cztowiek zbyt tatwo zamienia si¢ dzi§ w — podporzadkowany
bezwolnie merkantylnej maszynerii technokratycznego spoteczefistwa
— automat. Juz Witkacy ostrzegat nas przed koszmarem takiego, skazanego
na potworna nudg, ,,mechanicznego bezdusznego zycia”.

W wielu dotychczasowych dyskusjach na temat roli wychowania
estetycznego w procesie psychicznego i duchowego rozwoju cztowieka,
podkre§lano zgodnie jego istotny wklad w ksztaltowanie w nim sfery
emocjonalnej i zmystowej. Nowoczesna zachodnia cywilizacja i wycho-
wanie opierajg si¢ wylacznie na szkoleniu racjonalnej i wolitywnej ak-
tywnos$ci czlowieka, zaniedbujac niemal catkowicie sfere estetycznego
odczuwania. Wszelako aisthesis — czyli §wiat zmystowego do§wiadczenia
— jest nieodzownym sktadnikiem kazdej zdrowej duchowosci. Nieprzypad-
kowo R. Panikkar powiada, ze gdy tracimy zmystowos¢, to jesteSmy
zgubieni. Obecna forma industrialnej i technokratycznej cywilizacji wybit-
nie nie sprzyja ksztalceniu emocji i kultywowaniu zmystéw; wymaga ona
bowiem - jak stusznie zauwaza znana polska neurofizjolog Elzbieta
Fonberg — ,raczej automatyzacji postgpowania niz przejawéw bogactwa
uczuciowego”. Dostrzega ona w jej rozwoju bardzo niepokojaca nie-
prawidtowos¢, ktérg formutuje nastepujaco: ,,Im dalej zindustrializowane
spoleczefistwo, tym mniej rozwijania i kultywowania gamy réznorodnych
emocji”. W takim, zbudowanym na warto$ciach instrumentalnych (ilos-
ciowych), a nie emocjonalnych (jakoSciowych) — §wiecie, ,,juz nie barwy,
zapachy i dZwieki 1 zwigzane z nimi emocje sa najwazniejsze. Najwaz-
niejsze sa liczby”.

Na ogét wiadomo, ze zaniedbania w rozwoju emocjonalnym i uczu-
ciowym czlowieka prowadzq czesto do powaznych zaburzedi i chordb
psychosomatycznych z wizodami zotadka, rakiem, nerwicami i psycho-
nerwicami na czele: Mmej oczywistg wydaje sig natomlasi prawda, iz
sthumienie potrzeby ekspresji artystycznej w czlowieku moze ﬁrowadzw
do cigzkich przyp&dkéw schizofrenii. A tak w istocie jest, co potwierdza
swoim autoryteteil Wybitny psychiatra i humanista Attoni Kepifiski.
Pisze on: ,,Stlumiofid proporcja artystyczna — ta $wuista iskra geniuszu
tkwigca w kazdym czlowieku — wybucha ilieraz w formie tragicznej
w przebiegu psychozy schizofrericznej”. Wida¢ z tego jasno, iz nie moze
by¢ zdrowe spoteczefistwo, w ktérym u niezliczonej rzeszy ludzi ,,instynkt
twoérczy zostal sfrustrowany” (H: Read).

Hotdujacy skierowanej wylacznie na zewnatrz aktywnosci cztowiek
Zachodu musi zatem koniecznie zwrdcié si¢ ku tym wartosciom, ktére
sprzyjaja bogactwu zycia wewngtrznego i kulturze serca; i tym samym
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odkry¢ pigkno tych wymiaréw i aspektéw zycia, ktére nie podlegaja
wylacznie logice pragmatyzmu i uzyteczno$ci. Bowiem — jak stusznie
pisze wspoltczesny niemiecki teolog Jiirgen Moltmann — ,ten pragmatycz-
ny spos6b myslenia posiada wyraZne granice, poza ktérymi zaczyna sie
zniszczenie Zycia”. Musi zwrécié sie¢ on tym samym ku tym ideatom
i stylom zycia, ktore zdotatyby zada¢ klam poteznej maszynerii techno-
kratycznej propagandy, iz jedynym szczeSciem czlowieka jest osiagniecie
jak najwyzszego standardu zycia, a zatem jedynym godnym dazenia
celem jest produkcja i konsumpcja jak najwigkszej ilo$ci débr material-
nych. Innymi stowy, chodzi o zréwnowazenie przyrostéw — tak dzi$
dominujacej ~ postawy vita activa, do§wiadczeniami zakorzenionymi
w vita contemplativa. Jedynie bowiem przez akty kontemplacji mozliwe
jest to, co Kierkegaard nazywa ,,poglebieniem istot w istnieniu”.
Nieoceniong pomoca w tym dazeniu moze by¢ sztuka ze swoja ,,bez-
celowg celowo$cia” (1. Kant), jako Ze generowane przez nia przezycia sa
najblizsze aktom kontemplacji. Charakteryzuje je przede wszystkim bezin-
teresowno$§¢ 1 wolno§¢ od celu. Jakoz przezycia te niczemu doraznie
i bezpoS$rednio nie stuza. Ten nieinstrumentalny i autoteliczny charakter
sztuki i przezy¢ estetycznych umozliwia nam skupienie si¢ na tym, co
jest warto§ciowe samo w sobie i samo przez si¢, czego tre§¢ calkowicie
wypelnia horyzont aktualnej chwili. Tylko bowiem zakotwiczenie naszego
do§wiadczenia w chwili obecnej, w Teraz, dostarcza cztowiekowi prze-
Zycia pelni wlasnego istnienia i poczucia jednosci z cala rzeczywistoscia.
W naszej woluntarystycznej i ceniacej najwyzej dzialania racjonalne
cywilizacji, coraz trudniej czlowiekowi o takie spontaniczne i wolne
od jakiegokolwiek celu dziatania i przezycia, do jakich naleza na przy-
ktad akty mitoéci, radosci, wdzigcznosci i podziwu. Te sama naturg
maja takze przezycia estetyczne, moralne i religijne. One nie sa kon-
stytuowane ani przez rozum; ani przez wolg, lécz ,,rodza si¢” i dojrzewaja
w owej, zaniedbane]j przez nas, pneumatycznéj glebi naszej anima spi-
ritualis. To wlasnie w tym zaniedbaniu méi swoje Zrédto atrofia wra-
zliwosci na pigkno i wartoSci moralne u wspéiczeésnego cztowieka.
Jego zycie zostalo catkowicie zorientowane na cel. Béz celu i woli
nie jest on w stanie go sobie wyobrazié. Zyje on pro-jektywnie, ku-
| dla przysztoéci. Wmawia si¢ nam ~ pisze o tej zgubnej postawie
Panikkar — ze ,,we wszystkim chodzi tylko o to, aby co§ czynié, co§
wykonywaé, przedsigbraé i byé zajetym, zamiast stuchaé, przyjmowad,
pozwalaé na stawanie si¢ inkarnacji w nas, a nastgpnie na narodziny
tego, co zostalo poczete”. Ten wybitny mySliciel uwaza, ze obecnych
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— tak wszedobylskich — kryzyséw: migdzyludzkiego, politycznego, eko-
logicznego, religijnego itd. nie bedziemy mogli zazegnaé, jezeli nie
zwrécimy sie ku owej zaniedbanej ,,zefiskiej”, patycznej postawie recep-
tywnego przyjmowania.

Coraz bardziej zaczynamy rozumieé, ze faworyzujaca jednostronnie
aktywizm i produktywizm postawa wspdtczesnego czlowicka doprowadza
do - jak stusznie pisze znany polski pedagog Bogdan Nawroczyfiski
-~ ,wyczerpania zasobéw zycia wewngtrznego, do jatowizny i pustki”.
Stad coraz dono$niejsze wolanie o przywrdcenie zaburzonej réwnowagi
migdzy wiedza ,,glowy” a madroscia ,,serca”; o przywrdcenie utraconego
rytmu migdzy ,,wdechem” i ,,wydechem”. Nie mozna bowiem przedtuzaé
w nieskoficzono§é wydechu, zyé tylko dynamika tego, skierowanego na
zewnatrz, ruchu. To poréwnanie przez Nawroczyriskiego harmonijnie
funkcjonujacego organizmu kultury (czy duchowego metabolizmu) z na-
turalnym rytmem oddychania jest bardzo przekonujace. Jezeli wydechy
- powiada on — odpowiadalyby dziatalnogci skierowanej na zewnatrz, to
wdechy sa ,,aktami kontemplacji, za pomoca ktérych zatapiamy si¢ w war-
to§ciowe przedmioty i bierzemy je niejako w siebie”. Wréd tych ,,wde-
chéw” kontemplacja estetyczna odgrywa pierwszorzedna role, wprowadza
ona bowiem kulturg do $wiata naszych przezyé. Powstajace na bazie
kontemplacji estetycznej przezycia ,,wzbogacaja nasze wnetrze takimi
pierwiastkami, jakich nie da ani zycie gospodarcze, ani technika, ani
nauka”.

Wszelako trudno powiedzieé, by rozumieli to pozbawieni wyobraZni
eksperci wdrazanej obecnie w zycie reformy edukacji, jako Ze zamiast
rzeczywiscie zreformowaé — zredukowali wychowanie estetyczne do
kuriozalnego minimum, Az trudno uwierzyé, Ze w obecnej sytuacji,
w ktérej tak ogromny nacisk kiadzie si¢ na problematyke wychowania
w szkole, z niewytlumaczalna niefrasobliwo$cia rezygnuje si¢ z ogrom-
nego potencjatu wychowawczego, jaki zawiera dzialalno§¢ artystyczna
i zwigzane z nig przezycia estetyczne. Jakze zubozona i zdeformowana
wizja musieli dysponowaé ludzie, ktdérzy bezceremonialnie postanowili
ograniczy¢ owe zajecia do szczatkowej postaci. Zamiast szukaé skutecz-
nego lekarstwa na panujace w dotychczasowym systemie wychowania
i ksztalcenia — przeceniajacy racjonalna aktywno$¢ intelektualizm oraz
skupiony na doraznych celach i chwilowej uzytecznosci woluntaryzm,
odrzuca si¢ prowokacyjnie wszystko to, co dotychczas wiedziano i po-
wiedziano na temat roli, jaka odgrywaja we wszechstronnym i petnym
rozwoju czlowieka dziatania artystyczne i kontemplacja estetyczna. Czyz
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nie pozostaje to w jaskrawej sprzecznosci z deklaracjami o wszechstron-
nym ,intelektualnym, psychicznym, spotecznym, zdrowotnym, estetycz-
nym, moralnym i duchowym” rozwoju ucznia? Czyz dokonujac rzeczonej
redukcji czasu przeznaczonego na realizacje owej ,,proporcji artystycznej”
w czlowieku, o ktérej méwi Kepinski, nie skazujemy tym samym tej ze
wszech miar pozadanej idei pelnej samorealizacji czlowieka na catkowita
porazke? Nie mozna bowiem méwié o integralnym i harmonijnym rozwoju
ucznia, jesli nie obejmuje on cafosci ludzkiego potencjatu; je§li nadal
bedziemy dba¢ jednostronnie o forsowanie intelektualnej aktywnosci,
zaniedbujac sfer¢ uczu¢ i wyobrazni. Nalezaloby wziaé tutaj sobie powaz-
nie do serca przestrog¢ Herberta Reada, piszacego, iz ,,cywilizacja, ktéra
stale odmawia wyobraZni praw do zycia, musi pograzyé sie w coraz
glebszym i glgbszym barbarzyiistwie”.

»Plastyka” zawsze w programach edukacyjnych szkoly byla trak-
towana po macoszemu, byla skazywana na los ubogiej krewnej w rodzinie
pozostatych przedmiotéw i wiodta w ich cieniu ngdzny zywot. Jednakze
nigdy dotad nie o$mielono si¢ na wyrazenie tego milczacego lekcewazenia
w sposéb tak drastyczny, jak obecnie, ograniczajac niemozebnie jej
czasowy wymiar. Wszystko to sprawia wrazenie, jakby milczacym zato-
zeniem, a nawet ideg przewodnig tych ,,reformatorskich” poczynafi w tym
zakresie byla — jak kto§ to trafnie wyrazit — 1i tylko ,,produkcja kadr dla
gospodarki”; produkcja zaopatrzonych perfekcyjnie w specjalistyczna
wiedzg funkcjonariuszy obiektywnie i racjonalnie dziatajacej megama-
szyny technokratycznego spoleczefistwa. W tak zaprogramowanym sys-
temie nie moze by¢, oczywiscie, miejsca na dzialania autoteliczne i niein-
strumentalne, ktérych generatorem sa sztuka i kontemplacja estetyczna.

Totez w §wiecie, ktéry z pigknej katedry stat si¢ fabryka, jest coraz
mniej miejsca dla bezinteresownych artystéw. Pisze o tym dobitnie Pawet
Evdokimow: ,,W cywilizacji technicznej i merkantylnej poeta, mysliciel,
prorok sa istotami bezuzytecznymi. Bezinteresowni artysci i intelektuali§ci
Jjuz teraz stanowig nowa form¢ proletariatu”.

Znany francuski pedagog, zajmujacy si¢ problemami sztuki i kszta-
lcenia artystycznego (wspétautor wydanej u nas w 1976 roku i ciagle
aktualnej ksiazki Twdrcza aktywnosé dziecka) w bardzo krytycznych
i gorzkich stowach ocenia dzisiejsza sytuacje braku zrozumienia dla
doniosto$ci wychowania przez sztukg. Pozwolimy sobie zacytowaé ten
fragment jego wypowiedzi in extenso:. ,,W naszych czasach obecno$§é
ksztafcenia artystycznego w szkole nie wydaje si¢ zajgciem powaznym.
Kierownictwo ozdabia swoje wypowiedzi w tej sprawie elementami



174 Fryderyk Hunia

satysfakcji, rodzice za$ nie traktuja tego rodzaju ksztalcenia z zaintere-
sowaniem i nie dostrzegaja znaczenia, jakie rzeczywiScie posiada dla
rozwoju dzieci, poza dostarczaniem im zabawy i rozrywki. Tak wigc
wychowanie estetyczne jest lekcewazone, a jego praktyka ograniczona do
skromnych rozmiarédw. Sztuka w spoleczefistwie — to dla innych, uprzy-
wilejowanych, dla elity” (przet. Irena Wojnar).

No c6z, pozostaje tylko gorzka §wiadomo$¢, ze jest to ze wszech miar
niepozadany stan i na dluzsza met¢ szkodliwa polityka. Utwierdzaja nas
w tym madre slowa tych, ktérzy we wiasciwy sposéb widzieli role
wychowania przez sztuk¢ w catoksztalcie dziatafn wychowawczych. Naleza
do nich bez watpienia — o wiele bardziej aktualne dzi§ — opinie cytowanego
tu juz B. Nawroczynskiego, ktéry juz w 1959 roku pisat: ,,Gdy caly §wiat
poszedt w kierunku wytwarzania sity fizycznej i ekonomicznej, trzeba
przypomnieé, ze o bogactwie kultury decyduje petnia rozwoju osobowosci
ludzkich. Bez tej peini cala nasza kultura staje si¢ jednostronna i utam-
kowa. Otéz do tej pelni nigdy nie dojdziemy bez nalezycie postawio-
nego wychowania estetycznego” (podkr. — F.H.). Podobnie madry znawca
$wiata dziecigcych dusz Bruno Bettelheim stwierdza jednoznacznie, iz
-ksztalcenie artystyczne to jedyny przedmiot nauczania, ktéry daje mto-
demu czlowiekowi szans¢ odnalezienia siebie samego, a to dlatego, ze
jedynie w tej dziedzinie nie ma gotowych odpowiedzi, méwiacych mu,
co powinien zobaczyé, uczu¢ i pomy§le¢, czy jaka powinna by¢ jego
droga do samourzeczywistnienia”.

Tyniec, sierpiefi 1999



