Marcin Miodek

Obraz niemieckiego oporu
antyhitlerowskiego ze szczegolnym
uwzglednieniem Kregu z Krzyzowe]j
w prasie polskiej z lat 1945-2013

Tekst 1 Dyskurs = Text und Diskurs 7, 175-195

2014

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w internecie przez
Muzeum Historii Polski w ramach prac podejmowanych na rzecz
zapewnienia otwartego, powszechnego i trwatego dostepu do
polskiego dorobku naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony
w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartos¢ polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

Hpe

MUZEUM HISTORII POLSKI



tekst i dyskurs — text und diskurs 7, 2014

Marcin Miodek (Wroctaw)

Obraz niemieckiego oporu antyhitlerowskiego
ze szczeg0lnym uwzglednieniem Kregu z Krzyzowej
w prasie polskiej z lat 1945-2013

Tematyka niemieckiego oporu antyhitlerowskiego pojawia si¢ w prasie polskiej od zakonczenia
II wojny §wiatowej i stanowi wazny element zarowno stosunkow polsko-niemieckich, jak i polskiej
kultury pamigci. Przedlozony tekst jest proba wyodrebnienia i analizy kilku paradygmatow podej-
$cia do badanej tematyki w okresie 1945-2013. Wér6d wymienianych w nim grup (lub jednostek)
oporu antyhitlerowskiego szczegdlna uwaga po$wigcona zostaje Kregowi z Krzyzowej ze wzgledu
na jego historyczna wagg, zaplecze intelektualno-programowe, wielowymiarowa dziatalno$¢ i zna-
czenie wspotczesne wynikajace z mszy pojednania w Krzyzowej, aktualne szczegdlnie w kontek-
Scie przypadajacej na listopad 2014 roku 25. rocznicy mszy.

Znakiem szczegdlnym analizowanego zagadnienia jest jednakze rowniez jego ponadczasowa po-
datno$¢ na instrumentalizacj¢. Zaobserwowa¢ mozemy ja pomimo uplywu lat nawet wspotczesnie,
a dowodem tego jest wielokrotne wykorzystanie niemieckiego oporu antyhitlerowskiego jako na-
rzedzia walki politycznej w polskim dyskursie publicznym ostatnich kilku lat.

The Image of German Anti-Hitler Resistance with a Particular Focus on the Kreisau Circle
in the Polish Press Publications of 1945-2013

The topic of German anti-Hitler resistance first appears in the Polish press around the end of World
War II and represents an important element of both Polish-German relations and the Polish culture
of memory. The article attempts to identify and analyse a few paradigms in approaches to the sub-
ject in 1945-2013.

Among the analysed groups (or individuals) involved in anti-Hitler resistance, particular attention is
given to the Kreisau Circle because of its historic importance, intellectual background, programme,
multifaceted activities as well as its contemporary significance related to the Reconciliation Mass
in Kreisau (Krzyzowa), the latter being particularly noteworthy given the 25th anniversary of the
Mass to be celebrated in November 2014.

Another particular aspect of the analysed issue is its standing susceptibility to instrumentalisa-
tion. Although time has passes, we observe such tendencies even today: the German anti-Hitler
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resistance has been used on many occasions as a tool in political scuffles in the public discourse of
the last few years.

Das Bild des deutschen Widerstandes gegen den Nationalsozialismus mit besonderer
Beriicksichtigung des Kreisauer Kreises in der polnischen Presse in Jahren 1945-2013

Das Thema deutscher Widerstand gegen den Nationalsozialismus taucht in der polnischen Nach-
kriegspresse seit dem Ende des 2. Weltkrieges auf und ist ein wichtiger Bestandteil sowohl der
deutsch-polnischen Beziehungen als auch der polnischen Erinnerungskultur. Der vorliegende Text
versucht, einzelne Paradigmen des genannten Themenbereiches in der Zeitspanne 1945-2013 zu
definieren und zu analysieren.

Unter den im Text erwdhnten Gruppen (bzw. Einzelpersonen) des Widerstandes wird besonders
stark der Kreisauer Kreis beriicksichtigt, was aus seiner historischen Rolle, seinem intelektuell-
programmatischen Hintergrund, seinen multidimensionalen Aktivitdten und aus seiner aktuellen
Bedeutung im Kontext der Versohnungsmesse in Kreisau (insbesondere des 25. Jahrestagen der
Messe im November 2014) resultiert.

Hervorzuheben bei dem analysierten Thema ist seine zeitlose Empfindlichkeit fiir die Instrumenta-
lisierungsversuche. Diese lassen sich auch heutzutage bemerken und ein Beweis dafiir ist die Ver-
wendung des deutschen Widerstandes gegen den Nationalsozialismus als Werkzeug des politischen
Kampfes im polnischen 6ffentlichen Diskurs der letzten Jahre.

Problematyka niemiecka od wielu lat byta i w dalszym ciggu jest istotnym
elementem polskiego dyskursu publicznego, w tym medialnego. Fakt ten wy-
nika zaré6wno z geograficznego sgsiedztwa, jak i z wielorakich — takze najtra-
giczniejszych — doswiadczen historycznych z druga wojng §wiatowa i niemiecka
okupacja Polski na czele. Po bezwarunkowej kapitulacji I1I Rzeszy w maju 1945
szeroko dyskutowanym problemem jest kwestia oporu samych Niemcow wobec
narodowego socjalizmu w czasie wojny 1 przed nig. Zagadnienie niemieckiego
oporu antyhitlerowskiego' obecne jest w polskiej prasie do dzi§?, a cho¢ od za-

' Pod pojeciem ,,0por” autor rozumie ewidentne wykroczenia poza obowigzujace ramy sys-
temowe (np. prawne), wykroczenia zagrozone powaznymi represjami ze strony aparatu panstwo-
wego Niemiec. Uwzgledni¢ nalezy przy tym pltynno$¢ tychze ram w zalezno$ci od okresu histo-
rycznego i zwigzang z tym elastyczng kwalifikacje dziatan przeciwnikoéw narodowego socjalizmu.
Innej bowiem ,,odwagi” wymagato np. rozrzucenie ulotek antyhitlerowskich w roku 1933, a innej
w roku 1943. Stosujac pojecie ,,opdr’” autor odgranicza zatem dziatania przeciwnikow hitleryzmu
podejmowane w ramach systemu polityczno-prawnego Rzeszy, np. dziatania partii opozycyjnych
w pierwszej potowie lat trzydziestych XX. wieku.

2 Podstawowym zrodtem niniejszej analizy jest za lata 1945-1989 ukazujacy si¢ od 27.8.1945
dolnoslaski dziennik regionalny ,,Pionier” / ,,Stowo Polskie” (zmiana nazwy od 1.11.1946; w dal-
szej czesci tekstu stosowane sg skroty ,,P” 1 ,,SP”), natomiast za okres od 1989 do 2013 kweren-
da objete zostaly m.in. ,,Gazeta Wyborcza”, ,,Rzeczpospolita”, ,,Wprost”, ,,Polityka”, ,,Tygodnik
Powszechny”, ,,Dziennik”, ,Nasz Dziennik”, ,,Gazeta Polska”, ,,Nasza Polska”, ,,Mys$l Polska”,
., Forum” 1 in.
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konczenia wojny mija juz prawie 70 lat, temperatura debaty publicznej na wspo-
mniany temat potrafi by¢ w dalszym ciggu do$¢ wysoka. Wplywa na to m.in.
duzy stopien jego upolitycznienia, majacy w Polsce powojennej stosunkowo bo-
gata historig.

Z instrumentalizacja niemieckiego oporu antyhitlerowskiego zetknaé¢ sig¢
mozna w polskiej prasie od roku 1945 oznaczajacego zasadniczg zmiane konste-
lacji terytorialnej, politycznej i spotecznej zaréwno w globalnej czy kontynental-
nej skali makro, jak 1 w skali mikro — m.in. z perspektywy panstwowosci Polski
i Niemiec. Instrumentalizacja ta wydaje si¢ motywowana trojako: primo —niejako
naturalng, wynikajaca z do§wiadczen wojennych niechgcig wobec niemieckos$ci
samej w sobie; secundo — biezacymi potrzebami socjotechnicznymi rozszerza-
jacej i utrwalajgcej swoj stan posiadania nowej, ,,Judowej” wtadzy, znajdujacej
w nastrojach antyniemieckich jeden z nielicznych punktow wspdlnych z prze-
wazajaca wiekszos$cia spoteczenstwa polskiego®; tertio — diametralnie odmienng
skala i strukturg oporu antyhitlerowskiego w Niemczech i w okupowanej Polsce,
powszechnym w polskiej §wiadomosci zbiorowej charakterystycznym wizerun-
kiem oporu*, jak i znikomg wiedza na temat sytuacji wewnatrzniemieckie;j.

Wymienione powyzej determinanty skutkujg kilkutorowym charakterem ob-
razu niemieckiego oporu wobec nazizmu na tamach wysokonaktadowej, oficjal-
nej, kontrolowanej przez cenzure prasy polskiej bezposrednio po zakonczeniu
II wojny $wiatowej. Pierwsza grupe (P') tworza teksty stwierdzajace expressis
verbis brak w spoteczenstwie niemieckim jakiegokolwiek oporu wobec hitlery-
zmu, pojawiajace si¢ przede wszystkim krotko po zakonczeniu wojny, np.

(...) Nardd niemiecki w catosci jest odpowiedzialny za druga wojne Swiatowsa, bo
poddat si¢ bezwolnie militarystycznej hecy hitlerowcow (...)°

lub — nieco bardziej refleksyjnie, mniej dostownie, z uzyciem pytan retorycznych —:

3 Chodzi tu m.in. o budowang propagandowo wspdlnote tragicznych do$wiadczen oraz o kon-
solidacje spoteczna wokot wiadzy w obliczu przedstawianego jako ciagle realne zagrozenia nie-
mieckiego (wspieranego w miar¢ rozwoju zimnej wojny przez ,,imperialistow” amerykanskich
i angielskich).

4 Oporu rozumianego jako walka — w tym zbrojna — o odzyskanie niepodlegto$ci, obejmujaca
wiele dziedzin zycia spotecznego, jako konspiracja zwiazana z dzialalnoscia Polskiego Panstwa
Podziemnego; vide: Nowa encyklopedia powszechna PWN, Wydawnictwo Naukowe PWN, wyd. 1,
Warszawa 1998, t. S, s. 631, Wielka encyklopedia PWN, Wydawnictwo Naukowe PWN, wyd. 1,
Warszawa 2004, t. 24, s. 49.

5 Czy tylko Hitler i hitlerowcy?, ,,P” 13.9.1945,s. 1.
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(...) Idziemy przez ulice Wroctawia. Starzec niemiecki wyciaga reke po jalmuzne. Jak
si¢ wobec niego zachowaé. Caritas. Czy ten starzec ma ponosi¢ odpowiedzialno$é
zbiorowa za czyny swych rodakéw? Czy jednak zdobyl si¢ na protest przeciwko
zbrodniom? Czy moze jego corka wiasnie byta owa SS-manka wrzucajaca do pieca
polskie niemowleta? (...)°.

Do drugiej grupy (P?) zaliczy¢ nalezy teksty (ukazujace si¢ po czgsci paralel-
nie z pierwsza grupa, po czg¢sci nieco pdzniej) wspominajace wprawdzie przejawy
oporu — kwalifikujace go jednak najczesciej jako ratunkowo-,,pragmatyczny” (P**)
lub pozorowany (P?*). Paradygmat P*® pojawia si¢ m.in. w tekstach zwigzanych
z Clausem von Stauffenbergiem i opozycja wsrod kadry oficerskiej. Pisze si¢ w nich
o milczacym przyzwoleniu wojskowych dla poczynan Hitlera az do momentu
uswiadomienia sobie nadchodzacej kleski militarnej, a zamach 20 lipca opisywany
jest jako proba uratowania ,,za pig¢ dwunasta” tego, co jeszcze zostato z Rzeszy’.

Z nazwiskiem putkownika-zamachowca zwigzany jest jeden z tekstow pa-
radygmatu P**. Chodzi mianowicie o neologizm ,,Stauffenbergiada™®, ktory iro-
nicznie opisuje widoczny w okupowanych Niemczech szybki przyrost liczby
»,howonarodzonych partyzantow niemieckich” im dalej od konca wojny. Wspo-
mniany paradygmat przewija si¢ kilkukrotnie takze i w artykutach dotyczacych
kontaktow polsko-niemieckich na tzw. Ziemiach Odzyskanych, kontaktow w la-
tach 1945-1947 codziennych i bezposrednich. Niechlubna przesztos¢ Niemcow
objawia si¢ nawet w przypadku tych, ktorzy okreslajg si¢ jako przeciwnicy Hit-
lera (zdjecie nr 1)°. Takie ukazanie Niemcoéw (widoczne takze w historyjce ob-
razkowej ,,Z pamietnika szabrownika”!* ze zdjecia nr 2) ma przypomina¢ o ich
winie, odstrgcza¢ Polakow od zawierania z nimi blizszych znajomosci, a takze
legitymizowac ustalony w art. XIII protokotu poczdamskiego ,.transfer” ludnosci
niemieckiej na zachdd od linii Odry i Nysy Luzyckie;j:

(...) Osobng stron¢ poruszanego zagadnienia stanowi nasz stosunek do szczerze de-
mokratycznych zywioldw niemieckich w Polsce. (...) Wierzymy, ze tylko wskutek

¢ Zal nam Niemcéw, Z. Grotowski, ,,SP” 15.3.1947, s. 4.

7 Pozostalosci niemieckiej pychy. Co mysli niemiecki demokrata o stosunkach polsko-niemiec-
kich,J.S., ,,P” 29.8.1945, s. 3, Spisek przeciwko Hitlerowi. Zdradzieckosé¢ i lojalnos¢ Wehrmachtu,
,,P — Tygodniowy Dodatek Ilustrowany” 8.9.1946, s. 3—4, Przez 12 lat dzien po dniu pod okiem
Hitlera przygotowywany byt ZAMACH na IIl RZESZE, E. Osmanczyk, ,,SP” 28.11.1946, s. 3-4.

8 Szukanie ratunku w cieniu postaci Stauffenberga. Triumf Nemezis dziejowej. Oplwany kale-
ka — broni ‘narodu panow, E. Wilk, ,,SP” 19.7.1948, s. 3; doda¢ nalezy, ze w tek$cie tym sam von
Stauffenberg okreslany jest mianem ,,tragicznego bohatera” [!].

° Zagadnienie niemieckie, Z. Janczewski, ,,P” 11.9.1945, s. 2.

10 Wroctawski Kurier Tlustrowany* 29.1.1948, s. 6.
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W romowie z Polakami,
Niemey ostro oskarzaja Hitle-
ra i jego zausznikéw, potepia-
ja ich zbrodniczg polityke:
WMy wszyscy byliSmy przeciw-
ni Hitlerowi i nie byliSmy nig-
'dy narodowymi socjalistami —
| zapewniala mnie gruba Niemka

Zdjecie 1

Iz Wroclawia, — W naszym mie-
Scie wigkszos¢ byla przeciwna
rezimowi — dodaje z glebokim
przekonaniem. W glosie jej jest
tyle szczeroSci, tyle — powie-
dziatbym nieklamanej prawdy,
Ze sklonny byitbym jej uwie-
rzyé, gdyby... gdyby nie ksiaz-
ka ,,Der Fuhrer in Breslau —
11988 r.”, ktérg przypadkowo
przegladalem tego samego dnia.
Gdziez sie podzialy te tlhamy,
wiwatujace na czes¢ najwigk-
szego w historii éwiata zbrod-
niarza, gdzie sg te rozhistery-
zowane kobiety, klekajace na
trotuarach na widok przejez-
dzajacego samochodu w ktérym
stat ,,On” ich wédz, ich fuhrer.
Kto wznosil te niemilkngce o-
krzyki: ,,Sieg heil!, Sieg heil!”.
Na to pytanie nikt nie moze
mi daé odpowiedzi. Nawet u-
rzednik Antify (Antifaschisti-
sche Freiheitsbewegung) z kté-
rym ide szukaé mieszkania.
. Wir wollten keinen Hitler” —
powtarza jak automat — ,aber
was konnten wir machen? Ja,
ja” — kiwa smutnie glowg —
nie przestaje nawet chwili, gdy
znaleiliSmy sig¢ w mieszkaniu
frau Freitag, przy Kaiserbru-
ckestrasse. Gospodyni, typowa
mieszczka niemiecka — niska i
gruba, mierzy mnie nieprzy-
chylnie spojrzeniem. Siadam
za stolem, zarzuconym szydel-
kowymi robétkami, na kazdej
serweteczce gipsowa figurka,
przedstawiajaca labedzia, amor-
ka, siclanke pasterska, lub in-
ne podobne okropnocei w stylu
mieszezansko-niemieckim. Prae-
wodnik méj wyjasnia sprawe:
»Der Herr will ein Zimmer fur
vier Tagen”. (Ten pan sztka
pokoju na okres 4 dni) — za-
czyna pewnym glosem, lecz

frau Freitag nie daje si¢ zbic
z tropu — nie to niemoiliv
ten pokéj jest dla niej nie~
ny, poza tym ona mnic
zna, & mezczyzn boi sie
sady. Wyczuwajge jej sprzec..
staram wytlumaczyé si¢ lama-
na niemczyzna, ze po czterech
dniach pa pewno si¢ wyprowa-
dze, Ze nie grozi jej zadne nie-
bezpieczenistwo, Ze wreszcie nie
powinna tak ostro oponowaé.—
Przeciez wie pani, iz Polacy
majg tu swoje prawa.. ,Lei-
der ja” (niestety tak) — wzdy-
cha Niemka — skiadajgc z re-
zygnacja rece. Tego jednak za
duzo mojemu towarzy:zowi z
SAuntify”. ,JFraa Freitag” —
méwi podniesionym giosem —
nczasy Hitlera juz mingly, nie
ie go pani juz obrzucala
kwiatami na ulicach”. Twarz
frau Frgitag staje sie purpuro-
wa. ,,I kto mi to méwi — prze-
rywa pickliwie — jak &miesz
ty nazictowski lizusie, mmie
zwraca¢ uwagg, Czy§ ty sam
nie krzyczal na zebraniach, nie
wiwatowale§ ra  ,.parteita-
gach?” — M6j towarzysz mill:-
nie speszony. a, tru‘dno, Niem-
cy lépiej znaja swoje grzechy.

znacznego wyniszczenia tych zywioldw przez Hitlera nie przejawialy one niemal
zadnej dziatalnosci, gdy si¢ srozyta brunatna dyktatura. (...) Niech takze jada do Nie-
miec (...) niechaj tam prowadza prace wychowawcza, ktorej tak wiele trzeba w spote-

czenstwie, ktore niewatpliwie dtugo bedzie si¢ musiato leczy¢ z jadow, jakimi zostat
zatruty jego organizm (...)".

"W sprawie Niemcow, ,,P” 5.09.1945, s. 1.
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Zacytowany fragment sygnalizuje istnienie nie-
licznych wyjatkéw (P*) od regut P! (brak oporu), P>®
(opor ratunkowo-,,pragmatyczny”) i P>* (opor po-
zorowany). Wyjatki te odnalez¢ mozna w materiale
zrodtowym z okresu 194546 kilkanascie razy, a sa
nimi jednostki takie, jak Tomasz Mann'? czy pastor
Martin Niemoeller”. ,Stowo Polskie” wymienia
takze ztozong z ,antyfaszystow” dywizje niemiec-
ka, ktora podczas walk w Afryce przeszla na strong
aliantow'*, Na tamach prasy wspomina si¢ ponadto
blizej nieokreslone ugrupowania ,,demokratyczne”'®
czy ,antyfaszystowskie”'®. Doda¢ nalezy, ze badane
zrodta informujg o majacych miejsce w powojennych
Niemczech szykanach wobec przeciwnikow hit-
leryzmu, a z biegiem czasu paradygmat ten zazgbia

12 Co czytajq dzisiaj Niemcy?, AR, ,P” 9.4.1946, s. 3,
WIELKI NIEMIEC O MALYCH NIEMCACH, L. Golinski,
»SP” 5.11.1946, s. 3, Tomasz Mann o Niemczech powojennych,
»SP” 21.5.1946, s. 1.

13 Niemcy ponoszq wing za wybuch wojny, ,,P” 26.10.1945,
s. 1. W przypadku M. Niemoellera odnotowa¢ nalezy od roku
1946 zmian¢ wizerunkowa, wynikajaca z jego ,,wspOtpracy”
z aliantami zachodnimi i zbyt duzej — zdaniem polskiej pra-
sy — troski o los Niemcow (Hitleryzm nie zostatl wytepiony,
P 26.3.1946, s. 2). W celach dyskredytacyjnych wspomi-
na si¢ m.in. jego stuzbg¢ na okrecie podwodnym w I wojnie
Swiatowe;.

40 dywizji 999, ,,SP” 22.12.1946, s. 4 (za ,,Ekspressem
Wieczornym”).

15 W cytowanym juz wczesniej tekscie E. Wilka ,,Szukanie
ratunku w cieniu postaci Stauffenberga. (...)” (,,SP” 19.7.1948,
s. 3) odnalez¢ mozna stowa: ,,(...) z wyjgtkiem ugrupowan de-
mokratycznych, ktore juz od chwili powstania ruchu hitlerow-
skiego, wypowiedzialy mu bezwzgledng walke, reszta narodu
niemieckiego nie kwapila si¢ weale do usunigcia Hitlera (...)".

16 Grozba faszyzmu ciggle aktualna, S.O., ,,P” 18.1.1946,
s. 2 (za ,,Dziennikiem Zachodnim®), Raj dla hitlerowcow
i renegatow we francuskiej strefie okupacyjnej, J.W., ,P”
10-11.3.1946, s. 2. Termin ,,antyfaszysci” zwiazany jest z pro-
pagandowym uzyciem terminu ,faszy$ci”, ktérych mianem
okresla si¢ roznorakich przeciwnikéw polityczno-ideologicz-
nych ,,wladzy ludowe;j” —hitlerowcow, Amerykanow, politykow
II Rzeczpospolitej, cztonkow AK, WiN, NSZ i in.
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si¢ z zaostrzajgcym si¢ konfliktem Wschod-Zachod i stosowany jest przede wszyst-
kim wobec zachodnich stref okupacyjnych!”.

Osobny ustep poswiegci¢ nalezy zwigzanej z analizowanym zagadnieniem
dyskredytacji przewodniczacego SPD Kurta Schumachera. Polityk ten przedsta-
wiany jest w badanym materiale z lat 40. jako ,,nowy fiithrer” (oraz jeden z gtow-
nych polakozercdw i rewizjonistow) — i to pomimo wieloletniego pobytu w wig-
zieniach 1 obozach nazistowskich. Fakt ten jest kilkukrotnie wykorzystywany
do konstruowania insynuacji wobec Schumachera. Zarzuca si¢ mu mianowicie
wspotprace z obozowymi oprawcami, a informacja ta nie zostaje w pozniejszym
okresie zdementowana czy sprecyzowana. Polityk SPD ponosi rzekomo odpo-
wiedzialnos$¢ za $mier¢ prawie stu jencow sowieckich, ktorzy mieli zosta¢ roz-
strzelani po jego donosie'®. Oskarza sie go takze o podjudzanie straznikow na
wspotwigzniow-przeciwnikow politycznych' czy — bez konkretow, po prostu —
bycie obozowym ,kapusiem”?,

Rozwoj sowieckiej strefy determinuje z kolei ksztaltowanie si¢ nowego para-
dygmatu (P*): zwiazku oporu antyhitlerowskiego z tg strefg i wyrosta z niej w roku
1949 NRD. Sporym problemem socjotechnicznym jest jednak dopasowanie
dziatalno$ci niemieckich komunistéw w czasie Il wojny swiatowej do wszech-
obecnego w polskich mediach paradygmatu sity i dominacji komunistycznego
ruchu oporu w krajach okupowanych przez panstwa Osi. Propagandowe forsowa-
nie ,,partyzanckiego antyfaszyzmu” elit wschodnioniemieckiej wladzy w czasie
Il wojny $wiatowej z oczywistych wzgledow nie wchodzi w gre. Nawet najwick-
sze nagiecie faktow byloby bowiem przy ich tak skromnej ilosci niewiarygodne
(nieliczne teksty ,,SP” wspominajg ogélnikowo o robotniczym podziemiu antyhi-
tlerowskim i o antyfaszyzmie komunistow niemieckich?'). ,,SP” unika raczej tak-
ze doktadniejszego opisywania Komitetu Narodowego Wolne Niemcy?*, ktorego

17" Zachodnio-niemiecka policja i amerykaniska zandarmeria atakujg antyfaszystéw, ,,SP”
28.11.1949, s. 2.

18 Niemiecki socjal-demokrata okazal si¢ denuncjatorem, ,,P” 18.4.46,s. 1 (za ,,Jzwiestiami”);
w innym tekscie — Morderca radzieckich jencow wojennych chce walczy¢ przeciwko polskim zie-
miom zachodnim. Prowokacyjne wystgpienie ‘socjaldemokratycznego — fuehrera’, ,,P” 14.8.46,s. 1
— mowa zas$ jest o trzydziestu jencach.

19" Schumacher w dobrej komitywie z dozorcami Dachau, ,,SP” 6.2.47, s. 2.

2 Zdrajca. Prowokator. Demaskujemy doktora Kurta SCHUMACHER, ,,SP” 8.2.47, s. 3.

21 Fakty, ktére méwiq za siebie, K, ,,SP” 30.3.1950, s. 1, Budowa socjalizmu stata si¢ pod-
stawowym zadaniem w Niemieckiej Republice Demokratycznej (...), ,,SP” 22.8.1952, s .3, , 35 lat
nieugietej walki z faszyzmem, ,,SP” 15.1.1954, s. 2, Nauka o opozycji w IlI Rzeszy, ,,SP” 11.3.1987,
s. 2. W tekscie Z. Rzeplinskiej Ernst Thaelmann i jego towarzysze (,,SP” 16.4.1952, s. 2) mowa jest
nawet o stabosci antyfaszystowskiego ruchu oporu.

22 Wspomnienie posmiertne o Walterze Ulbrichcie, ,,SP” 3.8.1973, s. 2, Komitet Narodowy
‘Wolne Niemcy’, Cz. Podgérski, ,,SP” 13.7.1977, s. 5.
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sowiecka geneza powstania mogtaby odnies¢ w Polsce odwrotny do zamierzone-
go skutek socjotechniczny. Najbezpieczniejsza taktyka budowania paradygmatu
oporu niemieckich komunistoéw wydaje si¢ zatem ukazywanie ich przesladowan
w hitlerowskich obozach i wigzieniach®, zwlaszcza ze przy tej okazji podtrzy-
mywane sg paradygmaty obozowych doswiadczen owczesnych wiadz polskich?*
i braterstwa polskiej i niemieckiej klasy robotniczej w przesztosci — jak w widocz-
nym na zdjeciu nr 3 wierszu ,,Do towarzysza niemieckiego® z charakterystycz-
nymi wersami ,,Drut jednakowo nas owijal — I walka stad, i wspdlna przyjazn”
czy w tekscie ,,Polskie 1 niemieckie zyciorysy”*® z fraza ,,coraz wigcej Polakow
zna przyklady solidarnej walki komunistow polskich i niemieckich z faszyzmem”.
Inng mozliwoscig legitymizacji niemieckich komunistow jest wspominanie dzia-
talnosci ,,protoantyhitlerowcdéw”, takich jak R. Luksemburg i K. Liebknecht? czy
— przede wszystkim — E. Thaelmann, ktory w latach pig¢dziesiatych pojawia si¢
w badanych zrodtach regularnie (m.in. z okazji rocznicy urodzin lub $mierci)?.

Od przetomu lat czterdziestych i pigcdziesiatych zaobserwowac zatem moz-
na socjotechniczne uporzadkowanie badanej tematyki. Wigze si¢ to z okrzep-
ni¢ciem ,,wladzy ludowej” w Polsce (w tym paradygmatow propagandowych),
stabilizowaniem sie pozycji ,,uciele$niajgcej spuscizne antyfaszystowska? Nie-
mieckiej Republiki Demokratycznej 1 ugruntowaniem negatywnego obrazu ,,re-
wizjonistycznych” 1 ,,(neo)nazistowskich” Niemiec Zachodnich. Literackim — co
znamienne — symbolem staja wspominani wielokrotnie®” w materiale zroédtowym

B Nieprzebrane bogactwa zwozone z calej Europy gromadzono w Gluszycy na wyposazenie
Jjaskini Hitlera, L. Kucharzewski, ,,SP” 3.4.1951, s. 6, Imponujgca manifestacja sity NRD, ,,SP”
8.10.1964, s. 1, Odra i Nysa staly sie granicq, ktora nie dzieli lecz tgczy Polske i NRD, przemd-
wienie P. Jaroszewicza w Zielonej Gorze, ,,SP” 6./7.7.1969, s. 2, Jestesmy przyjaciotmi i wiernymi
sojusznikami, przemowienie E. Honeckera na VI zjezdzie PZPR, ,,SP” 8.12.1971, s. 4.

2 Premier Cyrankiewicz Swiadkiem w procesie Hoessa. Ruch oporu w Oswigcimiu, ,,SP”
24.3.1947,s. 2.

% Do towarzysza niemieckiego, G. Timofiejew, ,,SP” 2.8.1951, s. 4.

% Polskie i niemieckie Zyciorysy, Z. Teski, ,,SP” 17-18.8.1969, s. 4-5.

W rocznice zamordowania Rézy Luksemburg, ,,SP” 18.1.1949, s. 2, Karol Liebknecht.
W 31 rocznice smierci wielkiego niemieckiego rewolucjonisty, Z. Rzeplinska. ,,SP” 15.1.1950, s. 3,
W 35 rocznice Smierci Rozy Luksemburg i Karola Liebknechta, ,,SP” 15.1.1954, s. 1.

2 Ernest Thaelmann, W. Bredel, ,,SP” 7.10.1950, s. 3, Za przykladem Ernesta Thaelmanna
wszyscy Niemcy winni zjednoczy¢ si¢ w walce o pokdj, jednos¢, demokracje. Niemiecka klasa robot-
nicza czci pamigé swego wodza, ,,SP” 17.4.1951, s. 2, X rocznica Smierci bohaterskiego przywodcy
niemieckiej klasy robotniczej, ,,SP” 18.8.1954, s. 2, Przeciwko wspolnemu wrogowi, Karl Heinz
Haedicke, ,,SP” 18.8.55, s. 2, Pionierzy z 13 krajow uczcili pamig¢é Ernesta Thaelmanna, ,,SP”
19.8.1956, s. 2, Odstoniecie pomnika Thaelmanna w Weimarze, ,,SP” 19.8.1958, s. 2.

¥ Nasza Republika obchodzi dzis swoje urodziny, H. Littke, ,,SP” 7.10.1964, s. 2.

30 "Niemcy’ Kruczkowskiego na niemieckiej scenie, ,,SP” 13.11.1949, s. 3, O ‘Niemcach’
Kruczkowskiego, Gunther Caspar, ,,SP” 8.10.1950, s. 5 (za ,,Aufbau”).
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»Niemcy” Leona Kruczkowskiego z figurami antyfaszysty Petersa oraz réznora-
kich pozostatych Niemcow — od tchorzliwych mieszczan po zdeklarowanych fa-
szystow — odpowiedzialnych za zbrodnie lub za milczenie i wypieranie zbrodni®'.

W kolejnych dekadach okresu komunistycznego sposob przedstawiania
badanej tematyki nie zmienia si¢ w zasadniczy sposob, cho¢ zauwazy¢ mozna
odejscie od wyraznie akcentowanego paradygmatu P! (brak oporu). Po okresie
stalinowskim odnotowac nalezy takze pewne ztagodzenie formalnych $rodkow
wyrazu, natomiast sama tres¢ artykutdow ksztaltowana jest wedtug wczesniej-
szych paradygmatow: w zasadzie jedynym prawdziwym oporem jest dziatanie
komunistow (P*), natomiast dziatalnos$¢ innych grup traktowana z reguty jest jako
proba ratowania Rzeszy (P?*), ewentualnie jako dzialanie absolutnie marginalne
(P%). Wspomnie¢ mozna tu m.in. pojedyncze teksty o ,,Biatej Rozy”, ktore stuzg
zreszta czgsto biezacej propagandzie wymierzonej w RFN*. Charakterystycz-
nym elementem tekstow paradygmatu P* jest niewielka ilo$¢ szczegdtow™®, co
widoczne jest w przedstawionym na zdjeciu nr 4 tekscie o armii NRD**. Takze
w zyciorysach politykdw wschodnioniemieckich preferowane sg ogdlnikowe fra-
zy o ich antyfaszystowskiej dziatalnosci w okresie 111 Rzeszy™.

W opisane wczesniej paradygmaty wpisuje si¢ opublikowany w 1967 roku
jeden z nielicznych dtuzszych tekstow zwigzanych z zagadnieniem niekomu-
nistycznego niemieckiego oporu przeciwko nazizmowi —,,W 23 rocznice zama-
chu na Hitlera”¢ — donoszacy o spotkaniu studenckim na Wolnym Uniwersyte-
cie w Berlinie. Mtodziez akademicka krytykuje na nim mitologizacj¢ grupy von
Stauffenberga, ktora chciata tylko ,,poprawi¢ hitleryzm” (paradygmat P**). Za-
skoczeniem jest natomiast pierwsze znane autorowi niniejszej analizy pojawienie
sie w ,,Stowie Polskim” Kregu z Krzyzowej. Grupa von Moltkego przedstawiona
zostaje tam jako bliska ideowo komunistom (jest to zatem w pewnym sensie pa-
radygmat P*), cho¢ rodowodowo zrdznicowana. W tre$ci odnalez¢ mozna takze
liczne elementy odnoszace si¢ do biezacej polityki miedzynarodowej. Podkresla-

31 "Niemcy’ Leona Kruczkowskiego na scenie Teatru Kameralnego, L. Golinski, ,,SP”
5.11.1949, s. 4.

32 Prokurator ktory skazal na Smieré bohaterow z ‘zwiqzku bialej rozy jest obecnie dygnitarzem
w Bonn, ,,SP” 6-7.3.1955, s. 1, Wspomnienia ‘biatej rozy’, M. Jawor, ,,SP” 5-7.4.1958, s. 2.

3 List Przewodniczgcego KC PZPR do Przewodniczqcych SED. Zerwanie z haniebng tra-
dycja marszu na Wschod wprowadzi Niemcy do rodziny wolnych ludow, ,,SP” 15.10.1949, s. 4,
"‘Kulturbund’w walce o tres¢ nowych Niemiec, ,,SP” 24.12.1949, s. 2, Fakty, ktore mowiq za siebie,
K, ,,SP” 30.3.1950, s. 1.

* ,SP” 8.10.1964, s. 2.

35 Wazny etap, JW., ,,SP” 6.6.1950, s. 2, Szczery nasz przyjaciel, ,,SP” 3.1.1955, s. 2, Wspo-
mnienie poSmiertne o Walterze Ulbrichcie, ,,SP” 3.8.1973, s. 2, Erich Honecker na czele delegacji
partyjno-panstwowej NRD, ,,SP” 16.8.1983, s. 2.

% SP”21.7.1967,s. 2.
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ne jest m.in. poparcie von Moltkego dla ,,przyznania Polsce prawa do 6wczesnych
ziem wschodnich Niemiec”. Krag z Krzyzowej 1 jego przywodcy podlegaja zatem
w artykule wyraznemu zinstrumentalizowaniu w celu autolegitymizacji pogladow
komunistycznych wtadz PRL i delegitymizacji systemu politycznego RFN, cze-
go przyktadem jest przytaczana w tekscie wypowiedz jednego z cztonkoéw Kregu
—Theodora Steltzera: ,,(...) rzad bonski zaprzepascit wszystkie tradycje postepo-
we, lezace u podstaw dziatalno$ci antyhitlerowskiej grupy ‘Kreisauer Kreis’ (...)”.

Jezeli chodzi o ludzi Kregu z Krzyzowej, wspomnie¢ takze nalezy obecnosé¢
na tamach ,,Stowa Polskiego” Eugena Gerstenmaiera’’ — zaznaczy¢ jednak na-
lezy, ze petni on przede wszystkim socjotechniczng funkcje prezydenta ,,mario-
netkowego” Bundestagu, a nie legendy ruchu oporu (cho¢ jego wizerunek jest
zdecydowanie lepszy niz K. Adenauera, T. Heussa czy K. Schumachera).

Rok 1989 przynosi pewne zmiany w podejsciu polskiej prasy do zagadnie-
nia oporu antyhitlerowskiego w Niemczech. Na fali dekomunizacji zanika zin-
strumentalizowany paradygmat gloryfikujacy niemieckich komunistow (P*), co
w konsekwencji prowadzi czasami do nieslusznego zupelnego pomijania ich
dziatalnos$ci (niezaleznie od celow przyswiecajacych komunistom). Zmiany po-
lityczne nie oznaczaja natomiast zasadniczego odejscia od paradygmatow z lat
1945-1989, ktére — w zmienionych proporcjach, z innych okazji, w zalezno$ci od
orientacji politycznej pisma czy autora — utrzymujg si¢ do dzis.

Paradygmat braku oporu (P') uwidocznit si¢ chyba najwyrazniej w dysku-
sjach medialnych w zwiazku z wywiadem Jaroslawa Kaczynskiego dla ,,Die
Welt” z lipca 2007, w ktérym nazwat on spisek 20 lipca ,,rachitycznym™®, oraz
dla ,,Wprost” ze stycznia 2008 — z frazg

,»(-..) prawda jest taka, ze w Niemczech nie byto ruchu oporu, lecz niemal petna ak-
ceptacja dziatan Hitlera. Ich szlachetna skadinad organizacja ‘Biata R6za’, uznawana
za gltéwny przejaw niemieckiego ruchu sprzeciwu wobec nazizmu, zmiescitaby si¢
pewnie w moim gabinecie (...)"’.

W odpowiedzi Stefan Niesiotowski** z Platformy Obywatelskiej okreslit
stwierdzenia prezesa Prawa i Sprawiedliwosci jako ,.gleboko nieprawdziwe,
szkodliwe dla pojednania polsko-niemieckiego, zatruwajqgce stosunki wzajem-

37 Panu Schachtowi i kompanom marzq si¢ kolonie w Afiyce, ,,SP” 19.8.1955, s. 2, Ludnosé¢
NRF nie chce stuzby wojskowej”, P.L., ,,SP” 12.7.1956, s. 2, Nowy akt bezprawia, ,,SP” 14.5.1964,
s. 1.

38 ofiaromwojny.republika.pl/teksty2/0684.htm [15.02.2014].

3 www.wprost.pl/ar/120877/Jaroslaw-Kaczynski-wypedzenia-wina-Niemcow-bo-u-nich-
nie-bylo-ruchu-oporu/ [15.02.2014].

40" Autor ksigzki ,,Niemieccy przeciwnicy Hitlera”.
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ne”*!, przyblizyt dziatalno$¢ C. von Stauffenberga, H. von Tresckowa, D. Bon-
hoeffera, S. i H. Schollow i innych — podkreslajac przy tym najwyzsza ceng, jakg
zaptacili za swoj sprzeciw wobec nazizmu: ,,wigkszo$¢ spiskowcow zwigzanych
z zamachem Stauffenberga zostata wymordowana w wyjatkowo okrutny sposob
— Hitler nakazat powiesi¢ ich na hakach rzezniczych ‘jak potcie migsa’*, a takze
dziatajacych po wojnie K. Adenauera, E. Gerstenmaiera, F. von Schlabrendorffa
czy kardynata A. von Galena.

Niesiotowski zabiera takze gtos w dyskusji medialnej z VI-VII 2009*, zwig-
zanej z krytykowanym gtéwnie na tamach mediow o orientacji narodowej/nacjo-
nalistycznej uczczeniem w Sztyntorcie pamigci innego przeciwnika hitleryzmu
— Heinricha von Lehndorffa*. O ile jednak argumenty padajace w samej dyskusji
na temat oporu antyhitlerowskiego nie wnosza wiele nowego (indywidualne boha-
terstwo przeciwstawia si¢ motywowanemu koniunkturalnie oporowi ratunkowemu
oraz antypolskosci niektorych spiskowcow*), o tyle ciekawe konkluzje przynosi
polemika Niesiotowskiego z Wojciechem Pigciakiem na tamach ,,Gazety Wybor-
czej”. Oba teksty pokazujg expressis verbis silng instrumentalizacje badanej te-
matyki w polskim dyskursie prasowym i zwigzane z tym deficyty. Z jednej strony
odbiorca ma do czynienia z motywowanym germanofobig doszukiwaniem si¢ ni-
skich pobudek w kazdym kroku niemieckich przeciwnikow Hitlera i ewidentnym
pomijaniu ich zastug — z drugiej natomiast z wypowiedziami wrecz idealizujacymi
ich jako demokratow, spiskowcow walczacych ,,od zawsze” przeciw nazizmowi.

Doda¢ nalezy, ze paradygmat braku oporu taczony jest czesto z kwestig nie-
mieckiego ,,rewizjonizmu historycznego” (probami przejécia z roli kata do roli
ofiary) m.in. poprzez ksztattowanie polityki historycznej znaczagcymi produkcja-
mi filmowymi jak ,,Sophie Scholl”, ,,Walkiria” czy trzyczgsciowy serial telewizji
ZDF ,Nasze matki, nasi ojcowie”. Media pisza m.in. o ,,fali obrazoéw, majace;j
stwarza¢ wrazenie powszechno$ci oporu w Trzeciej Rzeszy, a dotyczacej dwoch
znanych jego przejawow: zamachu Stauffenberga i organizacji Biata Roza (...)"*".

41 Niemieccy przeciwnicy Hitlera, S. Niesiotowski, ,,Gazeta Wyborcza” 24.1.2008, s. 21,
Niemieccy przeciwnicy Hitlera, ,,Gazeta Wyborcza” 26-27.7.2008, s. 25-26.

42 Niemieccy przeciwnicy Hitlera, S. Niesiotowski, ,,Gazeta Wyborcza” 24.1.2008, s. 21.

4 Nienawidzq Stauffenberga, S. Niesiotowski, ,,Gazeta Wyborcza” 20.7.2009, s. 19.

4 Czcimy wroga Polski, Z. Baranowski, ,,Nasz Dziennik” 23.06.2009, 213.218.120.117/arty-
kuly.php?id=99629 [15.02.2014], ,,Bibuta” 23.07.2009, www.bibula.com/?p=10567 [15.02.2014].

4 Niemcy szukajq swoich bohateréw, W. Maszewski, ,,Nasz Dziennik” 3.7.2009, s. 7, Niena-
widzq Stauffenberga, S. Niesiotowski, ,,Gazeta Wyborcza” 20.7.2009, s. 19.

4 Miedzy potepieniem a hagiografig, W. Pieciak, ,,Gazeta Wyborcza” 12.8.2009, s. 15, Boha-
terowie sie zdarzajg, S. Niesiotowski, ,,Gazeta Wyborcza” 30.8.2009, s. 22.

47 Historia w wersji hard, A. Dmochowski, ,,Gazeta Polska” 3.4.2013, s. 12-13. Wg autora
artykutu ,,liczba filmow o tej opozycyjnej grupie (liczqcej szes¢ osob)[chodzi o ,,Biatg Roze] prze-
kroczyta juz zresztq liczbe jej cztonkow”.
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Przyktadem wyst¢powania paradygmatu oporu P>®jest w dalszym ciagu kon-
trowersyjna posta¢ putkownika von Stauffenberga i jego grupy. O ztozonosci tej
kwestii $wiadczy¢ moze rozwazanie Tomasza Nowaka:

Oficerowie o pogladach narodowokonserwatywnych, skupieni wokot Stauffenberga,
zamierzali obali¢ Hitlera i zapobiec militarnej klesce Niemiec. (...) Btedem bytoby
jednak dopatrywac si¢ u spiskowcow wytacznie narodowych i pragmatycznych mo-
tywacji. Az dwudziestu z nich jako gtdéwny motyw swego dziatania podato protest
przeciwko zbrodniczej polityce nazistow wobec Zydow (...) Zamach byt bohaterskim
czynem. Dlaczego jednak nastgpil dopiero w 1944 roku (...)? Czy zamachowcy nie
byli zainteresowani przede wszystkim ratowaniem Niemiec przed nieunikniona kle-
ska militarng?.

Do paradygmatu jednoznacznie pozytywnie ocenianego jednostkowego oporu
(P?) zaliczy¢ mozna m.in. teksty o rodzenstwie Scholl/,,Biatej Rozy”* czy pastorze
Dietrichu Bonhoefferze™. Za przyktad moga postuzy¢ tu nastepujace fragmenty:

(...) szlachetnos¢, czystosé, bezinteresownos$¢ — trudno uniknaé tych stow, gdy sie
czyta o fenomenie Biatej Rozy (...)”*' czy ,(...) W czasach nazizmu [Bonhoeffer]
byt symbolem innych Niemiec, jedng z samotnych wysp wsrod brunatnego morza,
wierny swej kulturze, historii i religii.*

Jak w ten obraz wpisuje si¢ Krag z Krzyzowej, ktory — co warte wspomnienia
— nie pojawia si¢ w przywolanych powyzej tekstach? W gtowny nurt medialny
grupa ta wkracza w listopadzie 1989, co zwigzane jest oczywiscie z polsko-nie-
miecka mszg pojednania z udzialem pierwszego niekomunistycznego premiera
RP Tadeusza Mazowieckiego i kanclerza federalnego Helmuta Kohla. W prasie
z tego okresu odnalez¢ mozna liczne, ale czesto niedoktadne badz fatszywe infor-
macje na temat Krggu i von Moltkego, np: podczas Il wojny swiatowej u miejsco-
wego arystokraty zbierali si¢ spiskowcy niemieccy pragngcy obali¢ Hitlera™ czy

B Operacja ‘Walkiria’— zamach na Hitlera, T. Nowak, ,,Gazeta Polska” 4.2.2009, s. 22-23.

¥ Scieta Réza, A. Krzeminski, ,,Polityka” 14.1.2006, s. 7071, Ostatni papieros Sophie Scholl,
A. Piotrowska, ,,Tygodnik Powszechny” 22.1.2000, s. 20, Biala Roza, TF, ,,Tygodnik Powszechny”
22.1.2006, s. 20.

0 Niemiec przeciw Hitlerowi, A. Grajewski, ,,Wprost” 12.2.2006, s. 66—67, Nauczyl si¢ wie-
rzy¢ wsrod tegich razéw, T. Mazowiecki, ,,Gazeta Wyborcza” 18.4.2007, s. 22-24.

St Biata Roza, TF, ,, Tygodnik Powszechny” 22.1.2006, s. 20.

52 Niemiec przeciw Hitlerowi, A. Grajewski, ,,Wprost” 12.2.2006, s. 66—67

3 Kohl do Krzyzowej, KL, ,,Gazeta Wyborcza” 6.11.1989, s. 3 [wedlug znanych obecnie do-
kumentoéw Krag z Krzyzowej nie planowat obalenia Hitlera, a podczas spotkan debatowano gtow-
nie na temat przysztosci Niemiec i Europy — M. M.].
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nazwali si¢ Krqg z Krzyzowe* (w tym samym tek$cie wspomina si¢ nieprecy-
zyjnie o zwigzkach Kregu z von Stauffenbergiem, Goerdelerem i Bonhoefferem).
»Stowo Polskie” publikuje na pierwszej stronie informacj¢ o planach politykow
pod sensacyjnym, aczkolwiek mylgcym tytutem ,,W dawnym majatku hrabiego
von Moltke odzyje duch antyhitlerowskiego spisku” (zdjecie nr 5), organ KC
PZPR ,,Trybuna Ludu” nazywa Helmutha Jamesa uczestnikiem antyhitlerowskie-
go ruchu oporu[!]*%, a organ KW PZPR ,,Gazeta Robotnicza” okresla grupe mia-
nem sprzysiezenia antyhitlerowskiego ‘Krzyzowy Krgg™'.
Niemniej jednak juz wtedy dostrzegano oczywisty potencjal Krzyzowe;j:

Spotkanie kanclerza Kohla z premierem Mazowieckim w Krzyzowej oznacza odwo-
tanie si¢ do najlepszego z symboli: Ludzie z Kreisauerkreis oddali zycie za tad po-
lityczny oparty na warto$ciach demokratycznych i chrzescijanskich. Ryszard Wojna
zauwazyl stusznie, ze ‘symbolika Krzyzowej moze stuzy¢ dobrze zwrotowi w sto-
sunkach polsko-niemieckich’®,

Zaskakiwa¢ natomiast moze fakt, ze rocznica mszy pojednania i zwigzana
z nig pami¢¢ o grupie von Moltkego przez wiele lat przegrywala miejsce na listo-
padowych szpaltach polskiej prasy z rocznicg upadku muru berlinskiego. Regu-
larniej wspomina si¢ msz¢ w Krzyzowej dopiero w ostatnich latach, np. z okazji
jej 15.5% czy 20.% rocznicy (stuszna wydaje si¢ tu diagnoza A. Dudka®', ze waga
mszy zaczyna by¢ doceniana dopiero po latach — tak jak oredzia biskupdéw z roku
1965). Podobng tendencje zaobserwowa¢ mozna takze wsrod tekstow dotycza-
cych stricte Helmutha Jamesa von Moltkego i jego grupy. Nieliczne dtuzsze,
warto$ciowe merytorycznie teksty poruszajace tematyke Kregu mozna odnalez¢
juz w latach dziewiecdziesigtych XX wieku (np. przy okazji otwarcia Miedzy-

3% Krqg z Krzyzowej, thum. K. Grzybowska, ,,Gazeta Wyborcza“ 8.11.1989, s. 6 [nazwg stwo-
rzyly organy bezpieczenstwa III Rzeszy - MM].

55 E. Stelmach, ,,SP” 6.11.1989, s. 1-2.

3¢ Z kanclerzem do Krzyzowej, R. Hoffman, ,,Trybuna Ludu” 13.11.1989, s. 4.

57 Kanclerz Kohl odwiedzi Krzyzowg kolo Swidnicy, MW, ,,Gazeta Robotnicza” 6.11.1989, s. 1.

8 Nie chodzi o pomoc dla Polski, A. Michnik, ,,Gazeta Wyborcza” 8.11.1989, s. 1.

3 Papiery ukrywata w ulu. Rozmowa z Helmuthem Casparem von Moltke, A. Augustyn,
,,Gazeta Wyborcza Wroctaw™, 8.11.2004, s. 3, 15 lat po, A. Augustyn, ,,Gazeta Wyborcza Wroctaw”,
6-7.11.2004, s. 3.

€ Szampan w Luftwaffe, D. Walewska, ,,Rzeczpospolita” 9.11.2009, s. A14, Gesty sq wazne
dla pojednania, M. Kokot, ,,Gazeta Wyborcza Wroctaw” 12.11.2009, s. 2, Krzyzowa jak Verdun,
M. Kokot, ,,Gazeta Wyborcza” dod. ,,Tygodnik z Dolnego Slqska”, 12.11.2009, s. 6.

1 Pojednanie z Niemcami. A Rosja?, J. Strozyk / J. Katucki, ,,Rzeczpospolita” 13.11.2009,
s. A6.
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narodowego Domu Spotkan Mtodziezy w Krzyzowej w czerwcu 1998%, zdjecie
nr 6), ale wigkszo$¢ artykutow tego typu powstata stosunkowo niedawno. Wy-
mieni¢ tu mozna teksty Maryny i Michata Czaplinskich®, Ludwiga Mehlhorna®
czy Adama Krzeminskiego® (fragment jednego z tekstow tego ostatniego wi-
doczny na zdjeciu nr 7°°). Stwierdzi¢ nalezy, ze w wigkszo$ci napisane sa one
rzetelnie i zgodnie z najnowszym stanem badan na temat Krggu i rodziny von
Moltke, cho¢ nie zawsze zawieraja poglgbiong analizg programu polityczno-spo-
tecznego grupy. Wymienia si¢ w nich raczej niezwykta korespondencj¢ pomige-
dzy Helmuthem Jamesem i jego zong Freya, zastugi w kontekscie stosunkow
polsko-niemieckim czy religijno-etyczny wymiar postawy von Moltkego. Wazna
role strazniczki pamigci petni w obrazie grupy Freya von Moltke pojawiajaca si¢
takze w kilku innych tekstach®’, okre$lona nawet w rozbudowanym nekrologu
z ,,Gazety Wyborczej” (zdjgcie nr 8) mianem ,, czlonkini” Kregu®®.

Wyjatkiem od generalnie pozytywnego wizerunku von Moltkego i jego gru-
py jest nieodpowiadajace faktom stwierdzenie Dariusza Baliszewskiego:

(...) W programach niemieckich opozycjonistow, przeciwnikow Hitlera czy to z tzw.
kregu Krzyzowej von Moltkego, czy to grupy nadburmistrza Lipska Carla Goerde-
lera, nie ma stowa potepienia dla hitlerowskiej polityki aneksji czy bezwzglednej
eksploatacji podbitych panstw i narodow (...)%.

Cytowane btedne uogdlnienie podporzadkowane jest argumentacji negacji
stosowania terminu ruch oporu wobec opozycji antyhitlerowskiej. Jego autor —
zgodnie z paradygmatem P* — za godne pochwaty uznaje jedynie postawy jed-
nostek (np. Dietricha Bonhoeffera, ,,Biatej Rozy”, Ottona Schimka czy Tomasza
Manna).

2 Czemu w Krzyzowej?, W. Wieczorek, ,,Gazeta Wyborcza” 6-7.6.1998, s. 31, Symbol
porozumienia, R. Bubnicki, ,,Rzeczpospolita” 10-11.6.1998, s. 4.

8 Krzyz Helmuta von Moltke, ,,Gazeta Wyborcza” 29-30.8.2009, s. 29.

8 Lepsze zZycie w podlych czasach, ,,Gazeta Wyborcza” 6.1.2010, s. 20-21.

8 Zwykia ludzka przyzwoitosé, ,,Gazeta Wyborcza” 10-11.3.2007, s. 23-24, Niczego,
poza zyciem, nie mogq Ci odebrac, ,Polityka” 23.4.2011, s. 78-80, Wasi ojcowie, nasi ojcowie,
,,Polityka” 8.5.2013, s. 50-52.

% Zwykia ludzka przyzwoitosé, ,,Gazeta Wyborcza” 10-11.3.2007, s. 23-24.

7 Papiery ukrywata w ulu. Rozmowa z Helmuthem Casparem von Moltke, A. Augustyn,
»Gazeta Wyborcza Wroctaw”, 8.11.2004, s. 3, Nasze wypedzone, A. Krzeminski, ,,Polityka”
6.2.2010, s. 86-87.

¢ _Zmarta hrabina Freya von Moltke, cztonkini Kregu z Krzyzowej”, BM, ,,Gazeta Wyborcza
Wroctaw” 5.1.2010, s. 2.

¢ Dobrzy Niemcy. W III Rzeszy nie bylo zadnego ruchu oporu, D. Baliszewski, ,,Wprost”
22.1.2006, s. 68—69.
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PRZYZWOITOSC
Il marca Angela Merkel i Bronislaw Geremek uczeza w Berlinie

pamigé .Helmutha Jamesa von Moltke, uczestnika niemieckiego
antynazistowskiego ruchu oporu

Adam Krzeminski* ADAMOWI MICHNIKOWI

EAST NEWS

g

. Przez cate zycle przeciwstawiatem sie duchowi ciasnoty | przemocy, arogancjl, nietolerancji
| ibezwzglednego dazenia do absolutu, ktore tkwia w Niemcach” —pisai w celi Smierci
| Helmuth James von Moltke. Na zdjeciu w czasie procesu w lipcu 1944 r.
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jako zaprzysi¢zeni cztonkowie lub wspotpracownicy ZWZ/AK, BCh, NZS,
GL/AL i innych ugrupowan.

Krag z Krzyzowej nalezy do tych podmiotow oporu antyhitlerowskiego, kto-
re — obok D. Bonhoeffera i ,,Biatej R6zy” — budza w Polsce najmniej kontrower-
sji. Sktadaja si¢ na to w wymiarze programowym: silny wplyw chrzescijanstwa,
jednoznaczna krytyka win niemieckich w czasie wojny, jednoznaczny postulat
osadzenia sprawcow oraz pogodzenie si¢ z utrata Slaska przez Niemcy. Dodat-
kowymi aspektami sg — wazna w szczegdlnosci z perspektywy regionalnej kul-
tury pamigci — wspolnota terytorialna (Krag z Krzyzowej i von Moltke odbierani
moga by¢ jako co$ $laskiego, a wigc swoiscie ,,naszego”, z czym mozemy si¢
by¢ moze nawet w pewnym stopniu utozsamiac¢) oraz bedaca milowym krokiem
w historii stosunkdw polsko-niemieckim msza pojednania z listopada 1989.



