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Roztrzasania i rozbiory

O stownikach synonimow
z poczatku XIX wieku

Lata 1805-1825 przynosza polskiej swiadomosci je-
zykowej wyrazne zainteresowanie synonimia j¢zyka ojczystego. Znaczace
periodyki, takie jak ,,Pami¢tnik Warszawski” i ,,Dziennik Wilenski”,
drukuja stowniki synoniméw pisane przez réznych autorow, wyjas-
nianiem znaczenia wyrazOw zajmuja si¢ pisarze, poeci, profesorowie,
bywalcy artystycznych salonéw: Jan Ursyn Niemcewicz, Adrian Krzy-
zanowski, Maria Wirtemberska, Kazimierz Brodzinski, satyryczne zas
, Wiadomosci Brukowe” nasmiewaja si¢ z tej szerzacej si¢ ,,w o$wieco-
nych kregach” tendencji:

W literaturze, kunsztach i naukach nawet, tak pospolite mody, jak przy gotowalni.
Migdzy innemi wigc zjawila si¢ od niejakiego czasu moda Synoniméw — A jezeli moga po
innych pismach uczeni i nieuczeni, m¢zczyzni i kobiety, sktada¢ te kawaltki, odcinki lub
urywki madrego stownika, za c6zby nie mogly Wiadomosci Brukowe?'

Towarzystwo Warszawskie Przyjaciol Nauk, ktore w znacznym stopniu
przyczynilo si¢ do pojawienia si¢ i rozpowszechnienia mody ,,pisania
synoniméw”, traktujace rzecz z nalezyta powaga, powiadamialo zainte-
resowanych opisem znaczen jezyka polskiego:

Jezyk polski sam z siebie bogaty i przez nauki znacznie uksztalcony w dzietach rozumu,
czucia i smaku, ma juz po wigkszej czgsci oznaczone stale obrgby bliskoznacznych wyrazow,
lecz dotad stownikiem synonimicznym poszczyci¢ si¢ nie moze. [...].

Towarzystwo widzac potrzebe takiego dziela i moznoéé wykonania onego w obecnym

,Wiadomosci Brukowe™ 1818 nr 78, s. 89.



ROZTRZASANIA I ROZBIORY 44

stanie jezyka, zaprasza osoby mogace t¢ przystuge narodowi uczyni¢ do napisania
Dykcjonarza Synonimow jezyka polskiego |...].

Za dzielo za najlepsze uznane przeznacza si¢ medal ztoty wartosci zitp. 100, ktore szanowny
prezes Towarzystwa na ten cel ofiarowal.?

Godziwa — jak nalezy sadzi¢ — nagroda nie umotywowalaby jednakze
wystarczajaco ludzi roznych zawodoéw do zajmowania si¢ synonimia
polszczyzny; oddziatywaly tu rowniez inne wazne przyczyny nie majace
natury ekonomicznej. Zainteresowanie synonimicznymi Srodkami jezyka
bylo w istocie pochodng zainteresowania semantyka jezykow narodo-
wych, widocznego wyraznie w mysli europejskiej, w ktorej zaczynato
stopniowo dominowaé przekonanie, iz mowa, chociaz pelni¢ moze
okazjonalnie szereg roznych funkcji, stuzy przede wszystkim komuni-
kowaniu, ze wymiana mysli i uczu¢ jest zrodlem i fundamentem interakcji
spolecznych, nie mozna wigc w pelni uczestniczy¢ w zyciu narodu, jesli
nie pozna si¢ dokladnie jezyka. W wypowiedziach na temat jezyka,
drukowanych w Polsce na poczatku XIX wieku, przekonania tego
rodzaju przyjmowaly taka m. in. postaé:

Stawny Gérard w przedmowie swojej do Synonimow francuskich sprawiedliwie uwaza, ze
jezeli towarzystwo tworzy si¢ z wzajemnego udzielania sobie mysli i uczu¢, mowa powinna
by¢ najwazniejszym i najsilniejszym zwigzkiem onego; jest ona narzgdziem dowcipu,
obrazem jego dzialan, jest serca ttumaczem. Im wigcej towarzyszymy z ludzmi, tem wigcej
czujemy, iz ze wszystkich rozkoszy mowa jest najtrwalsza rozkosza calego zycia.?

»3tawny Gerard”, na ktorego powotal si¢ Niemcewicz, tzn. Gabriel
Girard, autor wydanego w 1801 r. w Lyonie dzieta Synonymes frangois,
leurs différentes significations et le choix... nie byl jedynym, ktorego
uznano godnym nasladowania. Uczeni polscy zajmujacy si¢ opisem
znaczen wyrazow bliskoznacznych powotywali si¢ rownie chetnie na
innych autoréw. Pisano:

powstaly stowniki synonimowe, a mianowicie w Niemczech Eberharda i Massa, we
Francji P. Girarda, Beauza, Roubaud itd., ktére P. Guizot w jedno zebral i na zasadach
Eberharda udoskonalil. Niektére tylko mamy oznaczenia Synonimoéw po pismach
periodycznych.*

Zalozenia, jakie mial realizowa¢ stownik synonimoéw, ktdrego napisanie
postulowano, sformulowano jasno i wyraziscie:

[ stownik taki powinien] obejmowaé przynajmniej [...] ogot wyrazow bliskoznacznych,
z oznaczeniem ich podobienstwa i roznicy, nie tylko wedlug zwyczaju powszechnego

2 Cytuje za: Synonimy polskie, w: K. Brodzifiski Pisma. Wydanie zupeine. Poprawione i do-

pelnione z nieogloszonych rekopisow staraniem J. I. Kraszewskiego, Poznan 1874,1.1V,s. 4.
3 J. U. Niemcewicz Synonimy polskie. Odezwa do publicznosci, ,,Pamigtnik Warszawski”
1809, s. 22.

4 Tekst poprzedzajacy Slownik Brodzinskiego, Brodzinski, op. cit., s. 4.
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i znakomitych pisarzy, lecz ile mozliwosci wedtug Etymologii polskiego lub Stowianskich
jezykow.®

Zalecenia Towarzystwa Przyjaciol Nauk okreslaja obowiazujacy wzorzec
opisu znaczenia wyrazow bliskoznacznych, przypominaja autorom
o tym, o czym nalezy koniecznie pamigtac, aby dokonac¢ prawidlowego,
tzn. zgodnego z wymogami owczesnej wiedzy, ,rozbioru znaczenia”.
W pierwszych dziesigcioleciach XIX w. wiedza o znaczeniach wyrazow
sytuuje swe zainteresowania na przecigciu synchronicznego (,,zwyczaj
powszechny”) i diachronicznego (zainteresowanie etymologia) porzadku
jezyka: uczony, ktéry zamierzal powaznie zajmowac si¢ wyjasnianiem
znaczenia, musial nie tylko raz po raz odwotywac si¢ do jezykowej
normy, lecz powinien tez wykorzystywac¢ wiedze z zakresu etymologii.
Starozytni nie byli zgodni co do tego, jaki status ontologiczny powinien
by¢ przypisany signifié jezykowego znaku. Dla Platona bylo nim pojecie,
Arystoteles uwazal, ze chodzi tu raczej o stan umystu, stoicy zas
twierdzili, ze zajmujacy nas element znaku ,,jest rzecza objawianq,
ktora po_]mu_]emy jako 1stmejch w uzaleznieniu od naszej mysll”6
Wydaje sig, iz kazda, a wu;-c rowniez przednaukowa teoria znaczenia,
powinna uwzglednia¢ zar6wno sposdb powiazania elementéw znacza-
cych znaku z tym, co on oznacza, jak i bezposrednio czy tez posrednio
wypowiadac¢ si¢ na temat mozliwosci albo niemozliwosci rozkladania
znaczen. Tradycja XVII i XVIII w., reprezentowana przez Locke’a,
Leibnitza, Spinozeg, przekazuje nastgpcom wiarg w mozliwos$c rozklada-
nia znaczen, etymologia za$, inspirujaca refleksje semantyczna w pierw-
szych dziesigcioleciach XIX w., stara si¢ dotrze¢ do pierwotnych,
umotywowanych, naturalnych znaczen wyrazu. Odbicie takich przeko-
nan i pogladow znajdujemy w pismach polskich uczonych.

Wiedza o znaku pojawia si¢ najczgsciej w swej najogolniejszej postaci:
znak jest czyms§, co zastepuje (przedmiot, rzecz albo pojecie) lub wyraza
(stan $wiadomosci, emocje podmiotu mowiacego), z kolei o znaczeniu
moéwi sig jako o pewnej wielkosci, ktora tkwi wewnatrz znaku, jest z nim
powiazana w sposob trwaly, ale moze si@ rowniez, w okreélonych
sytuaCJach odrywac od swego nosnika, czqsmowo lub calkowicie zmie-
nia¢. Znaczenie nie jest zazwyczaj pojeciem precyzyjme definiowanym,
wydaje su; bowiem, iz piszacy o jezyku sadza, ze kazdy potrafi je
rozpozna¢ intuicyjnie. W pierwszych dziesigcioleciach XIX w. obowig-
zujaca u nas wiedza o znaczeniu wyrazow odpowiada w zasadzie

Tamze.

Cytat z Sekstusa Empiryka podaj¢ za: T. Todorov Théorie du symbole, Paris 1977,
s. 17. O réznych teoriach znaczenia pisze U. Eco w pracy Sémiotique et philosophie du
langage, Paris 1988, s. 66 i nastepne.

6
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wczesniejszym, reprezentatywnym dla Oswiecenia pogladom na ten
temat; zdaniem Onufrego Kopczynskiego, popularnego i cenionego
gramatyka mowy ojczystej, znaczenie wyrazu powinno by¢ pojmowane
badz jako wyobrazenie rzeczy, badz tez jako oznaka stanu emocji
mowiacego podmiotu:

Nie zapuszczajac si¢ w glebokie Platona i Arystotelesa sledzenie mozna na powszechne
pytanie powszechna a prawdziwa da¢ odpowiedz, ze wszystkie wyrazy biora znaczenie
swoje z woli ludzkiej w zwyczaj narodowy wprowadzonej. Ludzie tworza jezyki, toc¢ ludzie
musza im dawac i cialo glosu i duszg¢ znaczenia mysli.

W innym miejscu pisze Kopczynski o znaczeniu kategorii gramatycz-
nych:

Przechodzac od powszechnosci, czyli rodzaju gatunkéw wyrazowych, wiemy z pierwszej
czesci tej Gramatyki, ze wykrzykniki znacza afekt jaki. Imiona znacza rzeczy albo
przymioty, stowa, $ciSle wzigte znacza sad o rzeczach albo przymiotach.”

Gramatyk przestrzega, aby ,,imion rzeczy” nie bra¢ ,,za poznane rzeczy”;
w $wiadomosci epoki Oswiecenia istnieje zatem wyrazne rozroznienie
miedzy nazwa a desygnatem.

Autorzy synonimow publikowanych w drugim dziesiecioleciu XIX w.
w ,,Pamietniku Warszawskim” czy tez , Dzienniku Wilenskim” nie
wykraczali zazwyczaj poza wczesniejsze ustalenia Kopczynskiego. Po-
wszechnie sadzono, ze znaczenie jgzykowe jednostki moze by¢ opisane
dos¢ precyzyjnie, ze zmienia si¢ ono wraz z rozwojem jezyka, podlega
normie spolecznej, ucielesnionej w narodowym zwyczaju. Stowniki
synonimOw mialy si¢ m. in. przyczynia¢ do ustalenia normy semantyczne;j
jezyka.

Poczatek XIX w. zywi przekonanie, Ze jezyk w swej rozwinigtej postaci
wyzbywa si¢ wyrazen synonimicznych:

Kazdy jezyk moze jedno pojecie roznemi wyrazami oznaczaé, lecz w miarg uksztalcenia
si¢ wyrazy jednoznaczne albo w mowie pismiennej nikna, albo logika, smak i czucie
nadaja im delikatne odcienie tak, iz kazdy wyraz przybiera swoje oddzielne znaczenie.®

Przed uczonymi stawia si¢ zatem zadanie precyzyjnego opisu znaczenia.
Narzedzi dostarcza najczesciej wiedza o stylu, wyrastajaca z tradycji
antycznej retoryki, postugujace;j si¢ pojeciami dostownego i przenos$nego
znaczenia wyrazu. Przypomne, Ze znaczenie przenosne, metaforyczne
opisywano tam najczesciej jako odstepstwo od normy, konwencji,
potocznie obowiazujacego zwyczaju.

" 0. Kopczynski Gramatyka jezyka polskiego. Dzielo pozgonne, Warszawa 1817, s. 126

i128.
8 Brodzinski, op. cit.
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,Definicje” znaczenia budowane sa wedlug bardzo podobnego modelu
(w tym miejscu musz¢ dodaé, ze mysle tu o probach charakterystyki
znaczenia wyrazow, nie za$ o definiowaniu znaczen zgodnie z konwen-
cjami obejmujacymi dzisiejsza nauke). Definiuje si¢ wigc najpierw
wspolny dla opisywanej serii wyrazow bliskoznacznych element znacze-
nia, pozniej, w roznicujacej albo encyklopedycznej (jak chcialbym ja
nazwac) czesci ,,definicji” mowi si¢ o réznicach znaczeniowych za-
chodzacych w obrebie synonimicznej serii. Eksplikacje ro6znig si¢ stylem
i stosunkiem do tematu wypowiedzi, inaczej — co zrozumiale — pisy-
wano przeciez w ,,Pamietniku Warszawskim”, inaczej za$ w ,, Wiadomos-
ciach Brukowych”. Jako fakultatywne elementy ,,definicji” synonimu
pojawiaja si¢ (nie zawsze prawdziwe) wywody etymologiczne oraz
obcojezyczne odpowiedniki opisywanych wyrazow. Sadze, ze na po-
czatku XIX w. obowiazuja w Polsce dwie podstawowe odmiany opisu
znaczenia: ,semantyka impresyjno-sentymentalna”, uprawiana przede
wszystkim przez amatorow, opisujacych znaczenia synonimow poprzez
odwolanie si¢ do kompetencji tych uzytkownikow jezyka, ktorych dzis
zaliczyliby$my do grupy native speaker, oraz jej odmiana powazna,
tworzona w gabinetach slownikarzy i znawcow problematyki jezyka.
Tak zatem pierwszym krokiem autora ,definicji” jest zgrupowanie
szeregu wyrazow bliskoznacznych, zawierajacych ten sam znaczeniowy
element, wyeksplikowanie go, co jest rownoznaczne z dowodem prawid-
towosci przyjetej klasyfikacji. Oto poczatkowe zdania ,,definicji” druko-
wanych w ,,Pamietniku Warszawskim”: cytat odnosi si¢ do serii uwaga,
zastanawianie sig, rozwaga, zglebianie.

Wszystkie sa dzialaniami umystu, za posrednictwem ktorych nabywamy doktadnego lub
niedokladnego poznawania przedmiotéw i rozmaitego o nich sadzenia. Zeby poznaé
stopnie natgzenia, ktorych umyst potrzebuje, aby si¢ wyniost do czterech wladz pomienio-
nych, przejdzmy do ich zrédta i okazmy pospolite i przenosne kazdej znaczenie.®

Do podobnej konwencji opisu nawiazuje Kazimierz Brodzinski, tworca
najdoskonalszego chyba zbioru wyrazow bliskoznacznych, stanowiacego
istotne zrodlo wiedzy o 6wczesnej polszczyznie. Przytaczam wyjasnienia
wyrazOw autor i pisarz:

Ludzie wydajacy dzieta dla publicznosci. Cudzoziemcy zachowuja rdznic¢ miedzy autorem
i pisarzem, ktorej i w polskim jezyku dostrzegaé potrzeba. Wyrazem pisarz oznacza si¢
tylko autoréow pod wzgledem stylu nalezacych do pigknej literatury. Autor jest wyrazem
ogolniejszym, lecz w szczegblnosci uzywanym do pisarzéw dziel, ktorych tylko rzecz, nie
styl jest przeznaczeniem. Nie mogg powiedzie¢ o kazdym autorze, np. dziel matematycz-
nych, rolniczych itp., ze jest pisarzem.'

9 Pamietnik Warszawski” 1821, t. 20, s. 222.
' Brodzinski, op. cit., s. 7.
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Jako jeden z nielicznych stara si¢ Brodzinski wyjasni¢ znaczenie takze
i tych jednostek jezyka, ktore w pracach innych autoréw najczesciej sa
pomijane. I tak np. znaczenie spojnikow okresla poprzez sformutowanie
warunkow ich uzycia:

Spojnika a uzywamy wtenczas, gdy chcemy oznaczy¢, iz dwie mysli przez tenze polaczone
trzecia ma dopetni¢ — i méwimy wtenczas, gdy ten wzglad nie jest konieczny, np. dwa
i dwa; dwa a dwa sa cztery; i wigc jest dodatkiem, a wykonczeniem konstrukcji
— i znamionuje spojnosé, a roznicg i podobienstwo, np. stary i trzpiot, $mieszny to widok. '
Brodzinski podaje w swych definicjach znaczeniowych wyrazéw warunki
ich semantycznej tacznosci, niekiedy zas nawet — a ma to najczesciej
miejsce w przypadku prob eksplikacji znaczen spojnikOw — opis zna-
czenia stownikowej jednostki zastepuje sformutowaniem warunkow jej
tacznosci syntaktycznej. Aspekt poprawnosciowy budowanego mozolnie
przez wielu autorow stownika synonimow polskich zawierat si¢ w for-
mule: trzeba dokladnie wiedzie¢, co wyraz oznacza, aby pozostac
w zgodzie z zaleceniami stylistyki i uzywa¢ wyrazow stosownie do
gatunku wypowiedzi. Autorzy sugeruja: ,,tak mowi sie, a tak mowic sie
nie powinno”.

Synonimia jest dla uzytkownikow jezyka przetlomu wiekow pojeciem
niezbyt precyzyjnym. Wydaje si¢, ze aby uznac, iz seria wyrazow jest
synonimiczna, wystarczy odnies¢ ja do tej samej klasy zjawisk, a zatem
— aby np. te wyrazy opisywaly silne uczucie lub oznaczaly podobny
stan umystu. W gre wchodza tu wigc bardzo czgsto serie wyrazow
bliskoznacznych, rzadziej za§ synonimy w dzisiejszym rozumieniu ter-
minu'?,

Hipotezy znaczeniowe egzemplifikuje si¢ materiatem tekstow biblijnych,
dziel wybitnych pisarzy, lecz wykorzystuje si¢ takze cytaty z ludowe;j
piosenki lub porzekadta. Zywiol mowy potocznej przenika do stownikow
jezyka ogolnopolskiego. Tam, gdzie jest to mozliwe 1 uzasadnione,
autorzy odwoluja si¢ do laciny, zrozumialej dla wszystkich chyba
czytelnikoéw prac o synonimach. Brodzinski np. w ten wlasnie sposob
wyjasnia znaczenia przymiotnikow opisujacych barwy.

Plowy odpowiada lacinskiemu flavus, niemieckiemu Falb, uzywa si¢ tylko wlasciwie do
roslin zielonych, na pniu bgdacych, ktore od slonca lub deszczu kolor swdj traca
i bladozolty przybieraja: trawa wyplowiala, zboze gdy zzotknie, plowieje.

Modry i blawatny podobno nie maja zadnej réznicy, pochodza od kwiatdow (centaurea
cyanus) blawat lub modrak. Wedlug zwyczaju modry jest wyrazem poetycznym: Pallas

" Tamze, s. 5.

12O dzisiejszych pogladach na temat synonimii pisza m. in.: J. Apresjan Semantyka
leksykalna. Synonimiczne srodki jezyka, przel. Z. Koztowska i A. Markowski, Wroctaw
1980:; J. Layons Semantyka 2, przel. A. Weinsberg, Warszawa 1989.
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modrooka; blawatny malo jako kolor jest uzywany, przeszedt na oznaczenie materii
jedwabnej, zwanej blawatem szczegdlniej od takiego koloru."

A zatem w sklad ,definicji” wchodza tez kwalifikatory okreslajace
miejsce, jakie zajmuje wyraz wérod roznorakich odmian funkcjonalnych
polszczyzny: powiadamia si¢ czytelnika, ze wyraz, ktorego znaczenie si¢
wilasnie wyjasnia, zaliczy¢ trzeba do poetyzmow, lub ze wychodzi on
z uzycia. W swych dociekaniach sensu wyrazow w Synonimach polskich
Brodzinski nie wykracza w zasadzie poza problematyke opisu znaczenia,
czego nie mozna powiedzieC o wielu innych autorach synonimow, ktorzy
eksplikacje znaczen traktuja jako pretekst do tworzenia matych form
literackich, luzno zwiazanych z postawionym przez Towarzystwo War-
szawskie Przyjaciot Nauk zadaniem. Powstaja wypowiedzi bedace
indywidualna ekspresja przezy¢ i emocji autora, w ktorych mowi sie nie
tyle o znaczeniach wyrazow, co o skojarzeniach z nimi zwiazanych lub
o sytuacjach towarzyszacych ich uzyciu. Teksty tego rodzaju zalezne sa
w duzo wigkszym stopniu od literackich konwencji niz od wymogow
obowiazujacych 6wczesna leksykografie. Pisano:

Moze pierwsze [westchnienie — Z. K.] przemienic¢ si¢ w drugie [czyli jgk — Z. K.}, ale
wtenczas wspomnienie lub idealny obraz przyszlosci w prawdziwych a tkliwych przed-
stawione farbach z takim przekonaniem na nasza czulo$¢ dzialaja, ze je w omylce za
terazniejszosc bierze: kiedy widzi Malwina jak na przeciwnym brzegu nieszczesliwej rzeki
przeznaczen najwierniejszy Alkar wyciaga z drzeniem reke, ktora jej serca dotkna¢ nie
moze — westchnienie dobywa si¢ z jej rozkochanych piersi. Lecz gdy w trwozng a zbyt
tkliwa dusze¢ wcisnie si¢ mysl straszna, ze Alkar moze kiedy zlamac przysiegi, moze
zdradzi¢ mito$¢, w tej samej chwili westchnienie w jek zmienia si¢."

Koncepcja znaczenia, nigdzie wprost nie zwerbalizowana, lecz impli-
kowana przez tego rodzaju eksplikacje sensu wyrazow, moze byc
sformutowana nastgpujaco: w obreb znaczenia wyrazéw wchodzg emoc-
jonalne skojarzenia zwiazane ze stowem, ktore maja istotny wplyw na
jego pozniejsze uzycia. Stowo shuzy przede wszystkim komunikowaniu
nastrojow i przezy¢, cho¢ nadaje si¢ takze do przekazywania idei
i zwyczajnego powiadamiania o $wiecie. Takie przekonania charak-
terystyczne sa dla ,,semantyki impresyjno-sentymentalnej”, zaintereso-
wanej — by uzy¢ dzisiejszej terminologii — raczej konotacjami niz
leksykalnym znaczeniem wyrazu.

W skrajnych przypadkach pisze si¢ po prostu wszystko, co wiadomo
o0 oznaczanym pojeciu; np. Adrian Krzyzanowski w wywodzie etymologii
wyrazu Bog roztacza przed czytelnikiem wiedz¢ o bostwach greckich,
rzymskich, stowianskich, o uczuciach, jakie wobec swych bogow zywili

3 Brodzinski, op. cit., s. 11-12, 14.
¥ Pamietnik Warszawski” 1821, s. 217-218.
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Gallowie, aby na koncu stwierdzi¢, ze wyjasnianie znaczen stuzy¢
powinno celom nie tylko uzytkowym:

Tylesmy zdotali wykry¢ szczegotow mogacych nadac ceche pewnoséci wywodowi naszemu
stowa Bog. Wywod ten prowadzi do wniosku, iz wigksza cze$¢ rodzaju ludzkiego
jednakowymi byta przejeta uczuciami i wyobrazeniami o najwyzszej istocie.'’

Wiedza o znaczeniu wyrazow jest tu wiasciwie zbiorem wiadomosci
o ludzkiej historii, etymologia za$ operatywna metodsa, pozwalajaca
dociera¢ do poczatkow jezyka i spoleczenstwa. ,,Semantyka” inspiro-
wana osiagnigciami etymologii postugiwala sie chetnie pojeciem zna-
czenia ,,pierwiastkowego” lub ,,zmystowego”. Tych wiasnie terminow
uzywa m. in. Samuel Bogumil Linde, w ktorego Slowniku jezyka
polskiego, dziele nowoczesnym i wielokrotnie chwalonym w czasach
swego powstania, czytamy, ze przymiotnik ,pierwiastkowy” oznacza
tyle co ,,pierwotny, oryginalny, fundamentalny, poczatkowy, pierw-
szy”'s. A zatem znaczenie pierwiastkowe to pierwotne znaczenie wy-
razu, nadane mu u poczatkéw tworzenia si¢ mowy, wowczas gdy
uzytkownicy jezyka bez trudu wyczuwali zwiazki laczace znak i zna-
czenie. Sadzono, ze w wyborze sekwencji dzwigkow oznaczajacych
zjawiska pomagal cztowiekowi Bog lub podpowiadata mu je Natura,
ze pierwotny jezyk z pewnoscia byl metaforyczny. Nie odwotujac si¢
bezposrednio do toczacych si¢ od starozytnosci sporow konwencjo-
nalistow z wyznawcami tezy o umotywowanym charakterze znakow
jezyka!’, mySliciele polscy z konica XVIII i z pierwszych dziesigcioleci
wieku XIX w wypowiedziach o genezie mowy skionni byli przychyli¢
sic do przekonania, ze znaki jezyka, ktorym postugiwano si¢ na po-
czatku dziejéw, byly umotywowane. Etymologia miata umozliwi¢ do-
tarcie do pierwotnej, hipotetycznej postaci jezyka, a wigc do natural-
nych, ,pierwiastkowych” znaczen wyrazow, lub SciSlej — wyrazo-
wych rdzeni:

Etymologia rozwaza stosunek istotnych gtosek stowa do jego znaczenia, a z uczynionych
w te] mierze postrzezen pozwala sobie wnioskow o wihasciwosci sylab, czyli zgtosek
i o pochodzenie stow i jezykow.'®

Zofia Florczak uwaza, ze zadanie, jakie Linde stawia przed etymologia,
polega na wykrywaniu zasad alternacji poszczegolnych gltosek, cel jest
wiec podobny do tego, ktory przyswiecat pracom de Brossesa i Gebelina,

'S Badanie tyczqce sig wywodu etymologicznego wyrazow Bog, Krol, Xsiaze, Xsiadz,
Xsiazka, Xsiezyc, Polak przez A. K., ,,Pamigtnik Warszawski” 1822, t. 3, s. 145.

16 S. B. Linde Slownik jezyka polskiego, Warszawa 1807, t. 2, cz. II (P), s. 692.

17 Zob. G. Genette Momologique. Voyage en Cratylie, Paris 1976.

18 8. B. Linde Prawidla etymologii przystosowane do jezyka poiskiego, w: Slownik...,t. 1,s. 1.
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prowadzacych badania nad jezykowymi uniwersaliami.'® Pojecie ,,zna-
czenia pierwiastkowego”, odnoszace si¢ przede wszystkim do hipo-
tetycznej mowy praojcdw, ktorej rekonstrukcja zajmowata si¢ etymolo-
gia, uzywane bylo rowniez wobec jezyka wspotczesnego, woéwczas termin
ten odpowiada{ dostownemu, nazywanemu tez ,,podstawowym”, zna-
czeniu wyrazu. Etymologia posﬂkowano si¢ w pracach o ]¢zykowych
uniwersaliach, wykorzystywala ja leksykografia oraz uczeni zajmujacy
51¢ sprawami zalezno$ci myslenia i jezyka; sadzono, ze kategorle ]ezyka
i mysli bezposrednio sobie odpowiadaja, dlatego tez meznajomosc
pierwotnego, rekonstruowanego przez etymologi¢ znaczenia wyrazow
przyczynia si¢ do ich opacznego uzycia, to za§ moze mie¢ powazny
wplyw na bledy ludzkiego myslenia:

Dowiodt juz tego Kondillak [Condillac — Z. K.}, ze na dokladnosci i precyzji jezyka cala
sztuka rozumowania zawista, pokazal to, ze w tych naukach rozbi6ér i kombinacja
wyobrazen sa tatwe i jasne, w ktorych jezyk jest latwy i zwigzly, Ze nie oznacza etymologia
wyrazow, czyniac niepewnosé ich co do znaczenia ma wplyw najwigkszy na opinie, bigdy
i przesady ludzkie.”

Wiynika stad, ze wyobrazenia (kategorie odnoszace si¢ do swiadomosci)
daja si¢ porzadkowac w réznoraki sposdb; czy jednak uwazano tez, iz
znaczenia (poziom jezyka) moga by¢ jako$ dzielone, rozkladane na
elementarne jednostki?

Swiadomos¢ semantyczna drugiego dziesigciolecia ubieglego wieku nie
dysponuje Jednoznaczna ispdjna odpow1edzxq na takie pytanie. Z jedne;j
strony znaczenie traktowane jest jako pojecie ,,przytw1erdzone” do
znaku, nie dajace si¢ w zasadzie dzieli¢, pozwalajace si¢ jednak ,,prze-
suna¢” w granicach wyznaczonych przez mozliwosci swego nosnika
(signifiant ) oraz przez stopien rozwoju ngyka narodu czy grupy etniczne;.
W takim ujeciu zagadnienia znaczenia i stowa naleza do dwoch roz-
budowanych zbioréw podobnych elementow, w ktorych obrebie moga
nastapic jedynie zmiany przyporzadkowania. Mowa poetéw dazy do
celowego zaburzenia relacji przyporzadkowania znakoéw i znaczen,
podczas gdy dla jezyka literackiego, jezyka warstw wyksztatconych
najbardziej pozadany bylby taki stan rzeczy, kiedy jednemu wyrazowi
odpowiadatoby jedno znaczenie. Z drugiej jednakze strony mowi sie,
juz w pracach Piramowicza i pdzniej, w pierwszych dziesigcioleciach
XIX wieku, o ,cieniach jednego stowa™ (znaczeniowych odcieniach)
i o mozliwosci ich szeregowania — wyraznie rozrdznia si¢ znaczenie

12 Z.Florczak Europejskie 3rédia teorii jezykowych w Polsce na przelomie XVIITi XIX w.,
Wroclaw 1978, s. 78-81.

® K. Wolski Slownik jezyka polskiego. Komentarz do recenzji ,,Gazety Halskiej Literackiej”,
w: ,Pamigtnik Warszawski” 1809, t. 1, s. 79-~80.
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stowa i zmiany znaczenia zachodzace pod wplywem wypowiedzeniowego
kontekstu. Uwagi Lindego o uktadzie hasel w Slowniku jezyka polskiego
zdajg si¢ sugerowac, ze znaczenie traktuje si¢ jako wielkos¢, ktora
mozna rozlozy¢ na elementy skladowe pozwalajace sie w rdznoraki
sposob uporzadkowac. Tak chyba mozna zinterpretowac pojecie ,,cienia
znaczeniowego”, odwolujace si¢ do terminologii malarskiej, wydzielaja-
cej barwe podstawowa oraz domieszki barwne, ktore wplywaja na
koncowy efekt kolorystyczny.

Przejécie z jednego znaczenia do drugiego — wyjasnia Linde — rzadko kiedy liczbami [...],
czgéciej) oznaczytem znakiem § lub tez tylko laseczka poprzeczna - ; bo cienie tych znaczen
tak sa po wigkszej cz¢sci delikatne, ze moze wlasnie w ten czas najlepiej sa rozlozone
[uszeregowane — Z. K.], gdy mniej rozerwanejedne od drugich, razem si¢ ze soba stykaja.
Strzec si¢ nadto potrzeba, zeby znaczen niepotrzebnie nie drobi¢, co czgstokro¢ jest
skutkiem nieuwagi na roznicg¢ zachodzaca migdzy znaczeniem pojedynczego stowa
a znaczeniem z calego sensu wypadajacem: significationem et significatum verborum,
2 ktorych ostatnie pierwszemu wcale przeciwnem si¢ wydaje.?!

Dazenie do intuicyjnego podziatu znaczenia wyrazow na elementy skla-
dowe wyznacza dluga tradycje wyjasniania znaczen jezyka, prowadzaca
od Arystotelesa poprzez Locke’a, Leibnitza, Spinoze az do dziet dzisiej-
szych filozofow i jezykoznawcow. Pisal na ten temat m. in. Jurij Apresjan:

W typowych dla tego kierunku pracach pojecie wyrazone stowem jest analizowane
w kontekscie calej wypowiedzi i w zwiazku z calg sytuacja, ktora jest przez nia opisywana,
przy czym probuje si¢ sprowadzi¢ duzg liczbg pojec ztozonych do niewielkiej liczby pojec
prostych i skutecznie rozrézni¢ dowolne dwa pojecia.?

Znaczenia jezyka przedmiotowego wyjasniane sa za pomoca parafraz
(moéwienie o jezyku w tym samym jezyku), korzysta si¢ takze z mozli-
wosci przekladu, podajac obcojezyczne odpowiedniki eksplikowanych
wyrazow.

Przekladu jako jezykowej operacji za pomoca ktorej eksplikowano
znaczenie, uzywano korzystajac najczesciej z 1acmy, rzadziej (post@powai
tak Linde) ze stowianskich odpowiednikow wyjasnianego wyrazu, jeszcze
rzadziej z odpowiednikéw francuskich lub niemieckich. Parafrazowanie
1 przeklad byly typowymi operacjami metajezykowymi, koniecznymi
dla wyjasnienia znaczenia, stosowanymi intuicyjnie, bez wyraznych
1 bezposrednich nawiazan do majacych diuga tradycje¢ rozwazan teore-
tycznych na temat relacji lgczacych jezyk przedmiotowy i jezyk powia-
damiajacy o opisywanym kodzie.”

2 Linde Slownik..., t. 1, s. XIL.

2 Apresjan, op. cit., s. 22.

2 R. Jakobson Metajezyk jako problem jezykoznawczy, przet. M. R. Mayenowa, w tegoz:
W poszukiwaniu istoty jezyka, Warszawa 1989, t. 1.
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Refleksja nad znaczeniem, dokonujaca si¢ na poczatku XIX w., kon-
centrujaca si¢ na zagadnieniach aktualnego stanu jezyka (norma, opis
semantycznego bogactwa polszczyzny, specyfikacja znaczen) nie zanied-
bywala jego historii. Inspiracje znajdowano badz w retorycznej wiedzy
o stylu, badz tez w etymologii. Dwie perspektywy ogladu zjawisk, ktore
poczatkowo si¢ uzupetnialy, staly si¢ w latach pozniejszych podstawa
do rozgraniczenia jezykowej diachronii i synchronii, a wigc do ustano-
wienia podziatow typowych dla jezykoznawstwa poczatkéw XX wieku.
Uczony, o ktérym dzisiaj by powiedziano, ze zajmuja go przede wszyst-
kim zagadnienia synchronii, obserwowal zmiany znaczenia towarzyszace
uzyciom wyrazoéw, etymolog zas cofal si¢ w glab historii jezyka, zmierzat
do ustalenia pierwotnych rdzeni wyrazéw, hipotetycznego prajezyka
ludzkosci. Etymolog, prowadzacy zmudne badania nad jgzykowymi
uniwersaliami, dazyt do drobiazgowej rekonstrukcji tej dawnej postaci
mowy, w ktorej stowa odpowiadaly rzeczom, gdzie dzwigki miaty
ustalong warto$¢ symboliczna. Gébelin nie mial watpliwosci, ze zadanie
to mozna wykonac. Jego zdaniem A symbolizowalo byt, Stworce,
posiadanie, wchodzito przy tym w zwiazki z E, ktore oznaczato egzy-
stencje.?* Symboliczne interpretacje dzwigkow mowy stawaly sie niejed-
nokrotnie podstawa falszywych wywodow etymologicznych, w ktorych
znaczenie stowa wyjasniano na podstawie dos¢ dowolnych skojarzen.
Polskim przedstawicielem takiej ,,zmistyfikowanej semantyki” byt
Adrian Krzyzanowski, niestawny krytyk dzieta Jézefa Mrozinskiego.
O mozliwosci rekonstrukcji prajezyka Stowian myslat tez Samuel B.
Linde, ktory byl jednak w swej praktyce o wiele bardziej ostrozny niz
np. Gébelin. Wiedza o znaczeniach, poszukujaca dogodnej metody
badawczej w pracach etymologéw, miata wyrazne trudnosci z okres-
leniem natury znaku j@zykowego Zgadzano si¢ co do tego, ze znaczenia
stow prajezyka byly z pewnoscia doskonale umotywowane, lecz wyrazy
w rozwinigtej, ,,ucywilizowanej” postaci mowy nie przylegaiy jJuz tak
scifle do rzeczy, zwiazek znaczenia i znaku nie byl oczywisty, wymagat
interpretacji.

Wolni od towarzyszacych wyjasnianiu znaczenia problemow teoretycz-
nych byli ci autorzy, ktorzy ,,pisanie synommow > traktowali jako rodzaj
zabawy literackie;j. ,,Dociekania semantyczne” z poczatkow XIX wieku
stanowily bowiem nie tylko dziedzing zainteresowania uczonych, lecz
byly tez skladnikiem popularnych, salonowych gier towarzyskich.
U ksig¢znej Marii Wirtemberskiej bawiono sie¢ w ,,pisanie synoniméw”,
podobniejak czyniono to w literackich salonach Francji XVII w., gdzie

2 Por. fragmenty slownika Gébelina w: J. Rouden Poétes et grammariaines en XVII*™
siécle, Paris 1977, s. 313.
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analiza stownika i wyjasnienia znaczen stow jezyka ojczystego nalezaly
do cennych umiejetnosci. ,,Synonimy” powstajace w czasie zabaw
w salonach sg w istocie nazwa literackiego gatunku.?® Byly to raczej
swobodne wariacje na temat znaczenia wyrazow niz proby doktadnego,
powaznego opisu. Podczas spotkan u ksieznej Wirtemberskiej tak
rozumianymi synonimami zajmowata si¢ fundatorka salonu oraz jej
bliskie otoczenie: Ignacy Potocki, Ludwik Kropinski, Tadeusz Matu-
szewicz, Jan Maksymilian Fredro. ,,Synonim” rozumiany jako realizacja
regul gatunku literatury sentymentalnej to wypowiedi ktérej bynajmniej
nie tworzy si¢ po to, by znaczenie wyjasniac, lecz przede wszystkim
dlatego, aby zaprezentowac literacki talent autora, powiadamiajac przy
tym stuchaczy o uczuciach zwigzanych z seriag prezentowanych stow,
stanowiacych temat powstajacego w ten sposob utworu. Funkcje artys-
tyczne oraz dazenia do swobodnej ekspresji ,,ja” zdominowaly tu
tendencje poznawcze. Synonimy Wirtemberskiej konczy czesto sentencja
o charakterze wyznania:

I tak zyczytabym, aby Puszcze nieprzebrane dzielity Polske od jej nieprzyjaciot. Zeby
w tejze Polszcze, szacowne z tylu miar Lasy lepiej szanowac¢ umiano. Zeby w naszych

sosnowych Borach nie tyle piasku bywato. A domek moj, zeby zawsze zielonymi Gaikami
byt otoczony.?

Zamiast wyznania lub zyczenia w synonimie tego rodzaju mogt si¢
rownie dobrze pojawic np. zwrot do drugiej osoby: ,Malwino! widzialem
cie w Smutku, patrze na ciebie w Zalu™?’. Latwo zauwazyc, ze spojnosé
synonimu literackiego nie podlega zasadom rzadzacym spomosmq
tekstu, ktory spetnia¢ miat wymogi zesztowiecznej naukowosci, spdjnosé
synonimu okreslaty konwencje utworu literackiego przeznaczonego do
glosnego czytania. Stowa, ktore byly pretekstem dla tego rodzaju
wypow1ed21 nie musiaty by¢ przy tym wcale wyrazam1 bliskoznacznymi,
synonim jako gatunek moégt by¢ takze inspirowany homonimami lub
antonimami. Liczyt si¢ przede wszystkim udany, oryginalny koncept,
tak jak np. w ,,synonimie” Kropinskiego, ktory dowcipnie zinterpretowat
ontonomastyczne zestawienie Kochaé sie. Kichaé.

Kichac i Kochac sie sg to dwa wyrazy w brzmieniu podobne sobie, lecz niezmiernie
réznigce si¢ w istocie!

Kichanie kreci w nosie — Kochanie w sercu. Kichajacy moze nie Kocha¢ — Kochajacy
kiedyzkolwiek Kichna¢ musi.

3 Zob. A. Aleksandrowicz , Blgkitne soboty” Marii Wirtemberskiej, ,Pamietnik Literacki”
1974 z. 3.

% M. Wirtemberska Puszcza. Bor. Las. Gaik. Synonima polskie, w: Z kregu Marii
Wirtemberskiej. Antologia, oprac. A. Aleksandrowicz, Warszawa 1978, s. 211.

" Tamze, s. 220.
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Kich jest cigzkim westchnieniem nosa — westchnienie ciezkim Kichaniem serca.”

Beztroska, zabawna gra ,,w synonima”, rozwijajaca z pewnosciajezyko-
wa kompetencje uzytkownikOw polszczyzny, uwazana byla przez bywal-
cOw salonow za przejaw patriotyzmu. Byla to — ich zdaniem — od-
powiedZz na wezwanie Towarzystwa Warszawskiego Przyjaciot Nauk
do napisania stownika synonimow.

Stownik taki oprocz oczywistych zadan uzytkowych petni¢ miat okres-
lone, istotne kulturowe funkcje. Stownik rozumiany czysto zewnetrznie
jako zbior wszystkich wyrazow jezyka moze by¢ (tak samo jak pismo)
potraktowany jako podstawowa i dostatecznie trwata forma kulturo-
wej pamieci zbiorowej”, podtrzymujacej — w tym konkretnym, pol-
skim przypadku — tozsamos¢ przedstawicieli podbitego narodu, pa-
mieci, ktora przyczynia si¢ do rozwoju samoswiadomosci kultury
i umozliwia jej trwanie w osobliwych warunkach historycznych. Sto-
sunek do wlasnego jezyka byl w porozbiorowej Polsce miara patrio-
tyzmu kulturowej elity, co dla uczonych stanowitlo motywacje do
wytezonej pracy. Z tych antropologicznych i kulturowych funkcji
taczonych coraz silniej ze $wiadomoscia jezyka zdawat sobie zapewne
sprawe Samuel B. Linde, skoro napisal we wstepie do swego epoko-
wego dzieta:

ten najwigksza robi jezykowi przystuge, kto go w calej obszernoéci w jedno zebrawszy,
podaje do potomnosci. Jezeli upadnie, potomni beda mieli skad go podsycic; jezeli
wzrostu nabierze, beda mieli pamiatke tego, czym byl, a na zawsze wskazowke, czym by¢
moze i powinien.”®

O stowniku jezyka polskiego mysli si¢ wigc jako o osobliwym, skierowa-
nym w blizej nie okres$lona przysztos¢ przekazie, komunikacie zaadre-
sowanym do znanego jedynie z nazwiska odbiorcy, przyszlego przed-
stawiciela tej samej kultury. Rozumiany w taki sposob stownik gromadzit
wiedzg zarowno o wspoélczesnym zyciu jezyka, jak tez o jego przeszlosci
(rola etymologii), byt zatem potwierdzajacym i testujacym narodowa
tozsamo$¢ tekstem kultury.

Dla Polakow aktualne i atrakcyjne bylo twierdzenie Herdera, ze nardd
to historyczna i kulturowa wspolnota ,,wyrazajaca si¢ nade wszystko
w jezyku™®!. ,Semantyka” mogta wiec taczy¢ si¢ z polityka. Zaintereso-
wanie znaczeniowym apektem mowy wyrastalo z potrzeby narodu,
przeksztalcanej niekiedy w mode, ktora z kolei stawala si¢ przedmiotem

2 Tamze, s. 225.

# ). M. Lotman Nieskolko myslej o tipologii kultury, w: Jazyki kultury i problemy
perewidimosti, Moskwa 1987.

*® Linde, op. cit., s. IL.

3 J. Szacki Historia mysli socjologicznej, cz. I, Warszawa 1981, s. 144,
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parodii. Takiej np., jaka uprawialy ,,Wiadomosci Brukowe”; w ,,syno-
nimie” Czlowiek sluszny, dostojny, godny, zacny, uczciwy, poczciwy,
gdzie opis znaczenia wyrazow zastapiono po prostu prezentacja za-
chowania okre$lanego za ich pomoca czlowieka, czytamy:

Czlowiek stuszny jest rubasny, jezdzi kareta, chocby za cudze pieniadze, niewiele mowi,
ale sentencjami, to jest krotko, z pewnoscia, powaga i mina nakazujaca milczenie i wiarg,
na nieznajomych spoglada nieco wyniosle, a przynajmniej powaznie, ale razem laskawie
i sposobem opiekunczym; na nizszych patrzy z gory, to jest z oznaczeniem zupeilnym
swojej wyzszosci i godnosci, jest za$ pokornym, najnizszym stuga i nadskakujacym
wzgledem wyzszych. [...]

Czlowiek stuszny powinien gra¢ w Bostona, jezeli wygra, upomina si¢ o pieniadze, jezeli
przegra, nie placi, bo ktozby sie u stusznego upomnial?*?

,,Semantyka” zupelnie niepowaina oraz dociekania 6wczesnych uczo-
nych w ré6znym stopmu 1 w sobie wlasciwy sposob przyczynialy sie do
utrwalenia kultury i jezyka, ktorym mowit nardd znajdujacy sie pod
obca administracja.

Zbigniew Kloch

Towianistyczna utopia jezyka

Mistrz jako prawodawca jezyka

»,MoOwcie malo a mocno” — stalo si¢ hastem towian-
czykow, z ktorych kazdy — pod przewodnictwem mistrza — miatl
opanowac prawidta nowego jezyka. Byli przeciez apostotami postanymi
na tow. A cho¢ nie posiadali ani bogactw, ani materialnej sity, dzigki
odpowiednio uzytym wyrazom mieli podbija¢ $wiat.

Przykiad ,dzialajagcego stowa” zostal dany przez Towianskiego, gdy
w 1841 rozpoczat w Paryzu gloszenie misji, ale byt to dopiero poczatek
pracy nad stworzeniem wiasciwej, prawdziwie chrzescijanskiej mowy.
Mistrz wierzyl, ze to zadanie przypadio w udziale Stowianom, zwlaszcza
Polakom: ,,Grecy — powiadal — wzigli stowo inteligencja, Germanie
— namigtnoscia, a tylko Stowianie — duchem i to wiasnie gwarantuje
powodzenie ich jezykowego przed51¢w21¢01a” !

Jednak w praktyce zwycigstwo wcigz wydawato si¢ odlegle. Brak suk-
cesOw towianczykow budzit w nich poczucie winy, podsycane zreszta

32 Wiadomosci...”, op. cit., s. 89-90.

'S Goszczynsk1D iennik Sprawy Bozej, oprac. Z. Sudolski, Warszawa 1984, t. 1,s. 227.



