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Cuwierc wieku temu Peter Strawson ironizowal na temat popularnosci w srodowi-
sku filozofow analityczmych formuly ,no entity without identity” i prébowal,
w najlepszym duchu tej szkoly, rozjasnic wieloznacznosé aforyzmu. Dla ontologii bo-
wiem pojecie tozsamosci 2awsze bylo kluczowe.

Jesli chodzi o literature, to pojeciu tozsamosct poswigcil swego czasu wiele uwagi
Roman Ingarden, zajmujqc sig sposobem istnienia dziela artystycznego. Ostatnio zas
wrocil do tej sprawy Gerard Genette. Nie bez znaczenia pozostawala ono takze dla
genologii. Ponadto nie mozna sig bylo obejs¢ bez niego w charakterystyce 1 periodyza-
cji epok, okresow 1 pradow literackich. Ale najwigcej emocji budzilo w 2wigzku
2 0sobq ludzkq — jako przedstawiang w utworze postaciq 1 jako sprawcq tego wiasnie
utworu. Najwczesniej pojawily si¢ ksigzki krytyczne oplakujgce koniec tradycyjnie
rozumianej tozsamosci bohatera w powiesci dwudziestowiecznej. A pogniej przyszly
dobrze znane dywagacje na temat tzw. smierci autora. (Jest to jeden z motywow
nr. 1/2 tegorocanych ,,Tekstow Drugich”).

Mnogosc zagadnien, jakie wyroilo niewinne na pozdr stdwko ,,tozsamosé”, mozna
sprowadzié do dwu kwestii. Pierwsza dotyczy przynalegnosci danego faktu do okre-
slonej kategorii zjawisk. Na prayklad: czy Ballada od rymu spetnia kryteria, kidre
pozwolilyby uznac jq za ballade w dotychczasowym sensie tego stowa? O tym utworze
pisal przed laty Slawinski: ,, Przedmiotowy jezyk balladowej narracyi tkwiw ramach
metajezykowego komentarza”. Albo czy tworczos¢ Norwida maiesci sie w obrebie lite-
ratury romantycznej (wedlug pamietnej formuly Stefanowskiej: ,,Fezeli nie pasuje
nam do modelu polskiej poezji romantycznej, to nie dlatego, ze jest zlym romanty-
kiem, ale dlatego, ze nasz model romantyzmu jest zly”)? Druga lqczy si¢ z tzw. tozsa-
moscig numeryczng. Chodzi tu o to, ze kazda indywidualna rzecz bytujgca w czasie
1przestrzent podlega zmianom. Kiedy mozemy mowid, ze jest to rzecz ta sama, a kie-
dy, ze juz inna? Jesli dziecko dorosnie, traktujemy owq dorosiq osobe jako tozsamq
biograficznie 2 jej wezesniejszq fazq, mimo zasadniczych roznic. Ale jesli te osobe do-
tknie choroba psychiczna 1 nastgpi rozdwojenie osobowosci, to ktorg 2 tych nowych
osobowosct mamy prawo uznac za spadkobierczynie tej pierwszej, 2drowej — moze
obie, a moze zadnej z nich? W wypadku zas utworu literackiego, to czy rdzne jego
adaptacje i przeklady pozwalajq jeszcze mowic o jednym i tym samym dziele? A na-
wet jesli wegmiemy nie przeksztalcony tekst stowny — czyz przemiany systemu jezyko-



wego i calego kontekstu, w jakim jest po latach odbierany, nie przeczq jego ponadcza-
sowej togsamosci?

Dawniej w humanistyce sporne byly odpowiedz:, jakie padaty w rdznych konkret-
nych przypadkach, ale samgq ideg togsamosci traktowano 2 rewerencjq. W kazdym ra-
zie wszelkie zabiegi poznawcze polegajqgce na kategoryzacyi zjawisk zakladaly zaw-
sze tak czy inaczej rozumiang tozsamosc. Sek w tym, jak jg rozumiano. Czy zgodnie
2 koncepcjqg modelu ,typu idealnego”, wypracowang na gruncie socjologii przez
Maxa Webera, czy moze ,,podobienistw rodzinnych”, o ktorych rozmyslat w drugiej fa-
zie swego filozofowania Ludwig Wittgenstein, czy tez ,,prototypow” upowszechnio-
nych przez jezykoznawczynig Eleanor Rosch, czy jeszcze inaczej.

Obecnie, po latach kreciej roboty rozmaitych dekonstrukejonistdw, pojeciu tossa-
mosci odmawia sig, by tak rzec, tozsamosci. Podobnie, zresztg, jak innym pojeciom.
Zaraza dotknela nawet filozofig analityczng 1 jej ostoje, logike formalng, gdzie takse
zarysowaly sig, choc jeszcze niesmialo, proby zrelatywizowania tozsamosci (fuzzy
logic, ,,logika sytuacyjna” itp.).

W najbardziej niezrgcznej sytuacyi znalegli sig zresztq sami przedstawiciele post-
modernizmu. Niektdray z nich, dumnie oglaszajqc koniec epoki nowoczesnej, czy na-
wel ery nowozytnej, oraz poczqgtek nowego okresu dziejowego, uymujg owe wielkie
potacie historii 1 nieskoniczenie groznicowang wspdlczesnosé w mocno schematyczne
i rygorystyczne kategorie. Odrzucajqc ideg togsamosci, milczqco niq sig kierujg.

Inaczej w gyciu publicanym 1 w gwiqzanej z mim filozofii spolecznej. Tu pojecie
togsamosci i pokrewne pojecie podmiotowosci okazaly si¢ w ostatnim dwudziestoleciu
bardzo produktywne. Odwolywaly si¢ do nich na calym swiecie nieprzeliczone ruchy
emancypacyjne, a i my sami robilismy to gorliwie w latach osiemdziesigtych wykorzy-
stujgc to pojecie w celu persfazji polityczne;.

Nic tez dziwnego, e pojecie togsamosci stalo sig¢ niezbedne dla nowej fali teore-
tycznych zainteresowan, do jakich pobudzita problematyka narodu. Trudno bowiem
bylo nie zauwazyc, 12 rozkiad wielonarodowych imperidw doprowadzit — mimo
wazmozonych procesow ekonomicznej, kulturowej i politycznej globalizacji — do po-
wigkszenia sig liczby panstw kierujqcych sig zasadq tozsamosci narodowej. Dgsenia
rognych grup etnicznych do samostanowienia potwierdzajq powszechnosc tej tenden-
¢ji. Tak wige w ostatniej dekadzie wylonil sig dzigki tzw. ,,liberalnym narodowcom”
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(liberal nationalists) zarys doktryny uwydatniajgcej role swiadomosci narodowej
w powstawaniu i utrwalaniu organizmow panstwowych. Nowosciq tej doktryny jest
powigzanie jej z ideq demokracjt parlamentarnej i rygorystycznymi wymaganiami
dotyczqcymi praw obywatelskich. (Por. instruktywny przeglqd nowszych prac z tego
zakresu w artykule: W. Kymlicka, Ch. Straehle, Cosmopolitanism, Nation-Sta-
tes, and Minority: A Critical Review of Recent Literature, ,,European Journal
of Philosophy” Vol. 7, No. 1, April 1999, 5. 65-88).

Mimo aktualnosci tej orientacyi, to nie ona chyba bedzie pomocna w nagblizszej
praysztosci. Upierajqc sig pray identyfkacji narodowej pojetej zsachowawczo, nie roz-
wiggemy kwestit mniejszosci etnicznych, ani teg nie zdoltamy sprostaé wymaganiom,
jakie nasuwa coraz scislejsza wspolpraca w skali swiatowej. Poglebimy tez wyobco-
wanie niemalej liczby osob takich jak znana jugostowianska literatka Dubravka
Ugresi¢. Kiedy nie chciala ona okreslic swojej przynaleznosci etnicznej, zostala
odtrgcona przez wszystkich: ,,czulam sig po prostu «nikim» i bylam «nikim». Bycie
nikim bylo mojq autentyczng pozycjq, deklarowanie sig jako «niki» bylo moim oso-
bistym wyborem tozsamosci” (Rozmowa Ireny Grudziniskiej-Gross z Dubravkg
Ugresié, ,,Wysokie Obcasy” Nr 17, 24 VII 1999s. 9).

Dlatego tez trwajq proby takiego ujecia tozsamosci ghiorowej, ktore nadaloby jej
bardziej otwarty i elastyczny charakter. I tutaj wlasnie mogq sie przydac wezesniejsze
eksperymenty, jakie na materiale indywidualnej, osobowej togsamosci przeprowadza-
li rdgni spekulatywnie nastawieni literaci 1 filozofowie. W.awangardzie postaral sig
znalesc, jak zawssze, Jacques Derrida. Spazmatyczna logika Derridy — komentowana
w biezqgcym numersze ,,Tekstow Drugich” przez jego oddanego egzegete, Rodolphe’a
Gasché - stara sig ujqé nowq tozsamosc zbiorowq juz nie w terminach narodowych,
ale europejskich, i to nie za pomocq trwatych cech wyodrebniajgcych lecz w ruchu
skierowanym ku owemu Innemu. Bez pojecia Innego (czyli tozsamosci przegladajgcej
sig w swojej negacji) nie moze sig obejs¢ jakiekolwiek myslenie poststrukiuralne. Dosyc
przejraystym podlozem ideologicznym, z jakiego wylania sig tutaj rozumowanie Der-
ridy, jest obraz intelektualisty francuskiego jako uosobienia kultury europejskiej oraz
samej kultury europejskiej jako kultury w ogole. Oczywiscie dw dobrze zakorzeniony
etnocentryzm francuski jest dla dzisiejszej wrazliwosci trudny do przetkniecia, stqd
usitowanie nowej dialektyki oscylujqcej miedzy biegunami lokalnosci 1 uniwersali-
Zmu, togsamosci 1 samozaprzeczenia.

Europa, po wiekach podziatdw, dopiero zaczyna miergyc sig 2 problemami nowej
identyfikacyi. Ameryka, od poczqtku bedgca ,,tyglem etniczmym?, jest tutaj dojrzalszq
stostrg starego kontynentu. Moze wigc warto w tym miejscu powiedziec kilka slow
o wydanej w tym roku ksiqzce historyka literatury amerykarskiej, Philipa Fishera
(Still the New World: American Literature in a Culture of Creative Destruc-
tion, Cambridge, MA 1999). On takze usiluje uporac si¢ z koncepcjg narodowej
swoistosci. Przede wszystkim stwierdza, ze zadne wypracowane w XVIII i XIX w.
przez mys| europejskq cechy okreslajqce nardd, nie pasujq do Stanow Zjednoczonych.
Ani etnicznie jednorodny Lud, ani wspdine srodowisko geograficzne 1 klimat, ani
gleboko uwewnetrzniona kultura, ani tez odrebny, idiomatycznie bogaty i od kolebki
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prayswajany jezyk nie wyznaczaly togsamosci nowego spoleczenstwa. Wedlug auto-
ra, takiego poczucia tossamosci dostarczyla — w bezprecedensowy historycznie sposob
— ,demokratyczna przestrzen spoleczna”. Dodaje tez, iz owa demokratyczna prze-
strgen spoleczna powstala dzigki kapitalizmowi, to jest dzigki ekonomice wolnej
przedsigbiorczosci. Pogniej umocnita jq produkcja masowa, szeroki obieg dobr mate-
rialnych.

Polscy pisarze, od Norwida po Milosza, nie mogli sig pogodzic z ahistorycznosciq
Ameryki. Wedle Fishera, burzenie stanu posiadania i zaczynanie stale od nowa,
wtwdrcza destrukeja” — jest nie tylko znakiem rogpoznawczym i paradoksalng trady-
cjg, ale tez powodem do dumy. Ogotocenie zas obywatela tego kraju, wiasnie jako oby-
watela, 2 wszelkich cech konkretnych, ,wyabstrahowanie” go 1 umieszczenie w ,,de-
mokratycznej przestrzeni spoleczne;” — bylo dzietem wyobrazni politycznej Ojcow
Zalozycieli, a swdj potegny wyraz poetycki znalazlo w Zdzbtach trawy Walta Whit-
mana.

Fisherowi nie odpowiada stowo ,,tozsamosc™, woli ,,czlonkostwo™. Fednostka ma
prawo zmieniac i komponowad swoje rozne praynaleznosci. Polemizuje tez 2 ujmo-
waniem tozsamosci grupowych wedtug ostrego podziatu, na wzor podzialow ra-
sowych (bardziej zresztq dzisiaj rozpowszechnionych wsrod Afro-Amerykandw niz
wsrod ludnosci bialej).

Przede wszystkim jednak wychodzi w swej wigi Standw od zjawiska imigracyi,
pojetej zardwno dostownie, jak | metaforycznie:

Imigracja, odnawiana w kolejnych fazach tego, co Mark Twain nazwat ,przeprowadzkg”,
stala sig w Stanach Zjednoczonych formgq zycia, a nie prostg, jednorazowq czynnosciq. Przepro-
wadzka jest wybiorczq niwelacjq przeszlosci, jak bankructwo czy wyjazd osiemnastolatka na stu-
dia, ale i pelnym wiary aktem, kigrego dominujgcym widnokregiem jest preysziosc. Przeprowadz-
ka to czyn tworczej destrukcji podejmowany przez jednostke lub przez calq kulture.

W ksiqzce tej probowalem przedstawic swiezy, celowo prowokacyjny zarys kultury amerykan-
skiej, wychodzqc od idei tworczej destrukcji — dawania w obrebie Zycia ekonomicznego i spoleczne-
go pierwszenstwa pryszlosci przed preeszlosciq. Utrzymuge, iz powinnismy patrzeé na nastegpstwo
pokoleri w Ameryce jako na wznawiane akty imigracji do nowego swiata. Wraz z rzeczywistq falg
imigrantow naplywajgcq z ciggle zmieniajgcego sig zasobu kultur, przeksztaicenia technologiczne
Praynoszq cos, co nagywam imigracjq rzeczy i systemow, sposobow zycia oraz technik rozprowa-
dzania idei 1 przedstawiania rzeczywistosci. Nasza narodowa symbioza imigracji i technologii wy-
twarza w Stanach nowy rodzaj kultury, w kiorej przekazywanie dzieciom przez rodzicow wiedzy
istylu bycia liczy sig coraz mniej i mniej. Transmisje istniejgeych sposobdw zycia zastgpujq coraz to
nowe swiaty ekonomiki i kultury, do ktdrych czlonkowie kazdego kolejnego pokolenia — a sklada sig
na nie miodzies oraz preybysze — wkraczajq, aby sig w nich osiedlic i samookreslic (s. 272).

To, co dla Dubravki Ugresic stalo sig przedmiotem wyjqtkowej i przez nikogo
w zadnej ze spolecznosci, w ktdrych sig obracala, nie zakceptowanej decyzji, dla
Fishera jest przestaniem, jakie wyczytal z literatury i tradycji amerykanskie;.
W oczach historyka ruchow awangardowych XX wieku pewne pomysly i obrazy
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Fishera bramiq dosyc znajomo, a wigc 1 trochg niepokojgco, zwazywszy wspotbramie-
nie radosnych hasel artystycznych z ponurq praktykq polityczng w latach dwudzie-
stych. Mysle jednak, ze taka podejrzliwosé, ktdra objela (zwiaszcza w Rosji) cale
dziedzictwo awangardowe, jest teraz nie na miejscu. Zupelnie nowa topografia eko-
nomiczna, spoleczna 1 polityczna swiata pozwala chyba bez obaw wracac do
prayszlosci.

Ldzistaw Lapinski



