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Przechadzk

Tomek KITLINSKI, Joe LOCKARD

Pogarda | pozadanie ,obcych”. Z imaginowanych
nieczystosci w literaturze polskiej

Dans les salles obscures de ce museé qui reste maintenant
d’Auschwitz, je vois un tas de chaussures d’enfants, ou
quelque chose comme ca que j’ai déja vu ailleurs,
sous un arbre de Noél, par exemple, des poupée je
crois. ’abjection du crime nazi touche a son apogée
lorsque la mort qui, de toute facon, me tue, se méle a
ce qui, dans mon univers vivant, est censé me sauver
de la mort: a Penfance, a la science, entre autres...
Julia Kristeva Pouvoirs de Uhorreur. Essai sur Uabjection

Brud, smréd w literaturze. Plujemy w niej na »,obcych” i§linimy si¢ na ich
widok. Kobiety, Zydzi i geje przyciagaja i odpychaja. Jakoby nieczySci — wywotuja
zadze i obrzydzenie.

My - mniejszoSci — wywoltujemy zadze i obrzydzenie?

Ow wstret odmalowuje w Panu Podstolim (1778, 1784) Ignacy Krasicki. Opo-
wiadacz opuszcza sterylnos¢ gospodarstwa tytutowego Podstolego i zapuszcza si¢
w swojska-nieswojska okolice. Sioto sktada si¢ z zapuszczonych, rozpadajacych si¢
domostw, pozbawionych — co z odraza odnotowuje narrator — kominéw. Domy,
a raczej sklecone napredce szopy, niestarannie pokryte strzecha; pdéinagie, wygto-
dzone dzieci — wszystko i wszyscy uwalani gnojem, zgnojeni. Karczme, prowadzo-
na przez Zyda, ulokowana w gnijacej, glinianej chatynce, przepetniaja dziecii zwie-
rze¢ta, dym i wodka. Tu wtasnie objawia si¢ podstawowa dwojakos¢: sterylnos¢ (u Pa-
na Podstolego) i szambo (gdzie$§ poza), higiena i chwasty, fumigacja i fekalia —
bieguny, ktére wyznaczaja podporzadkowanie i zamiang ludzi w pomioty. Ekskre-
menty i odrzuceni, eksludzie roja si¢ na tytach klinicznie czystej, wzorcowej go-
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spodarki Pana Podstolego. Oto porzadek i porzadki Oswiecenia, wobec ktérego
jego kontrprad, romantyzm, a w wieku XX filozofowie Adorno i Horkheimer oraz
Lyotard i Bauman, wytaczali oskarzenia. Wedle Marii Janion ,mit zatozycielski
polskiego antysemityzmu” wyrasta z Oswiecenia: ,Dyskurs o§wieceniowy racjo-
nalizowat i utylizowat. Dotyczylo to réwniez Zydow — tej obcej czastki spoleczenstw,
ktére uwierala, razita”. Maria Janion analizuje poglady Stanistawa Staszica. My
dodajmy zadze¢ oSwieceniowego (I w swym wiasnym mniemaniu wielce o§wieco-
nego) Pana Podstolego. Nie ma tu miejsca na ohydna obcos¢. System swojskosci
wymagal ciagtego nadzoru: autora oSlepity mechanizmy OS$wiecenia. A przeciez
czuty byt Krasicki na melancholi¢ Piesni Osjana i w swdj jej przektad wplott piesn
ludowa, gdzie Spiewat strate: ,Noc iest, a ia opuszczona / Na tey skale zostawio-
na”. Przeczutl pustki lubelskie: ,W mieScie, poniewaz zbidr pustek tak zowiem”,
by w nastgpnym wersie owa wySmiewana miescing nazwac ,godnym siedlisk[iem]
i chtopa, i Zyda”. Siedliskiem wyobcowanych.

W Panu Podstolim chtopi przeszli ostra selekcje; musiato sie tak staé, bowiem —
wedle stéw tytulowego bohatera — nawet ci stojacy najnizej w hierarchii potrafia
wzbi¢ si¢ na wyzyny przebiegtosci. Dziedzic traktuje swoich poddanych tak, jak
Seneka nakazywat traktowaé niewolnikéw: niczym nieszczesnych przyjaciol; dzi-
siejsi dominujacy traktuja poddanych (subaltern wedle Gramsciego czy Spivak)
w nowej hegemonii globalno-lokalnej niczym nieszczesnych nieprzyjaciétl. Jak za-
uwaza historyczka literatury Barbara Jadczak, mamy w Panu Podstolim do czynie-
nia z klasycystycznymi zasadami symetrii i harmonii, z oczyszczonym i opanowa-
nym uktadem, systemem zamkni¢tym. Jest to, jak twierdzi sam Pan Podstoli, me-
chanizm. Doczyszczona domena Pana Podstolego to $wiat odgrodzony od innosci.

Geografia niecheci klasowych wychodzi na jaw réwniez w Panu Tadeuszu, gdzie
percepcja plugastwa nie jest jednak ksenofobiczna. Bohaterowie siejacy zamet to
ci, ktérzy dokonuja przekroczen spotecznych, staja (si¢) pomiedzy, wywracaja tad,
tym samym ukazujac swoje drapiezne (zl)oblicze. Jesli Scista segregacja — bezkres
na Kresach — jest tak trudna do przetamania, to jednak Mickiewicz pozostal ko-
smopolita, ktéry drzwi kultur otworzyt na osciez, gos¢-innym. Maria Janion eks-
ploruje »tematy zydowskie u Mickiewicza”; inaczej postrzega Zygmunta Krasin-
skiego, o ktérego antysemityzmie pisata juz w monografii Zygmunt Krasiiski. De-
buut 1 dojrzalos¢ (1962). W studium Do Europy tak, ale z nasgymi umarlymi (2000).
Janion analizowata Juliana Ursyna Niemcewicza i jego pamflet Rok 3333. Ta, we-
dle autora, dystopia (z roku 1817) ukazuje Polske wtracona w otchtan ciemnogro-
du przez Zyd(’)w. Warszawa, przemianowana na Moszkopolis, jest zbrukana, po-
zbawiona drég i chodnikéw, za to az Kkipi od zanieczyszczen. Na schodach sadu
walaja si¢ $mieci, narodowy teatr zydowski jest obskurny. ,Wszedy snuly si¢ ¢my
brudnych Zydéw” — cytuje Niemcewicza Maria Janion i dowodzi, jak zatruty jest
jego pamflet: ,Stad widdt swoj poczatek bardzo niebezpieczny polski fantazmat
antysemicki — o Polsce przerobionej przez Zyd(’)w na Judeo-Polonie”. Do diagno-
zy Janion dorzuémy, ze jest to upodmiotowienie, uczynienie pomiotéw z ludzkich
podmiotéw.
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Julia Kristeva okredlita abiekt: ani podmiot, ani przedmiot — pomiot (ni
sujet, ni objet-1abject). Ewa Mikina proponuje przeklad stowa
»abiekt” jako ,pomiot”. Kristevowski pomiot, ,»Abject — jak pisze Pawel Leszko-
wicz — zwiazany jest wigc z ambiwalencja w stosunku do odrzuconych, zakaza-
nych”. Wsréd nich sa rzekomi obcy wtasnie. Griselda Pollock stwierdza w kultu-
rze zapomnienie Zyd(’)w i kobiet; dodajmy — gejéw. To ,,ciata obce” — jak diagnozu-
je ich percepcje kulturoznawczyni Christina von Braun.

W historii literatury polskiej zapisala si¢ osoba potepiajaca zréwnywanie mniej-
szosci z ziemia, mieszanie Innego z blotem, z brudem. Eliza Orzeszkowa byta,
wediug Marii Zmigrodzkiej, znawczyni jej tworczosci w perspektywie §wiatowej —
buntownica. W Kilku stowach o kobietach (1874) Orzeszkowa naszkicowata sytuacje
kobiet-proletariuszek, pozbawionych pienigdzy i mozliwosci godnej pracy. Dla
kobiety nie ma zycia poza salonem - tam opada z niej, jak pisala Orzeszkowa,
ubranie, ogotacajac ja z czlowieczefistwa. Marta, bohaterka powiesci (1873), to
wdowa, zubozata matka matego dziecka, pozbawiona szans zawodowych i zycio-
wych. W finatowej scenie staje si¢ ona ,ciemna postacia, ktoéra na ksztalt nieru-
chomej plamy lezata na biatej poscieli $Sniegu”. Ten obraz oddaje hotd cztowie-
czenstwu owej »,plamy”.

Orzeszkowa zabiera czytelniczki powiesci Meir Ezofowicz do sztetla. Juz na
poczatku pisarka odwroécita retoryke antysemickich uprzedzen, poréwnujac odium
ksenofobii do nalotu sadzy na narodzie, przypominajac o obrazowaniu innego In-
nego: Czarnych, Afroamerykanéw. W tomie II napisata: ,Czytelniku! - jakiego-
kolwiek plemienia krew ptynie w zytach twoich i na jakimkolwiek miejscu tej zie-
mi cze$¢ oddajesz Bogu — jezeli kiedy $rod drogi spotkasz Meira Ezofowicza, po-
daj mu szczera, predka, braterska dton przyjazni i pomocy!”. Po publikacji powie-
Sci spadly na nig zarzuty stronniczego pisania na zamdwienie ,wiadomo czyje”
i prozydowskiego poplecznictwa. Orzeszkowa pozostaje wyjatkowa w swojej osob-
nosci. Tym bardziej, Ze — jak pisze historyczka Alina Cata: ,pozytywistyczny sto-
sunek do odrebnosci i innosci byt ksenofobiczny”.

Autor antologii Stranger in Our Mudst. Images of the Jew i Polish Literature Ha-
rold B. Segal twierdzi: ,Literatura polska jest literatura doswiadczenia zydow-
skiego; wlaSciwie jest to najwigksza literatura europejska doswiadczenia zydow-
skiego — sugestia, ktéra wydac si¢ moze co najwyzej nieprawdopodobna. Uwazani
za notorycznych antysemitéw, Polacy w swej literaturze prawie nie ujeli doswiad-
czenia zydowskiego, chyba ze w kategoriach negatywnych. Tak jednak nie jest”.
Dlatego uczony opracowuje fragmenty od Dantyszka przez Mickiewicza, Orzesz-
kowsa wlasnie, Konopnicka i Zapolska do Kuncewiczowej, Andrzejewskiego, Ro-
zewicza czy Jarostawa Marka Rymkiewicza. DorzucilibySmy powies¢ Ludzie bez-
dommni (1899) Zeromskiego.

Doktor Judym, spotecznik, zréwnuje si¢ ze swoimi biedapacjentami, z tytuto-
wymi ludZzmi bezdomnymi. Czestaw Mitosz pisze, ze powies¢ Zeromskiego nie
oszczedza obrazu upodlenia, ,upomiotowienia”; w oryginale The History of Polish
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Literature Milosz uzyt tu stowa abjection. Judym utozsamia si¢ z bolejacym chiop-
stwem, zapadajacym na malari¢, w sasiedztwie — o ironio — uzdrowiska. Tam przy-
jezdne ziemianstwo chadzato zazywac leczniczych kapieli, tam okoliczna ludnos¢
zyta w $mierciono$nej topieli. Dwa narody, jeden obok drugiego. Gdy Judym wkra-
cza do warszawskich slumséw (a nie na salony), do miasta swych narodzin, powra-
ca do dzielnicy zydowskiej: ,Minawszy ogrdd i plac Za Zelazna Brama, byt u sie-
bie i przywital najscislejsza ojczyzne swoja. Waskimi przejSciami, poSrdd kramow,
stragandow i sklepikéw wszedt na Krochmalng. Zar stoneczny zalewal ten rynsztok
w ksztalcie ulicy. Z waskiej szyi miedzy Ciepla i placem wydzielal si¢ fetor jak
z cmentarza. Po dawnemu roifo si¢ tam mrowisko zydowskie. Jak dawniej siedzia-
a na trotuarze stara, schorzala Zyd(’)wka sprzedajaca gotowany bob, fasole, groch
iziarna dyni”.

Obrazy Zeromskiego »Z obiektem”, ale i wspdlczuciem, sublimacja (nie za$
oSwieceniowym czy pozytywistycznym wyrachowaniem), ukazujace wiejska i miej-
ska site robocza, to protest przeciw wykluczeniu.

Innym brudopisarzem jest Wtadystaw Stanistaw Reymont, autor Ziem: obieca-
nej (1899). Akcja rozgrywa si¢ w dziewigtnastowiecznej Y.odzi, przezywajacej gwal-
towny rozwoj przemystu tekstylnego, miescie podéwczas wielokulturowym. Po-
wieS¢ otwiera obraz tysiecy robotnikéw ze ,stukiem suchym drewnianych pode-
szew trepow i gwarem jakims$ sennym oraz chlupotem btota pod nogami... Jedni
ustawiali si¢ beztadnymi kupami pod bramami fabryk, drudzy, uszeregowani w dtu-
giego weza znikali w bramach jakby potykani z wolna przez buchajace Swiattem
wnetrza”. To chtopi przeobrazeni w proletariuszy, gniezdzacy si¢ w zapuszczonych
budach i lepiankach. Zeruje na nich fabryczny kapitalizm, ktéry, nasyciwszy sie
wpierw ich zywotnoscia, odsyta nastepnie na hatde ludzkich odpadéow.

Tam, gdzie istoty ludzkie sa ,nieczystoSciami”, pojawiaja si¢ spoteczne syste-
my degradacji, utrzymujace oddzielenie czystosci od zanieczyszczenia. Koncep-
cja zapory przed ,plugastwem” powraca raz za razem do sfery seksualnosci, skad
prawdopodobnie sie wzieta. Literatura wschodnioeuropejska wiadato zardéwno
pozadanie, jak i wstret do Zyd(’)wi do chtopow. Zywiolowa, pierwotna seksualnos¢
chtopdw, ich »Slepy instynkt”, to chleb powszedni powiesci — od Chama Orzeszko-
wej z Tolstojowska wiara w bujna witalnos¢ chtopstwa, przez Chiopow Reymonta,
gdzie nabuzowane glowy nie stygna w oparach tanecznego i kazirodczego szalen-
stwa, do Konopielki Redlinskiego, w ktérej miejscowy chtop uczy przyjezdna na-
uczycielke bogactwa zmystowosci i brutalnosci seksu. Zaréwno pisarze, jak i pi-
sarki upozowuja Zyd()wki na femmes fatales. Zofia Natkowska (1884-1954), specja-
listka od powieSci psychologicznych, nasyca je — wedtug literaturoznawczyni Bar-
bary Smolen - hiperseksualnoscia, co wspotbrzmi z wizja Zyd(’)wek u Krafft-Ebinga
i Ottona Weiningera. W zaangazowanych spolecznie powiesciach naturalistycz-
nych Reymonta postaci Zyd(’)wek (Lucy Zucker w Ziemi obiecaney) otacza aura prze-
sytu i ekscesu. Ich seksualno$¢ jest nie-nasza, w sam raz do mitosci-nienawisci,
poiadania—obedzenia. W studium Postac z cieniem. Portrety Zydowek w polskiey li-
teraturze (2001) Bozena Uminska bada obraz Lucy Zucker jako ,orientalnej” Zy—



Kitlinski, Lockard Pogarda i pozadanie ,obcych”

dowki. Pisze o niej: ,»nie jest postacia «szacowna» — tylko pozornie nalezy do sza-
cownego Swiata”. Postacia pieknej Zyd(’)wki w dwudziestoleciu miedzywojennym
zajmuje sie Agata Araszkiewicz w swej ksigzce o Ginczance.

Ale odczytania domaga si¢ jeszcze Judyta z Ksigdza Marka (1843) Juliusza Sto-
wackiego, ktdrej intertekstualne tradycje omawialismy (z Dota Szymborska-Dyr-
da) w »,Gazecie w Lublinie”. W swej mysli odmiennej Stowacki stworzyt ,silnego
ducha”, ,wolnoSci brame”, jak komentowat Juliusz Kleiner, ,,postaé Zyd(’)wki Ju-
dyty, reprezentantki ludu, ktdéry jest narodem wybranym i jednocze$nie wzgar-
dzonym, ponizonym”. Maria Janion nazywa ja postacia niezwykla, u ktdrej ,zarliwa
egzaltacja modlitwy staje si¢ sposobem uwolnienia gigantycznej sity duchowe;j”.

Czy Judyta zapowiada ratunek, odnowe, naprawe, tikkun? Czy pozostala wy-
rwa, po ktérej nie przeprowadzono zatoby? O zalobe bez kofica — po Zagtadzie —
upomina si¢ (za F. Ankersmitem i A. Heller) Dorota Krawczyfiska w studium Wias-
na historia Holokaustu. O pisarstwie Henryka Grynberga oraz Maria Janion w swej
najnowszej ksiazce Niesamowita Stowiaiszczyzna. Przytoczone w studium van Al-
phena Caught by History. Holocaust Effects in Contemporary Art, Literature and The-
ory, pytanie uczonej Shoshany Felman ,,Co oznacza zamieszkiwanie (ekstermino-
wanej) dzielnicy zydowskiej Amsterdamu (w Europie)?”. To pytanie brzmi wyraz-
nie w Lublinie, w jego pustce po Zagtadzie. Kulturoznawca Ernst van Alphen usi-
tuje odpowiedzie¢ na nie w Amsterdamie wiasnie poprzez, jak to nazywa, wycho-
dzenie poza swojska obco$¢, poprzez wzniostos¢ w domu: ,Mdj dom trwa w pa-
mieci Elte i jego Smierci w Theresienstadt. To poprzez te rysy, ktére umozliwiaja
doswiadczenie wzniostosci, moéj/jego dom moze dotknac tego, co niedotykalne,
nieosiagalne w Holokauscie”.

Reymontowskie obrazy fabrycznej Y.odzi z Ziem: obiecanej stanowia — moze
wbrew sobie — przenikliwy prapoczatek, ztowrogi zwiastun opowiesci Ka-tzetnika
(1952). Rozpoczyna si¢ ona w fachmaniarni obozu $mierci, gdzie kobiety sortuja
ubrania nalezace do zabitych wiezniéw. Autor, kiéry podpisywat ksiazki Ka-
tzetnik 135633 (numer wytatuowany na jego przedramieniu), opisuje przerazaja-
ca histori¢ obozowego burdelu, w ktérym ludzie staja si¢ szmatami. Codziennos¢
pracy w fabryce, ktéra przetrawia wysiltek, przerabiajac go na zysk, przepoczwa-
rzyta si¢ w wysoce wyspecjalizowana fabryke przemieniajaca ,niepozadanych” ludzi
seksem, przemoca i Smiercia. To nazistowski S§wiat Smierciofaktury jest etycznie
brudny. Nieimaginacyjnie, lecz niewypowiadalnie w swym ztu.

Filozofka Agnes Heller uwaza, ze sam cel nazizmu stanowila eksterminacja
Zydéw, w tym dzieci zydowskich (podczas gdy stalinizm dzieci oszczedzal). Oby-
watelstwo, prawa czlowieka, zycie i czlowieczefistwo nazizm odbieral Zydéwkom
i Zydom, ktérym zawdzieczamy idee czlowieczenistwa — od przestania réwnosci
w Biblii hebrajskiej przez demokracje jako réznorodnos¢ do poezji wewnetrzno-
Sci i zaangazowania. Griselda Pollock pisze:

the archive of photographs that appear to be the historical record, the fascist shape of
memory. These house the unmourned losses of the Jewish people and those extermina-
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ted in the camps for their sexuality, ethnicity or politics. It is often felt that the mere
reproduction of the images of those on their way to the death chambers or starved to
death, or executed and buried in mass graves revisits a second death, a second Orphic
look that kills again. Faced with the horror, the people in these images too easily become
abject.

Brud, pomiot, abiekt — ani podmiot, ani przedmiot. Bruno Schulz to mistrz
prozy rozdygotanej $wietlista goraczka. Abiekt kreSli on podobnie jak Borghes,
czasem Kafka: ostatnie chwile Swiata na skraju zagtady; postaci przemierzajace
podziemia, jak u Dostojewskiego. Dla Schulza esencja opowiadania byto bankruc-
two rzeczywistosci, tania maséwka, towar, ktéry niewiele ma na obrong swojego
istnienia. Schulz uznaje $mieci, ktére sktadaja si¢ na zycie w jego rodzinnym Dro-
hobyczu, ale odmawia uznania Smieci za ostateczng tame¢ polozonag wyobrazni.
Typowe dla klasycyzmu rozdwojenie jazni estetyki na — niezalezne od siebie —
wysoka i niska, znajduje opér w pulsujacej prozie poetyckiej Schulza, ktéra trans-
cendencje¢ odnajduje w codziennej biedzie, cho¢ opisy owego arcyubdstwa prze-
pelnione sg mitosna odraza.

Opowiadanie Sierpien jest modelowym brudopisem. Pétidiotka Ttuja siedzi na
kupie $mieci, oddzielona ptotem od dzikiego ogrédka, Darwinowskiej dzungli,
biblijnej puszczy. Sama natura jest Smieciem i $mietniskiem. Ttuja zasiada w sza-
lonym orgiastycznym majestacie. Tu panuje mitosciwie kupa. Sama jest odpadem
i odchodem; jest poza jezykiem i spoteczenstwem. Jest afatyczka; jej wypowiedzi
to pierwotne dzwigki i pokrzykiwania, znaki organiczne. Jest chtoniczka, ziemia
bez makijazu. Thuja to bogini we wszechswiecie wykluczenia, krélowa w krole-
stwie pomiotu; to Wenus zredukowana i wyniesiona do roli idiotki. Amalgamat
abiektéw — kobiet i Zyd(’)w — potaczonych w jednej postaci.

Wprowadzajac swoje pisarstwo pod egida metaforycznego panowania Ttui na
wysokoSciach kupy $miecia, Schulz dokonuje autoidentyfikacji jako czciciel Smieci,
rozumiejacy odpychajaca pokus¢ mdtosci. To platoniczny kochanek Ttui, ktoéry
odmawia odwrécenia sie od jej czlowieczenstwa. Po HolokauScie miliondw Zyd(’)w
polskich historia ta stala si¢ cze¢scia nowej literatury swiadectwa.

Schulza odczytuje na nowo pisarka i malarka Ewa Kuryluk: ,,Za biatym kwa-
dratem Kazimierza Malewicza rozciaga sie dtugi tunel. W jego ciemnosciach ka-
rzet jedzie na czarnej gasienicy. Aby pojac paradoksalny charakter XX-wiecznego
czlowieczenstwa, dobrze jest uzupelni¢ znang fasade sztuki wspoiczesnej — abso-
lutu abstrakcji — lekcewazonym zapleczem: groteskowym realizmem Brunona
Schulza, ktérego powrot do przesztosci koniczy sie w przysziosci” (przektad Moni-
ki Adamczyk-Garbowskiej). W katalogu ekspozycji prezentowanej obecnie na
wystawie GK Collection w Poznaniu Pawet Leszkowicz reinterpretuje sztuke pol-
ska wtasnie poprzez dzieto Schulza. Pisze:

W rysunkach Jerzego Nowosielskiego, grafikach Brunona Schulza i fotografiach Doroty
Nieznalskiej pojawia si¢ zardwno erotyczny, jak i polityczny wymiar sadomasochizmu.
Artysci realizuja swe seksualne wyobrazenia, przyciagaja widza perwersyjnym powabem,
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a jednocze$nie kre$la przewrotny komentarz do otaczajacej ich rzeczywistodci spolecz-
nej. W przypadku ich dziet widoczne jest, jak erotyzm w przedstawieniu moze mieé za-
rowno pobudzajacy, jak i analityczny charakter. Poprzez sadomasochistyczne scenariu-
sze, ujete z meskiej 1 kobiecej perspektywy, ta trojka artystow postrzega otaczajaca ich
kulture, a jednoczes$nie eksploruje granice pozadania.

Takze sztuka Stanistawa Wyspiafiskiego jest przewrotem. Sprzeciwiajac si¢
wykluczeniu Zydéw, Wyspianski kultywowat przyjazi z Wilhelmem Feldmanem,
ostracyzmowanym krytykiem i historykiem literatury; ten komentowat tworczosé
dramaturga: ,MysSlat obrazami scenicznymi”. Wizje teatralng Wyspianskiego w dra-
macie zydowskim Sedziowie badata uczona lubelska Irena Stawinska. Ten wtasnie
dramat szczegdlnie zainteresowat zagranicznych badaczy (Backvis, Copeau, Fech-
ter). Natezone widzenie Wyspianskiego objeto Achillesa i Patroklosa, ktérzy, jak
Dawid i Jonatan, patronuja mitosci miedzy osobami tej samej pici; Wyspianski
kaze, w obliczu Patroklosa, wyzna¢ Achillesowi: ,Gdy si¢ przed toba pale jak po-
chodnia”. Niedawna produkcja hollywoodzka Troja ukryta zwiazek Achillesa i Pa-
troklosa. Wyspianski wywotuje Apollina I Dionizosa zarazem. Le mal — zto, choro-
ba, cierpienie powala Nietzschego i Wyspianskiego. Ibsenowskie Upiory, w orygi-
nale Gengangere — duchy powracajace, powrotnicy, revenants nawiedzaja. Jedno-
czesnie, jak diagnozuje Nietzschego egzystencjalista Karl Jaspers, pisarzy nie opusz-
cza »uporczywa wola zdrowia”. Kita powraca w kulturze i zyciu. Uczony zwiazany
z Lublinem, Ludwik Fleck, badat style myslenia wobec syfilisu. Tomasz Spiewak
bada teatr wobec syfilisu.

Inny zwiazany z Lublinem uczony, historyk literatury Juliusz Kleiner podkre-
§la upiorno$¢ dramaturgii Wyspianskiego. Takie nawiedzenie kontynuuje powies¢
gotycka Witolda Gomborowicza Opetani. To o niej Maria Janion pisata: ,Dlaczego
w Polsce nie ma powiesci gotyckiej?... I wiasnie jest!”. Jeszcze jedna powiesS¢ go-
tycka doceniona przez Marig¢ Janion to Malowany ptak Jerzego Kosinskiego. Do-
dajmy Hannibala. Po drugiej stronie maski. Najnowsza powieS¢ i film o Hannibalu
Lesterze (prequel) rozpoczyna si¢ w naszej czeSci Europy. Wnika w tutejsza histo-
rie, a zarazem w nieSwiadomos¢. Oto nasza Europa Wschodnia czasu Holokaustu.
Poczatek powiesci i filmu o Hannibalu rozgrywa si¢ na Litwie. Rodzice Hanniba-
la i jego ukochany nauczyciel zydowski, Jakov, ging w bombardowaniu nazistow-
skim. Dziesi¢cioletni Hannibal z siostra Misza ukrywaja si¢. I wydarzenie, ktére
bedzie powracato w nieswiadomoSci Lectera: ,Hannibal trzyma ja za reke, nie
puszcza, wloka ich do drzwi. Hannibal wciaz nie chce jej puscié, wiec Niebieskooki
zatrzaskuje mu na reku cigzkie wrota stodoty”. Siostre zjadaja lokalni kolaboranci.

Maria Janion w najnowszej ksiazce Niesamowita Slowianszczyzna stwierdza:
»Auschwitz lezy «u nas» i w Europie”. Przerazajaca prawda o nas. Gotycka praw-
da. Maria Janion od zawsze eksploruje groze, gotycyzm. W Niesamowitej Stowiaiisz-
czyznie autorka powraca do niepokojacej obcosci, das Unheumnliche Freuda, tego, co
nie-samowite, dalekie a bliskie, utajone a ujawniane. Freud filologicznie ekspli-
kowal das Unheumliche w eseju z roku 1919 (wiecej na ten temat w: T. Kitlinski
Obcy jest w nas).
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Serial Z archiwum X nazwal Pawetl Leszkowicz katalogiem tematdéw gotyckich.
Panuje tu swojska obcos¢, Freudowskie das Unheimliche — obecne w sztuce wspot-
czesnej, jak twierdzi Leszkowicz, analizujac tworczos¢ matki ,Nowej Sztuki Bry-
tyjskiej”, Helen Chadwick. W ksiazce Helen Chadwick. Tkonografia podmiotowosci
Leszkowicz pisze o das Unheimliche: ,,obco$¢ jest immanentnie zwigzana ze Swoj-
skoScia... Freudowskie odkrycie nieswiadomosci taczy si¢ z odstonigciem wewnetrz-
nej obcosci w czlowieku”.

Kristeva postrzega obiekt jako przemozniejszy niz nie-samowitoS¢: abjection
se construit de ne pas reconnaitre ses proches: rien ne lui est familier. ..

To, co nie-samowite i to, co abiektalne, pomiotowe panuje w powiesciach i fil-
mach o Hannibalu. Relacja miedzy Hannibalem Lecterem a Buffalo Billem w Ml-
czenit owiec jest heimerotyczna — uwaza Judith Halberstam. Juz sam termin he-
imerotic taczy homoerotyzm z niesamowitoscia, das Unheimliche. Za gotycyzmem,
niesamowito$cia, wampirem (takze w wyobrazni lesbizmu) kryje si¢ erotyka. Juz
w tytule eseju Richard Dyer stawia teze Dzieci nocy: wampiryzm jako homoseksu-
alizm 1 homoseksualizm jako wampiryzm: ,zwlaszcza wampir wydaje si¢ przestawiac
seksualno$¢”. Mozemy tu pominad nieostre ,wydaje si¢”. Dyer przechodzi do kon-
kretéw: wampir, czyli »on/a gryzie ugryzieniem, ktore czesto opisuje si¢ jako po-
catunek”. Jednak wampiryczne ugryzienie wskazuje takze na niebezpieczny seks,
ztowrogie zmieszanie krwi, pltynéw ciata. Film oparty na powiesci Anne Rice Wy-
wiad z wampirem traktowat o AIDS. Obecnie, gdy ryzykowne zachowania seksual-
ne wracaja, nasilaja sie uzasadnione leki.

I Hannibal, i Anioly w Ameryce przedstawiaja tak zwanych innych, rzekomo
obcych. Sa to dzieta gotyckie. Wigcej o gotycyzmie — wspdlczesnej estetyce grozy —
pisalismy z Pawlem Leszkowiczem w ksiazce Milosc i demokracja. W kinie wybu-
cha naraz homofobia i pozadanie homoseksualne. Jednoczes$nie do estetyki goty-
cyzmu powracaja tacy artysci gejowscy jak David Wojnarowicz czy Robert Gober,
obaj — jak Tony Kushner - sprzeciwiajacy si¢ polityce amerykanskiej. Pawet Lesz-
kowicz pisze, ze Ston 1 Potwor to kinowe hity, w ktérych seryjni mordercy sa ho-
moseksualni lub potencjalnie seksualnie inni. Obrazy nie wyszly spod rak homo-
fobow, nie sa dzietem homofobdéw: Van Sant to gejowski rezyser, a Jenkins nie
ukrywa swego feminizmu. Kolejny raz powrécily jednak homo-potwory, bohate-
rzy popularnego kina i wyobrazni, w wersji horror. Czyz wszystko, co lezy poza
seksualna heteronorma, nie kojarzy si¢ z pewnego rodzaju monstrualnoscia i nie
jest obtozone lgkiem, a sami odmieficy nie czuja si¢ potworami?

W studium Kopciuszek, Frankenstein 1 inne Kazimiera Szczuka rozpatruje tozsa-
mos¢ potwdr-sobowtdr; creature doktora Frankensteina w powiesci Mary Shelley
nazywa Szczuka ,partnerem mitoSci i nienawisci, prze§ladowczym demonem, a za-
razem sobowtérem doktora”. Doktor Hannibal Lecter staje si¢ naszym sobowtérem.

Psychotopografia potwornosci Hannibala prowadzi do nas. Nasza czes¢ Euro-
py nie przemyslala ani nie optakata Zagtady. W ksiazce Niesamowita Stowianiszczy-
gna Maria Janion pisze o koniecznosci nowej opowiesci, bo ,konieczna jest nie-
ustajaca zaloba bez konca na ziemi ludobdjstwa Zydéw. W Polsce nadal trwa ,utrata
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umarlych” — wedle formuly Losing the Dead, oryginalnego tytutu ksiazki Lisy Ap-
pignanesi Zegnajac umartych. Oby niedawny przektad wspomniefn Appignanesi
przetart szlak do wydania po polsku opowiesci-esejow The Longest Shadow: In the
Aftermath of the Holocaust Geoffreya H. Hartmana czy nowatorskich refleksji Evy
Hoffman o pamieci Zagtady After Such Knowledge. A Meditation on the Aftermath of
the Holocaust.

W rodzinnej Europie, w rodzimej — wschodniej jej czeSci — rodza si¢ potwory.
A moze Hannibal wnika gieboko w tutejsza terazniejszos¢? Kanibal w(sréd) nas.

W studium Do Europy — tak, ale razem =z naszymi umartymi: Maria Janion pisze:
»Polacy byli Swiadkami niewyrazalnej zbrodni, ale — jak dowodza badania — w wigk-
szosci nie za bardzo ja zauwazali w trakcie ich dokonywania, a potem nie za bardzo
przejmowali sie zniknieciem dziesieciu procent ludnosci Polski przedwojennej”.

Zydzi, kobiety i geje sa wyrzutkami, w najlepszym wypadku wyrzutami su-
mienia, czeSciej potworami. Potwarz panuje w kulturze.

Jak wyjs¢ poza potwarz, pomiot? Droge wskazuje wybitne dzieto literatury
polskiej Rekopis znaleziony w Saragossie Jana Potockiego. Od Puszkina do Janion
powies¢ znalazta admiratoréw: Salman Rushdie stwierdzil, ze ,czyta si¢ ja jak
najbardziej btyskotliwa powie$¢ nowoczesna”. Jest wielokulturowa, na pograni-
czu réznych monoteizméw, polifoniczna. Y.aczy orientacje uczuciowe. Stawia opor
balwochwalstwu wiadzy. Takiej gos¢-innosci hotduje wielka sztuka odmienna-od-
miefncowa, sztuka odmiencéw: Stowackiego, Czechowicza, Schulza, Nieznalskie;.
I Gombrowicza. Niech dyskusje rozpocznie wazny gtos Kazimiery Szczuki w ese-
ju Gombrowicz subwersywny: »,Czym bowiem jest w Ferdydurke natretna tydka Zuty
Mtodziakéwny, potaczona z nogami Kopyrdy, ktdére ten chiopiec wrecz «mial na
czole»? Czym jest nagos¢ i wieczna mtodos¢ Albertynki z Operetki, co znacza usta
Leny, potaczone z ustami Katasi z Kosmosu? Zart? Obsesje? Mit? Nowy humanizm?
Zapewne. A moze wtasnie 6w nowy projekt swiadomosci gender?”.

I sam Witold Gombrowicz: ,W tym se¢k, ze ja wywodze si¢ z waszego Smietni-
ka. We mnie odzywa si¢ to, co w ciagu wiekoéw wyrzucaliscie jako odpadki”.

A wokot nas, wnas bloto. Bloto panuje w filmie niemieckim przedstawiaja-
cym Irlandke wrzucona we wspdtczesny Watbrzych, Molly’s Way. Joyce’owska Mol-
ly w Watbrzychu, juz nie Hauptmanna czy Tryzny, lecz biedy, bezrobocia, prosty-
tucji i blota wlasnie. Jej partnerem na jedna noc w Irlandii i jedna w Polsce jest
Michat z serialu Kiaxn. Film niemiecki wychodzi poza plemienny klan: dyskretne
uczucie rodzi si¢ miedzy Molly a prostytutka, ktéra gra Adriana Biedrzynska.
Podobnie — w kulturze popularnej — wyréznia si¢ video-clip Aniof kijowskiej gwiaz-
dy Bilyk, ktéra w jezyku polskim Spiewa o mitosci gejowskiej; w piosence stychac
rytm bicia serca. W Polsce brak Madonny, ktéra w trakcie koncertu akcentuje sto-
wa biblijne: ,Obcy bytem, a przyjeliscie mnie” — w czeSci koncertu poSwigconej
powracajacej, takze w naszej czesci Europy, epidemii AIDS.

W dyskryminacji mniejszosci morderczy mechanizm i mordercze sily psychicz-
ne polaczyly i tacza si¢ nadal. U nas trwa nienawis¢ do obcosci i wznoszenie wszech-
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obejmujacego mechanizmu rynkowego. Trwa nienawistne wyszukiwanie ,semic-
kosci” w polszczyznie, jak to zdiagnozowal Bohdan Zadura w Wymuszaniu: ,,w sto-
wie brzydki ukrywa si¢ zyd”. Nasz mechaniczny neokapitalizm to konstruowane
genealogie i ikonografie ,czystoSci-prawdziwosci narodowe;j”, ktére maja wtasnych
inzynieréw marketingu i przemocy. Reklamy, wiece i napady rozkoszuja si¢ wy-
tworami swojskiego awansu neokapitalistycznego i wyzszej czystoSci — czystej
wyzszosci, jak owadobdjcze i ,przyjazne ludziom” detergenty (wsrdd nich Ariel,
ktéry postuzyt Haiderowi do antysemickiej obelgi). Panuje bieda, bezrobocie i bez-
domno$¢; z nagta wyrastaja postmodernistyczne dworki-gargamele, a w nich w bréd
Srodkéw czystosci, jak i samozadowolenia. ,Wolne rynki” nowego klasycyzmu na-
sility upodlenie i odpodmiotowienie-upomiotowienie Innych. W sercu Europy zada
sie zamkniecia Romek i Roméw w getcie. W Polsce wzmaga sie ksenofobia, walka
klas i Dickensowskie ,ciezkie czasy”. Oto miedzyprzestrzen nienawisci, nienawi-
dzacych i nienawidzonych. Ani to Wschod, ani Zachdd, wysypisko odchodéw neo-
kapitalizmu, Drugi Swiat, gdzie zapanowata fala, sadomasochizm: innych — ko-
biety, innowiercéw, wiernych innej orientacji mitosnej — uwaza si¢ za lisznych lu-
dzi, niepotrzebnych, zbytecznych. Samoorganizuja si¢ przeciw wykluczeniu ar-
tystki i spoteczniczki. Do buntowniczej manify nawiazuje Szczuka w ksiazce-al-
ternatywnej historii literatury Kopciuszek, Frankenstein ¢ inne:

»1a sama dziwna i niepokorna cze$¢ mojej istoty, ktéra kaze mi moéwic gtosno,
ze jestem feministka, czasem zmusza mnie do powiedzenia, ze jestem Zydéwkaj’.

Podejrzane jest, wedle analizy Ireny Grudziniskiej-Gross, »,podejrzane pocho-
dzenie”. Podejrzana jest przyjazi z Zydami i »sodomitami”, co wytykano Czesta-
wowi Mitoszowi. To kontakty obce, niebezpieczne, antypolskie. Martwe ciato Mi-
tosza wyzwolito halucynacyjne poktady nienawisci, ujawnito demony: stare demo-
ny w nowej Europie. Zwtoki wyzwalaja u ekstremistéw wstret i urok zarazem. Czuja
oni nienawistng mito$¢ do martwego ciala, cierpia na nekrofilie. Jezeli ida na kru-
cjate przeciwko obcosci, to dlatego ze pogardzaja zyciem tych, ktérych nienawi-
dza — i wlasnym zyciem. W tydzien po przystapieniu Polski do Unii Europejskiej
zracym kwasem obrzucono uczestniczki Parady Réwnosci w Krakowie, w ktdrej
obronie stanal Milosz. WczeSniej kwasem grozono feministce. Kwasem chciano
by potraktowac ,obce” martwe cialo, ktére obrzydzito, a zarazem oczarowato na-
cjonalistow. Smier¢ jest dla nich atrakcyjna i pogardzana ,laska”. A dla nas?

Tekst stanowi zmieniona wersje czeSci A Brief Polish Literary History of Cleanli-
ness and Filth z eseju Polish Garbage and Dreck-Heroes, ,Bad Subjects” nr 55, Berke-
ley 2001. Za pomoc w przektadzie dzigkujemy Matgorzacie Paprocie i Bartoszowi
Wojcikowi.
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Abstract
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Joe LOCKARD
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Scorn and Desire towards the ‘Strangers’. On Imaginary Filth
in Polish Literature

The text explores the representation of Jews, women and gays in Polish literature.
Writers return to images of us as over-sensualised, offal-smeared dirt. Scorn and desire
alike, the Kristevan abject is evoked. Where humans are «filth», social systems of degrada-
tion are constructed to maintain the barrier between imagined purity and imagined con-
tamination. The idea of barriers against «fitth» haunts repeatedly and invokes «dirty sexua-
lity», from which it emerged. The text traces anti-Semitism and other phobias from the
Polish Enlightenment (the recent research of M. Janion is crucial here) to today's Poland
where abjection re-appeared in the attacks against C. Mitosz, just after his death in 2004,
accused of being a ‘friend of Jews and sodomites’.

The article is an extensively revised and updated version of ,Brief Polish Literary History
of Cleanliness and Filth” in: ,Polish Garbage and Dreck-Heroes", Bad Subjects, Issue 55,
May 2001, http://bad.eserver.org/fissues/2001/55 - 65k.
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