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Od rzemiosta do produktu przemyslowego

StaroSwiecczyzna i postep czasu. Tytulem zna-
komitej ksigiki Zbigniewa Raszewskiego moina okre$li¢ sytuacije
w naszej dyscyplinie. Metody i organizacja pracy badawczej to do-
mena szybkich, radykalnych nawet przeksztatcen. Ale te przeksztal-
cenia nie siegajq zbyt gteboko. Poniewaz wyposazenie warsztatu filo-
loga w mowoczesne pomoce techniczne jest wiecej niz skromne, po-
niewaz planowanie badan ¢ realne warunki pracy naukowej na
wszystkich znanych mi poziomach pozostajqg w naszej specjalnodci
w sferze gorszych lub lepszych rozstrzygnieé organizacyjnych — nie
osiggnely rangi nmowej jako$ci produkcyjnej. Nie wiadomo nawet
doktadnie, jak powinny wyglgdaé stanowiska pracy w rzeczywi-
Scie nowoczesnym zakladzie wysoko kwalifikowanej produkcji lite-
raturoznawczej.

Warsztat? stanowisko pracy? Za stosowaniem takich termindéw od-
czytaé wolno okreslong interpretacje postepu technologicznego: od
rzemieS§lniczego sposobu wytwarzania débr ku mowoczesnej organi-
zacji przemystowej, a przynajmniej laboratoryjnej. Jezeli, oczywi-
$cie, zgodzimy sie, 2e postep w badaniach takich, jak studium wie-
dzy o literaturze, jest prostym odbiciem kolejnych stadiéw organi-
zacji pracy produkcyjnej. Analogia jest pociggajgca, szczegblnie
w zakresie terminologicznej metaforyki. Jakze to jednak wyglada,
gdy na proces przemian spojrzymy od tej strony, od ktérej wszystko
zawislo w tamtym, przemystowym czlonie naszej analogii, a miano-
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wicie gdy przypomnimy sobie, iz tam motorem przemian byly i sq
nowe narzedzia pracy, wypieranie sukcesywne pracy recznej przez
prace coraz bardziej skomplikowanych i samoczynnie dzialajqcych
maszyn. Co w branzy filologicznej uwazaé wszelako za prace recz-
ng, co za wynalazek machiny i jakie tu szanse automatyzacji?
Zacznijmy od etapu rzemiosta, od warsztatu. Juz tu sytuacja jest
mato budujqgca, jesli idzie o mozliwosé przeprowadzenia zasadnej
analogii z procesem produkcji débr materialnych. Metaforyczne okre-
Slenie wyposazenia i warunkéw pracy filologa terminem ,,warsztat”
upowszechnito sie stosunkowo nie tak dawno, gdy postep techniczny
podniést odpowiednio wysoko prestiz produkcji maszynowej. Bada-
czom stowa pisanego wypada widaé zalecaé sie przed wyksztalcong
spolecznoéciq poréwnaniem do precyzji i sprawnodci fachowcéw, ale
brzmi to raczej minorowo w dobie pary, elektrycznosci, c62 moéwié
0 mocach energetycznych atomistyki. Warsztat... Ze niby jest co$
pokrewnego miedzy filologiczng diubaning a rzemieSlniczym stol-
kiem? Moze i tak, przynajmniej wizualnie.

Kazdy z mas do dzi§ przy pracy na ogét siedzi, pozycja najbardziej
dogodna przy podstawowych czynnosciach ,,warsztatowych” nasze-
go zawodu, czyli przy czytaniu i pisaniu (Maciej Stomczynski, na-
czelny u mas znawca Joyce’a, robi to przy pulpicie, na stojgco, wzo-
rem Aleksandra Fredry, ale to artysta, pisarz, filologia nie jest jego
profesjq, jest umilowaniem prywatnym) — odkaed niektérzy z na-
szych kolegbéw piszq na maszynie zanika zwyczaj pisania na lezqco.
Czytanie za$§ w takiej pozycji, jak wiadomo, usypia. Korekt i kola-
cjonowania tekstéow z koniecznosci dokonuje sie trybem zegarmi-
strzowskim, rozktadajgc co potrzebne przed sobq. Jest wiec i biur-
ko (warsztat), i przybory rozliczne, nawet klej i mozyczki, nie
méwiqc juz o koszu ma odpady i podrecznych zapasach surowca.
Jest wiec majster (dyplomy nie na Scianie, ale w szufladzie), gdzie
jednak czeladnicy, gdzie podreczni, gdzie majstrowa, czuwajqca nad
sprawnym dzialaniem przedsiebiorstwa, gdzie nastepca, ktéremu
mistrz przekaze tajemnice zawodu i wlasne ,,sposoby” roboty...? Tu
kres analogii dowolnych, przenosni, tu dotykamy spraw realnych,
przemian rzeczywiscie zachodzqcych.

Jezeli bowiem — takze metaforycznie — moéwi sie o wyjSciu polo-
nistyki po ostatniej wojnie z chalupniczego rozproszenia inicjatyw
w kierunku organizacji instytucjonalnej, to stuszne wskazanie na
unowocze$nienie naszej pracy w warunkach stworzonych przez Pol-
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ske Ludowg mnie powinno zaciemniaé obrazu przeszloéci, terazniej-
szosct 1 perspektyw przysziych, a to zaciemniaé przez nieuprawnione
analogie do przemian w produkcji przemystowej. Poréwnanie z cha-
lupnictwem jest razqcym przykladem dowolnosci. Kto zlecat rzeszy
ofiarnych pracownikéw Trobote, jaka poteina centrala zbierala
i umozliwiala planowy zbyt indywidualnie wykonanego zamodwie-
nia? A ma tym przeciez polega chatupnicza organizacja produkcji.
To teraz, wlaéciwie dopiero teraz, gdy sensownie rozdzielamy oddane
nam do dyspozycji fundusze na prace zlecone, gdy w ramach in-
stytutu specjalistycznego montujemy roboty zbiorowe i imprezy,
wciggajgc dla dorainego wykonania zadan takze specjalistéw z ze-
wnatrz, to teraz dochodzimy do tego poziomu wyzyskania specja-
listéw, ktory rzekomo ulegt catkowitemu przezwyciezeniu. Wtedy
panowala sytuacja bardziej anarchiczna, przedchatupnicza, wytwa-
rzania i zbytu na wtasne ryzyko, wedle wlasnych ograniczonych
z natury rzeczy mozliwosci.

I jezeli juz o jakie§ zewnetrznej chociazby analogii do przemian
i postepu w produkowaniu mozna by moéwié na naszym terenie, to
o takiej, iz od calkowitej przewagi prac niezorganizowanych, pro-
wadzonych dowolnie, w trybie ,rzemieslniczej” odpowiedzialnosci
prywatnej przeszlisémy, w instytucie specjalistycznym i w instytu-
tach uczelnianych, na wyzszy poziom organizacyjny, ktéry z biedq
da sie zestawié z tym, co historycy przemystu nazywajq ,,manufak-
turami”. To wiec, co uczeni tej miary — talentu i osobistego po-
Swiecenia — wykonywali pod wlasnym nazwiskiem i — przewaz-
nie — wlasnym mdzgiem i wlasnymi rekoma, to teraz firmujg ob-
szerne komitety redakcyjne, kierujgce pracami zespoléw, specjalnie
przygotowanych i pracujgcych tak wiadnie, jak robotnicy w manu-
fakturze, w ramach wspblnego planu, pod kontrolg, skiadajgc oso-
biste wysitki na jakqé semsowna cato$é. Bywa nawet tak, podobnie
jak w manufakturze, Ze istniejq juz zaczagtki podzialu pracy — jakze
jednak daleko do produkcji tasmowej, do kontrolowania pracy ma-
szyn.

Dalej roboty filologiczne wykonywane sq ,recznie”’, to znaczy, i2
badacz literatury nie posiada przyrzaqddéw, ktére potrafityby wytwa-
rza¢ nowe produkty, nowe wartosci, ograniczajgc role czlowieka do
procesu sterowania i kontroli. Owszem, zmienila sie technika dru-
kowania ksigzek, powielania efektéw pracy, niestychanemu usprew-
nieniu ulegly zmechanizowane systemy wymiany informacji i gro-
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madzenia informacji, ale produkt podstawowy tych wszystkich mani-
pulacji wykonuje sie dalej po staremu, osobistym wysilkiem, ,recz-
nie”. To tak, jakby do zakladu z epoki manufaktur wprowadzié
elektryczne oSwietlenie stanowisk pracy, ale mie elektryczny mna-
ped maszyn, albo dokladniej, gdyby zautomatyzowaé transport su-
rowca, dystrybucje gotowych produktéw, zostawiajge wszelako bez
zmiany rteczny, jednostkowy sposéb ich wytwarzania. Pracujemy
obecnie jak akumulatory podlgczone szeregowo. Swiatlo mocniejsze,
gdy wiecej ogniw. Praca wszelako ogniw poszczegblnych zmianie
nie ulegla. Tyle 2e mniejsze rozproszenie, lepsze wyniki spoleczne
i wieksza celowosé poczynan.

Sprawa polega na tym, iz w ogdle w nauce analogie produkcyjno-
industrialne majg sens ograniczony, sprowadzajg sie do pewnych po-
dobienstw w zakresie organizacji pracy, ale nie istoty pracy: co in-
nego sie¢ produkuje. W poszczegolnym przypadku literaturoznawcy
latwo stwierdzié, iz wszelkie metaforyczne odréznienia pracy ,,recz-
nej” od wyzszych form technicznego oprzyrzqdowania roboty tyczq
sie wylqcznie zabiegdw pomocniczych, ulatwien zapisu, utrwalania
wynikéw, sposobéw ich przekazywania — zasadnicze natomiast pole
dociekan i aparatura badawcza pozostaje ta sama: jest niq umyst
ludzki. Rozumiejgce czytanie tekstu, wyjasnianie przeczytanego, ko-
mentarz interpretujgcy powstawanie oraz oddzialywanie pisanych
dokumentéw Swiadomosci ludzkiej byto i jest tym zadaniem nauki
o literaturze, ktérego mie podobna zautomatyzowaé, gdyz wypada
wéwczas jeden z zasadniczych cztonéw procesu ,,produkcyjnego”:
to przeciez z produktem umystowej dzialalnodci czlowieka mierzy
sie inny, oceniajgcy czlowiek, jest to zderzenie dwu jakoSci psy-
chicznych, intelektualnych, ideowych, jakze zastgpié tu drugi czlon
jakgkolwiek obrébkq reczng, narzedziowq, czy tez maszynowa?
Zycze wszystkim kolegom polonistom sprawnego postugiwania sie
maszyng do pisania, czytnikami mikrofilméw, w jakiejs tam przy-
szlosci moze dojdziemy i do wyposazenia w kserografy, w zautoma-
tyzowang stuzbe informacyjng i w bardzo wazne inne wlatwienia,
ktére przyspieszq, unowocze$niq, ztagodzg trud naukowca, przy-
spieszqg mozliwosci wykorzystania publicznego wynikéw jego prac
naukowych, dydaktycznych, popularyzacyjnych. Kazdy wie, iz na-
wet zwykle wieczne piéro oraz diugopis to poteiny krok naprzdd
w poréwnaniu z technicznym klopotem ostrzenia pidra gesiego, ale
nie egzagerujmy tych drobiazgéw, nie ma takich sympatycznych
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figlach polega metodyczna, metodologiczna i organizacyjna trudnosé
sprawnego funkcjonowania spotecznego nauki i literatury. Historia
naszej nauki zna iscie heroiczne przyktady ofiarnej, przekraczajqcej
zwykle sily ludzkie pracy naukowej w warunkach wrecz urggajg-
cych przyzwoitosei, przymuszajgcych do oparcia roboty na osobiste]j
inicjatywie, ambicji, instynkcie spolecznikowskim — bezcenna
to tradycja i stusznie chlubimy sie trudem pokolen, ktore wydaly
Lindego, Kolberga, Karola Estreichera, Gabriela Korbuta. Wiemy,
ile zrobili, ile im zawdzieczamy. Trudno natomiast okreslié, w
jakich rozmiarach nie dokonano w wieku zeszlym i w poczgtkach
tego wieku rozmaitego typu badan narodowej kultury literackiej,
poniewaz pracowano nade wszystko amatorsko, z osobistej pasji,
w warunkach osobistego ofiarnictwa... Poniewaz taka byla historia
narodu, iz braklo instytucjonalnego poparcia, zabezpieczenia, braklo
spolecznych i organizacyjnych mozliwosci porzgdnego, planowego
gospodarowania wiedzq narodu o wlasnej historii i wspoéiczesnodci,
zapisywanej i tworzonej przez literature. Radykalny przetom na-
stapil, jak wiemy, dopiero po drugiej wojnie, razem z przelomem za-
sadniczym w organizacji nauki.

Pobiezny nawet oglad wynikéw 25-letniej dziatalno$ci specjali-
stycznego Instytutu Badan Literackich PAN pozwala ocenié, ile
mozna osiqggnagé, jezeli rozproszone inicjatywy ogarnie sie wspdlnym,
nawet czesto defektywnym planem naukowego penetrowania ma-
teriatu, jak wiele mozna stworzyé przez poczqtkowe mawet préby
tematycznego sterowania i wytyczania kierunkéw badawczych. Réw-
nie wiele nadziei wiqzaé nalezy z powolaniem do 2ycia instytu-
téw polonistycznych w oérodkach uniwersyteckich, naturalnym kro-
kiem dalszym bedzie opracowanie i powolanie do zycia krajowego
planu badan. Tyle tylko, iz ta wielka perspektywa nie oznacza by-
najmniej, iz jakiejkolwiek eliminacji ulegnie macisk ma osobiste
przygotowanie, sprawnosé umystowq i zdolnosci do pracy pojedyn-
czych przedstawicieli filozoficznej specjalnodci.

Niech nas nie ludzq juz teraz stosowane terminy wielkoprzemyslo-
we, zaszeregowania do zespotéw i grup badawczych, budowanych
przez analogie terminologiczng do laboratoryjnego trybu pracy
w przemysle, te réine zlecenia robocze, procenty wykonania planu,
stanowiska pracy i ilosci metréw powierzchni produkcyjnej na pra-
cownika, to wszystko, co wynika z koniecznosci dostosowania na-
szej realnej dziatalno$ci badawczej do mnormatywdéw planowania
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i sprawozdawczosci wyrostych z wczesniejszych i innych doswiad-
czen pracy produkcyjnej. To sie bedzie doskonalito i ,docierato”
w czasie, gdy filologia polska dojdzie do efektywnego gospodarze-
nia ogélem kadry naukowej. Ale nie bedzie to przejscie od indywi-
dualnego rzemiosta do wytwarzania przemystowego. Ani to praca
reczna, ani maszynowa. W tej dziedzinie aktywnosci czlowieka ba-
dajgcego idzie przeciez nie o standaryzacje i przyspieszenie procesu
produkcyjnego, ale o swoistg, bardzo wyspecjalizowanq dzialalnoéé
ustugowq wobec tych wladnie producentéw, ludzi z przemystu, rol-
nictwa i wszelakiej sensownej w kraju roboty. Mamy im pomagad,
gdy sie uczq, gdy sg w szkole, mamy im dostarczaé¢ pomocy i prze-
wodnictwa w ksztalceniu ich Swiadomosci, gdy sq dorosli. Mamy
im byé pomocni w tym wszystkim, co z trudem lub wcale nie pod-
lega mechanicznej obrébce, standaryzacji, normatywizacji, co sie na
szczescie nigdy nie da sprowadzié¢ do zastepczych funkcji automatéw.

Stefan Treugutt



