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Rewolucja seksualna
w wieku osiemnastym

Jerzy Lojek: Wiek markiza de Sade. Szkice
z historii obyczajéw i literatury we Francji
XVIII wieku. Lublin 1972 Wydawnictwo Lu-
belskie, ss. 443 + 1 nlb.

Jerzy Lojek jest zasluzonym historykiem prasy
i historykiem obyczajow. Znawca epoki O$wiecenia poswiecil juz
kilka poczytnych ksigzek odkrywaniu 6wezesnych intryg i skandali
mitosnych i politycznych, sekretom blyskotliwych karier, blaskom
i nedzom $wietnych dam o nieswietnej przeszlosci, znakomicie przed-
stawil jedyng w swoim rodzaju pamorame stanistawowskiej stolicy,
galerie polskich pandéw i zbogaconych mieszczan, golych zagranicz-
nych obiezyswiatow i cudzoziemskich aktorek. Tradycje sarmackie
walczg tu o lepsze z modg francuska, stad owa moda, ktérej tak wie-
le miejsca poswiecili satyrycy obozu reform , musiala sie znalez¢ w
centrum zainteresowan badawczych Y.ojka. Badacz osiemnastowiecz-
nej Warszawy nie mégt pominaé tego, co dzialo sie w osiemmnasto-
wiecznym, przedrewolucyjnym i rewolucyjnym Paryzu.
W swojej najnowszej ksigzce przenosi sie wiec autor do Francji, po-
kazujgc przez pryzmat 6wczesnej ,literatury zakazanej”’ osiemnasto-
wieczny obyeczaj libertynski. Pomyst znakomity, bo obficie tu stresz-
czane historie literackie, realia fikcyjne nakladajg sie na rzeczywiste
dzieje zycia pisarzy, objasniajac sie nawzajem i wzbogacajac obraz
zjawiska, ktérego zasieg spoleczny okazuje sie nadspodziewanie sze-
roki. Zrodzony w elitarnych kregach paryskiej arystokracji, prakty-
kowany konsekwentnie w konspiracyjnych Societés d’Amour liber-
tynizm zabarwia w sposéb charakterystyczny takze obyczaj warstw
nizszych, wplywa na og6lne rozluZnienie norm w zakresie etyki sek-
sualnej, przesuwa bardzo daleko granice obyczajowych tabu — w
zyciu i sztuce. Literatura zakazana, ksigzki pozbawione kroélewskich
przywilejow i konfiskowane przez policje, byly jednak masowo dru-
kowane i sprzedawane, a liczba tytuléw i wysokosé nakladow swiad-
czg najlepiej o rozmiarach czytelniczego zapotrzebowania. Same be-
dac produktami libertynizmu, powieci Crebillona, Retifa de Breton-
ne i innych staja sie srodkiem jego utrwalenia i upowszechnienia.
Zapewne niejeden polski fircyk przywozil je obok tomow Encyklo-
pedii na dnie kuferka z paryskich wojazy, a nasze zony modne czy-
taly ukradkiem na przemian z dziejami Heloizy.
Napisana zywo, z prawdziwym talentem popularyzatorskim, ksigzka
t.ojka dostarcza wiec wiedzy o zjawiskach nie znanych lub mato zna-
nych, ktére majg swoje wazne miejsce w obrazie epoki. Jej czytel-
nik musi odrzuci¢ powszechnie pokutujacy szkolny stereotyp lite-
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ratury Os$wiecenia jako literatury mna pozytywistyczny sposéb cnotli-
wej, rozwaznej, zaangazowanej bez reszty w ,,postepowe” przemiany
spoteczne. Lektura Wieku markiza de Sade powinna zatem pomoc
uczniowi czy studentowi zrozumie¢ takze polskich pisarzy tego okre-
su i to nie tylko utwory skandalistow w rodzaju Wegierskiego, nie
tylko Rekopis znaleziony w Saragossie, ale i Krasickiego czy Naru-
szewicza. Bo doswiadczenie libertynskie, norma libertynska musiaty
by¢ obecne w ich §wiadomosci, cho¢by jako punkt odniesienia, cho¢-
by nie przyjete czy przyjete czeSciowo.

Autor wspomina o zlozonej naturze o$wieceniowego libertynizmu,
ktéry jest zarazem Swiatopogladem i praktyka zyciowa, obyczajem
erotycznym i filozoficzng krytyka religii. W przypadku de Sade’a sg
to wrecz elementy systemu i nie sposéb pomingé¢ kwestii ich wza-
jemnych uwarunkowan. A jednak w tym wlasnie punkcie ksigzka
budzi niedosyt. Nad badaczem struktur kulturowych géruje zdecy-
dowanie tropiciel plotki biograficznej, admirator zywej tkanki faktu
kulturowego rekonstruowanego z prawdziwym zresztg talentem z do-
nosu policyjnego, rodzinnego listu i... literatury pieknej. Nielojalno-
$cig bytoby czynié¢ z tego zarzut autorowi — wybor metody i zakre-
su badan jest jego dobrym prawem, nie sposéb jednak nie zauwazy¢
plynacych z tego wyboru ograniczen.

Z trzech rozdzialéw poswieconych trzem pisarzom, niewatpliwie naj-
wazniejszy jest ostatni, o de Sadzie, ale tez on wlasnie wywoluje
najwigcej watpliwosci. Umykaja tu uwadze autora pewne aspekty
zjawiska wazne i z punktu widzenia historii mys$li o§wieceniowej, i
— chcialoby sie rzec — humanistycznej ,,wielkiej synchronii”. Umy-
kaja? Raczej zostajg programowo odrzucone. Przeprowadziwszy ostra
krytyke weczesniejszych polskich prac o de Sadzie, ktérym zarzuca
brak kompetencji, Lojek stwierdza zdecydowanie: ,,Wszystkie idee
i wszystkie wizje artystyczne Sade’a muszg byé¢ rozumiane w kate-
goriach poje¢ wieku Oswiecenia i przykladanie do nich jakiejkolwiek
innej miary dyskwalifikuje naukowo ewentualnego badacza. Jakie-
kolwiek bylo znaczenie moralne pism Sade’a w XVIII wieku, dzi-
siaj sa one dla nas tylko ciekawym i bardzo charakterystycznym
Swiadectwem istotnych zjawisk $wiatopoglgdowych i po czesci oby-
czajowych wieku Os$wiecenia...” (s. 428—429). Wydaje sie, Ze nie-
dostatki ksigzki wynikaja wtasnie z tak wasko pojmowanego histo-
ryzmu, z kawatkowania procesu kulturowego na izolowane poélka, do
ktoérych uprawiania prawo wylacznosci zyskujg ,,specjalisci od epo-
ki” powstrzymujacy sie dyskretnie od zagladania, co rosnie na zago-
nie sgsiadow.

A przeciez libertynizm jest zjawiskiem ciekawym, przede wszystkim
rozpatrywany jako ogniwo pewnego ciggu myslowego, zjawisko po-
siadajgce swoje antecedencje i dalsze ciggi, jako czesé szeregu zja-
wisk pokrewnych i element kulturowej tradycji. Jego korzenie tkwig
w wieku XVII, w kulturze arystokratycznego salonu z jej pogarda dla
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motlochu i pogarda dla autorytetow, z jej zamilowaniem do ekspe-
rymentu psychologicznego i pojmowania stosunké6w miedzyludzkich
jako specyficznej gry, gry w sensie zabawy i w sensie walki o prze-
wage. Jego zrdodia filozoficzne tkwig w my$li francuskich ,,filozofow
salonowych”, Chamforta, La Rochefoucaulda, Fontenelle’a, ale row-
niez u Hobbesa i Mandeville’a i w pesymistycznych koncepcjach
natury ludzkiej u angielskich pisarzy z kregu tzw. opozycji torysow-
skiej ze Swiftem na czele. Antropologia de Sade’a, z jego koncepcja
ztej Natury jako zrédla i sankeji dla zla moralnego w czlowieku, sta-
nowi swego rodzaju punkt dojscia, wyciagniecie skrajnych wnioskow
z wezeSnie] nagromadzonych przestanek. Niemniej interesujgce sa
dzieje recepeji ,,sadyzmu”, 6w szereg zjawisk pokrewnych od ,,buntu
dandyséw” i ,,ciemnego”’ nurtu romantyzmu, poprzez Stirnera, Nie-
tzschego po surrealistéw, ktérzy jawnie uznali sie za dziedzicow spus-
cizny ,,boskiego markiza”. Nie sg to sprawy nieznane. Pisal o nich
chotby Albert Camus w Cztowieku zbuntowanym, u nas — z per-
spektywy ,,humanistyki rozumiejacej” i z ogromna erudycja badacza
romantyzmu podjela temat Maria Janion w swojej ostatniej pasjo-
nujgcej ksigzce Romantyzm, rewolucja, marksizm.

Tworczosé autora Filozofii w buduarze jest jakby punktem przela-
mywania sie tendencji o$wieceniowych i romantycznych. Adorator
Rozumu, przeciwnik wszelkiego irracjonalizmu prébuje dotrze¢ do
,dna’” czlowieczenstwa i na tym dnie... znajduje upiora, stajac sie,
co trafnie pokazuje Janion6wna, prekursorem romantycznej powiesci
grozy. Nie ma u de Sade’a owej tak charakterystycznej dla innych
myslicieli Oswiecenia pasji reformowania $wiata. Destrukcja i ne-
gacja dominujg w jego systemie, a zarysowany w traktacie Francuzi,
jeszcze jeden wysitek, znanym z polskiego przekladu, raj absolutnej
swobody seksualnej okazuje sie koszmarnym $wiatem przymusu, w
ktoérym jednostce odebrane zostaje elementarne prawo odmowy. Ude-
rza w tym tekscie — a wbrew zastrzezeniom }t.ojka sadze, ze mozna
go uzna¢ za tekst programowy — nagromadzenie pasji bluznierczej,
pasji niszczenia zastanych wartosci. Nie jest to wolterowska ironia
ani spokojny indyferentyzm, lecz postawa buntownicza antycypujaca
bunty romantyczne. Ateizm Sade’a jest cigglym przywolywaniem
Boga po to, by go — choéby pod imieniem Natury — oskarza¢ o zlo
Swiata, jest nie tyle negowaniem jego obecnoséci, co odmawianiem
dobroci, a zatem prawa do ludzkiej czei i wdziecznosci.
Nieprzypadkowo tak wazne miejsce w doktrynie Markiza zajmuje
sfera seksu. Wystepek seksualny moze byé w tamtej epoce ciggle
jeszcze wyzywaniem nieba. A nie jest przeciez de Sade pogodnym
hedonistg. Walczac o obalenie wszelkich barier i zakazéw w dziedzi-
nie seksu czyni to nie w imie przyjemnosci, ale raczej po to, by po-
kaza¢ prawde o tkwigcym w czlowieku okrucienstwie, a tym samym
zdemaskowa¢ 1 oskarzyé¢ Nature.
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Jako czlowiek jest markiz niewatpliwie postacia heroiczng, jesli nie
tragiczna. Meczennik swojej idei, dlugoletni pensjonariusz wiezien
krolewskich, republikanskich i cesarskich, zyl chyba ostatecznie w
sposOb znacznie bardziej ascetyczny niz przecietny wyznawca cnoty.
Przedstawiajgc zycie de Sade’a autor ksigzki ulega jednak pokusie
wielu biograféw i wchodzi w role adwokata swego bohatera, prébu-
jac go usprawiedliwié i wszelkimi sposobami wzbudzi¢ dlan sympatie
czytelnika. W rezultacie cztowiek imponujacy odwagsa i konsekwen-
cja zostaje pokazany jako skrzywdzona ofiara msciwej tesciowej i
nieczulej zony, ktora, w chwili gdy opuscit wiezienie, wystapita o roz-
wod. Zardéwno te litoSciwe uczucia, jak oskarzenia sg trywializujgcym
nieporozumieniem.

Odruch polemiczny wobec stanowiska Lojka jako historyka idei nie
znika, gdy autor wchodzi w role historyka literatury. Dotyczy to
przede wszystkim sadow wartosciujagcych i zaprezentowanych w
ksigzce kryteriow wartosci literackiej. Czytelnik polski, ktéry pra-
wie nie zna twérczoéci de Sade’a, gotow bylby przyja¢ na wiare
twierdzenie, ze jest to twoérczo$¢ o wybitnych walorach artystycz-
nych. Pewne watpliwosci budzi juz lektura paru przelozonych ostat-
nijo opowiadan (zdaniem FLojka sg to opowiadania najlepsze!), lektura
zdecydowanie rozczarowujgca; narastaja one wbrew intencjom Loj-
ka, pod wplywem jego omowien i streszczen zawartych w ksigzce.
Zdaje sie z nich wynikaé¢, ze kolejne powiesci i opowiadania de
Sade’a stanowig beletrystyczng ilustracje jego doktryny, przy czym
postugiwal sie on najbardziej wyprébowana, najbardziej ,,przejrzy-
stg” konwencjg literacka bez zamilowania do owej bezinteresownej
literackiej gry, ktéra odnajdujemy choéby w parodiach wolterow-
skich. Podstawowy zabieg stanowi prosta inwersja: zamiast schema-
tu tradycyjnego mamy roéwnie wyrazisty schemat odwrécony. W
Nieszcze$ciach cnoty pokazane sg dzieje dwu siéstr, dobrej i zlej,
przy czym wystepna cieszy sie nieprzerwanym powodzeniem, za$ nie-
poprawnie cnotliwg spotyka dtugi szereg klesk, a w koncu $mier¢ od
pioruna, zarezerwowana przez konwencje opowiesci budujacej dla
zatwardzialego zbrodniarza. Gdzie indziej fabuta stanowi watlg rame
dla katalogu perwersji erotycznych. Zepchniecie materii literackiej
do funkcji ilustratorskich, schematyczno$é i pretekstowosé Swiata
przedstawionego to charakterystyczne cechy wszelkiej literatury
tendencyjnej. Twierdzi Lojek, ze dziela literatury Oswiecenia dzielg
si¢ na nudne dziela moralizatorskie i literature ,,odwazng”, ktéra
jakoby z natury rzeczy posiada walory artystyczne (s. 22). Tymecza-
sem wydaje mi sie, ze walory artystyczne wykluczajg sie, a przymaj-
mniej ograniczane sg przez tendencyjnos¢, i to wszelkich kierunkéw.
Literatura z tezg — niezaleznie od wartosci tezy — bywa na ogé? zla
literatura.

Szukajac dla swego bohatera niepotrzebnych usprawiedliwien i przy-
pisujac mu takze takie tytulty do chwaly, ktére wydajg sie watpliwe,
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autor ignoruje catkowicie przyczyny wzrastajacej popularnosci de
Sade’a na Zachodzie, cho¢ odnotowuje ten ,,dziwny” fakt omawia-
jac literature przedmiotu. Wigze sie to znowu z jego stanowiskiem
metodologicznym. Liczne deklaracje antyprezentystyczne, wielokrot-
nie powtarzane twierdzenie, ze mamy do czynienia ze zjawiskami li
tylko historycznymi, pozbawionymi jakiegokolwiek ,,znaczenia ak-
tualnego”, i podkreslanie naukowego charakteru wlasnej pracy na-
suwajg przypuszczenie, ze idzie tu o rodzaj asekuracji, odsuniecia
mozliwego posgdzenia, ze autor kierowal sie przy wyborze tematu
jakimi$ — nie daj Boze — prywatnymi, niecnotliwymi zaintereso-
waniami. A przeciez owa kariera Sade’a w mnauce zachodniej mnie
jest bynajmniej dzielem ,,bezinteresownych” historykéw, lecz prze-
de wszystkim tych badaczy i tworcow, ktorzy uznali Sade’a za swe-
go patrona. Skrupulatni szperacze i uczciwi krytycy Zrodet sg row-
nocze$nie tworcami legendy biograficznej. Nalezg do nich i ci, na
ktorych Lojek sie powoluje i ktorych wyniki badawcze populary-
zuje w swojej ksigzce. Wielki §wiety surrealizmu, prekursor psy-
choanalizy i patron rewolucji seksualnej — w tych rolach funk-
cjonuje de Sade wspétczesnie i jest to fakt kulturowy, ktérego
nie wolno nie dostrzega¢, jak nie mozna uprawia¢ historii kultury od-
rzucajac kategorie tradycji i elementarne mechanizmy jej wyboru.
Paradoks polega na tym, Zze — niezaleznie od tego, czy autor sobie
tego zyczy, czy mie zyczy — takze jego wlasna ksigzka mieSci sie
w tym samym nurcie, co prace zachodnich apologetéw boskiego
markiza, a jej ukazanie sie nie jest przypadkowe i nie sprowadza
sie do osobistej decyzji autora, lecz jest motywowane kulturowo.
Zamiast podtrzymywa¢ fikcje absolutnego ,,historycznego obiekty-
wizmu” warto wiec zdaé¢ sobie sprawe z wlasnych uwarunkowan
i ograniczen, ktérych zaden humanista mie jest w stanie unikna¢.
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