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Nauka, utopia i rzeczywistosé

Geba paszkwilanta

Maly stownik teologiczny ks. Mariana Kowa-
lewskiego informuje, ze nazwg ,gorzkie zale” oznacza sie , piesni
Spiewane podczas nabozenstw w czasie Wielkiego Postu”. Czyib
wiec Janusz Stawinski, autor Gorzkich zaléw (,,Teksty” 1973 nr 3),
uznal, ze znajdujemy si¢ w okresie pokuty i zarazem oczekiwania
na radosne wyzwolenie z gnebigcego nas niedoboru samopoczucia
(bo i taka perspektywe daja praktyki wielkorostne)? Czy istotnie
taka jest polska rzeczywisto$¢ w tym miejscu — pokutna, ale i nie
grzeszgca rozpaczg? Bo przeciez cala ta machina, ktérej jeden wy-
glad opisuje Slawinski, jako$§ prosperuje. Wiele w niej gospodarnej
krzataniny, przemyslanych i sprawnych posunie¢, produkuje ona
bezustannie doktoréw, stazystow, banitéw, gwiazdordéw, prace,
pracownie, pracownikéw, zebrania, wieczorki, nauczanie, pouczanie
itp. itd. Czy tylko dlatego, ze sie kiedys$ tak znakomicie rozpedzila?
Sadzimy w zwigzku z tym, ze owo samopoczucie nie jest wcale tak
kiepskie —— nie jest za$ przynajmniej udzialem znakomitej wiek-
szo$ci tej szczegdlnej spolecznosci. Ratuje przed nim praktycznie
o wiele bogatszy od tego, jakiemu przyglada sie Stawinski, zestaw
zaje¢, ktére sie¢ w naszej instytucji uprawia. Ratuje za§ — jak sie
zdaje — wecale skutecznie: owa spoleczno$é zupelnie znos$nie sobie
zyje. O tym wlasénie nieco uwag w tym szkicu.

Zreszta to, co robi Slawinski, jest chyba takze dazeniem do popra-
wy samopoczucia: ,,zamawia” sie tu potwora przez jego racjonalng
i eleganckg klasyfikacje. By¢ moze — i ponizsze jest takim zama-
wianiem, cho¢ w zakonczeniu, nie bez leku, autor zdaje sie prze-
czuwaé swag obecno$é w samym $rodku zamawianej rzeczywistosei-
-instytucji, i to na tyle wyraZnie, ze na wszelki wypadek szybko
i ,,odrecznie” jeszcze raz jg probuje ujarzmié¢ inaczej — demoni-
zujac.

Przedtem jednak zdawalo mu sie, ze jest tak:

W naszej kulturze instytucja nauki jest widoczna jako fakt o moc-
no obrysowanych granicach, 0 znamiennym skladzie wartosci oraz
dzialan i wreszcie o specjalnym polozeniu na skali, ktéra hierarchi-
zuje poszczegdlne skladniki-instytucje tej kultury.

To polozenie wida¢ juz w niektérych wzorach osobowych, ktére
wedrujg np. przez kulture masowg. Mamy na przykitad w popular-
nych powiesciach ,,mlodego obiecujgcego elektronika”, , porwanego
znakomitego wynalazce” czy ,,wschodzgcg stawe socjologii”. Sg to
zwykle postaci zajmujgce sie czym$ niestychanie atrakcyjnym,
prowadzace tryb zycia godny pozadania. Sg one — te wzory —
zwykle odblaskami legend, ktére nauka tworzy interesownie o so-
bie samej i jednocze$nie odwzorowaniem pozycji, jakg zajmuje
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aktualnie w ,konkurencji miedzyinstytucjonalnej”. Z tych wzo-
réw i tych legend widziana — nauka jest Swiatem czystego pozna-
wania dla dobra ludzkosci, poznawania pozbawionego interesownosci
przyziemnej, a gratyfikowanego czystg satysfakcjg badacza i wdzie-
cznosScig ludzkosci. Interakcja jest tu kierowana logika i etykg naj-
wyzszego rzedu.

Oczywiscie rzeczywisty wyglad naszej instytucji jest zupelnie inny.
Ta. inno$¢ jest jednak mocno powiagzana z owg skrotowo przedsta-
wiong legendg. Owa legenda jest bowiem jedng z wecale istotnych
stawek, dla ktérych dochodzi na terenie nauki do ogromnego bo-
gactwa dzialan. Sama legenda jednakze — nie za$ jej poszczegodlne
przedmioty. Nie do konca jest wszakze jasne, czy uczestnicy tych
dzialan zawsze nie wierzg w merytoryczng tre$é tej legendy i czy
idzie im tylko o korzystanie z jej blogostawionych skutkoéw spo-
lecznych.

Przyjrzyjmy sie blizej jednemu modelowi nauki — modelowi nauk
spolecznych. Zachowuje sie on nieco inaczej niz pozostale, ale tez
jaskrawiej uwidacznia problemy, o ktére idzie. Jest to spowodo-
wane szczegblnym rpowigzaniem z politycznymi implikacjami po-
gladu (co z kolei wiaze sie z kwestiami burzenia czy budowania
ideologii, ze sporem o kompetencje weryfikacyjne itp.), rozpo-
wszechnianym i uparcie podtrzymywanym mniemaniem o stabej
weryfikalnosci efektéw poznawczych tych nauk, ze swoistym udzia-
tem osobowosci badacza w badaniach, ze specjalnie rostawiong
kwestig autorytetu itd. Ze wzgledu i na te zjawiska nasza insty-
tucja okazuje sie tworem nieporéwnanie bardziej skomplikowanym
od wlasnej o sobie legendy. Takze i dlatego, ze bierzemy jg tu pod
uwage jako calo$¢, w ktorej instytucjonalizacji ulegaja chyba
wszystkie formy aktywnosci jej uczestnikéw. Wcale serio w takich
ramach mozna by sie zastanawia¢ nad faktami tak odleglymi od
»haukowosci”, jak np. upodobania konfekcyjne, kulinarne, erotycz-
ne, rekreacyjne tych uczestnikéw i ich zwigzkiem z tym, co Ma-
linowski nazywa w instytucji ,,zasadg naczelng”, czyli systemem
warto$ci patronujacych jej catej. W tej chwili jednak stwierdzimy
iu tylko to, co widoczne jest golym okiem.

Otoz instytucja nasza jest ogromnym bogactwem akcyj, w ktérych
dzialania wylgcznie poznawcze sg nie zawsze liczne i niekoniecz-

nie — jak sie okaze — niepierwszoplanowe. Ba, by¢ moze nawet,
ze istnienie tego zespolu wartosci jako trwalej instytucji mniej
zalezy od nich niz — nazwijmy je na razie tak — od tych dzialan

niepoznawczych. Komplikacja jest tu znakomite pomieszanie owych
dzialan niepoznawczych z poznawczymi, i to takie, w ktérych te
ostatnie maja najczeSciej nieujawniony, ale decydujgcy udziat
w tych pierwszych. Udzial zaakceptowany przeciez przez spoleczne
powodzenie owocow dzialan (jedyng tu instancjg ostateczng?).
Trudno podaé¢ w tej chwili bardziej wyczerpujgcg i porzadng typo-
logie owych dzialan niepoznawczych: wymienimy z ich wielosci
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kilka wazniejszych i nazwiemy je ogdlnie gestami. Jest to dla nas
takie dzialanie, ktére ma na celu uzyskanie uznanych w tym Sro-
dowisku gratyfikacji, nie ma zas wprost charakteru dzialania po-
znawczo-naukowego, za jakie owe gratyfikacje sg zwykle przydzie-
lane. Nie jest to zatem dzialanie, ktérego efektem jest nowa —
utrwalona w ksigzce czy inaczej — wizja przedmiotéw podlegltych
badaniu jakiej§ okreslonej dyscypliny. Czasami mamy do czynienia
z zamarkowaniem tylko takiej nowosci — i wowczas gest wystepuje
jako czynno$¢é poznawcza, cho¢ nig nie jest; z reguly jednak gest
mieéci sie na zugelnie innych poziomach. Jednakze gratyfikacje,
jakie $rodowisko przydziela za gest w funkcji poznawania, réwno-
wazg gratyfikacje przyznawane za czynno§¢ poznawczg. Piszac
o gratyfikacji, nie mys$limy o uznaniu dostownie ekonomicznym,
lecz przede wszystkim — prestizowym, o podwyzszeniu na skali
hierarchii os6b, wydzieleniu do reprezentowania instytucji na ze-
wnatrz, przydzizle kompetencji administracyjnych, o uznaniu wre-
szcie na wzoOr osobowy w dzialaniach poznawczych, czyli o jakim$
wejsciu do elity i osrodkéw sterujacych. Mozliwosci sg tu zreszta
nie do policzenia!

To zréwnowazenie gratyfikacji jest tym dziwniejsze, ze gest —
w przeciwienstwie do programowo racjonalnych czynnosci poznaw-
czych — cechuje czesto jawny lub skrywany irracjonalizm, wy-
zyskiwanie zywego wcigz my$lenia magicznego, wyzyskiwanie kaz-
dej mozliwej irracjonalnosci obserwatoréw Srodowiska i takze jego
uczestnikéw. Dziwne — jeSli zestawi sie to wszystko z dzialania-
mi poznawczymi, ale przeciez rozlozenie gestow, ich thierarchia,
gratyfikowanie i stosunek do tych dzialan jest sprawg oficjalnej
lub nieoficjalnej polityki $rodowiska — zatem zabiegéw wecale ra-
cjonalnych. Ta polityka z kolei zalezy od wahania sie legendy
o nauce, od jej starcia z kontrlegendami instytucji rywalizujacych
lub sterujacych — wszystko to na ,,rynku kulturowym”. Stad wiec
sa epoki przewagi ktérego$s z owych dwdch typow dzialalnosci,
sq tez epoki , demaskowania’” prawdziwej natury gestow.

Czas dzisiejszy wydaje sie czasem wyraznej nadprodukcji gestow —
i z tego tez wzgledu sporo poczynan w nauce jest dzi§ po prostu
dzialaniem taktycznym, majacym na celu uzyskanie gratyfikacji
zwigzanej z zyciem instytucji i jej legendy. Mozna rzec — jest to
S§wiat skazony taktyka. Pocieszajgcy jest tylko fakt, ze taka sytuacja
nie moze trwaé¢ dlugo, ze zniosg jg rdéznorakie napory i nalezy
oczekiwaé z kolei pewnej — znéw czasowej — réwnowegi miedzy
obydwoma typami dziatan. Nie mozna jednak z calg pewnoscig sadzié,
aby byla to zmiana spowodowana aktywnos$cig wylacznie w imie
prawdy i logiki — tylko w niewielkiej czeSci beda w niej mieli
udzial rézni ,,bozy szalency” i ,naiwni demaskatorzy”. Z drugie]
strony — nie badZmy do konca prostoduszni — nie mozna oczeki-
waé, aby nasza instytucja mogla sie ,sklada¢” z samych tylko akcji
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poznawczych. Niebezpieczna jest tylko sytuacja zaburzenia réw-
nowagi. ;
Cesty, iakie da sie przypisa¢ nauce, mozna podzieli¢ na takie, ktore
funkcjonujg takze w innych miejscach kultury, i takie, ktore
naznaczone sg iuz mocno pietnem ,,naukowosci”.

Do tych pierwszych nalezg gesty zwigzane z poziomem zycia to-
warzyskiego uczestnikéw instytucji. Wbhrew pozorom — jest to po-
ziom niestychane] waznosci! Juz dla pozasrodowiskowego myslenia
potocznego tzw. zZycie naukowe rolega na feerii interesujacych
spotkan, zdobywaniu z pierwszej reki informacji o zajSciach ge-
stycznych, takze — oczywiscie — o spozywaniu uzywek odrowied-
nio wysokiej klasy itp. Faktem jest, ze na tym poziomie i ze wzgle-
du na sklad odpowiednich ko6t tego zycia towarzyskiego — zapadajg
bardzo czesto istotne decyzje, ktére beda potem widoczne jako po-
suniecia oficjalne i naznaczone cechami gestu bardziej skompliko-
wanego lub dzialalno$ci poznawczej. Sa to jakby kuluary oficjal-
nej polityki. Tu —- jak sie zdaje — funkcjonuje pewien typ ,gieldy
hamburskiej”’: rozluznienie oficjalnosci i rygoréw wyzszej instancji
powoduje inny typ warto§ciowania, bardziej ,szczerego” — ale
tez uwiklanego przeciez w jakg$ taktyke. Nalezy jednak rowie-
dzieé, ze bywajg wypadki, w ktorych jest to jedyna mozliwa ,,praw-
dziwa instancja” weryfikujgca oficjalny wuklad hierarchii oséb
i dziel. Takich ,,prawdziwych instancji” jest zwykle wowczas kilka,
z odmiennymi interpretacjami oficjalnego kursu, ktéry jest zazwy-
czaj z roznych wzgledéw dosé jednolity.

Ta nieoficjalnos¢ i rozluznienie powoduje zarewne popadanie ge-
stéw tego poziomu w tryby najzwyklejszej plotki, w ktérej domnie-
mania charakterolegiczne lgcza sie z demaskowaniem gestycznoSci
posunie¢ poznawczych, opisy za$§ réznych tajonych perwersji idg
w parze z wytykaniem ulomnosci logicznych. Nie ma chyba wiek-
szego ,,plotkarium” (termin Irzykowskiego) niz zgromadzenia ludz-
kie wokoé! osob (lub ,,podinstytucji”) stojgcych akurat na szczycie
kierarchii. Istniejg nrawet pewnego typu ,salony naukowe”, zresztg
z udzialem niedobitkéw dawnego salonu ziemianskiego czy miesz-
czanskiego.

Gestem jest udzial w tym 2zyciu towarzyskim: tu odbywajg sie
inicjacje mlodych adeptéw, tu rozproczynaja sie procesy dziedzi-
czenia we wecale licznych rodach naukowych, to jest miejsce sto-
sunkowo najpelniejszej informacji dotyczgcej oficjalnej i nieofi-
cjalnej hierarchii i zmian w niej postepujacych. Gest ten jest ob-
warowany wieloma rygorystycznymi formulami tworzgcymi sge-
cjalny savoir vivre i jego uprawianie jest prawie bezwzglednie wy-
maganre i konieczre, jesli chce sie sprawnie funkcjonowaé w insty-
tucji.

Gesty z tego poziomu zupelnie otwarcie istniejg i na innych
poziomach, ktére juz silnie naznaczone sg pietnem czynno$ci po-
znawczych. Mozna nawet powiedzieé, ze gesty towarzyskie — mimo
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oficjalnej opinii — dominujg tu, cho¢ pod nazwami czynnogci
poznawczych. Idzie o zjawiska zwane ,konferencjami” i ,,zjazdami
naukowymi”. Sg to miejsca konfrontacji réznych kregow zycia
towarzyskiego, gdzie oceny dzialan poznawczych stuzg tworzeniu
nowych ukladéw personalnych, przesunieciom ludzi z kregu do
lcregu, uznaniom dominowania pewnych szkol metodologicznych ze
wzgledu przede wszystkim na wartoSci gestyczne poczynan jej
reprezentantéw. Swiadezy o tym fakt pozornie niewazny, miano-
wicie zwykle niewielka sprawnos$¢ organizacyjna prezentacji dzia-
lan poznawczych na takich imprezach. Z konferencji polonistycz-
nych wida¢, jak tzw. referaty sa przygotowywane w ostatniej
chwili, nie sg dostarczane przedtem stuchaczom, same programy
sa w trakcie wcale gleboko modyfikowane — wszystko to tworzy
zamieszanie, w ktérym niemozliwe jest zorganizowanie nowej, naj-
istotniejszej tu, czynno$ci poznawczej, jaka moglaby by¢ dyskusja
wokol referatéw. Glosy dyskusyjne stuza za§ zwykle prezentaciji
nowych kreacji osobowosciowych, obronie starych konfiguracji per-
sonalnych lub tworzeniu ad hoc nowych. I znéw — poza nurtem
oficjalnym — istniejg tu kuluary, w ktérych dokonuje sie wartos-
ciowan pelniejszych, najczesciej odmiennych od oficjalnych. Ten
caly konglomerat zaj$¢ interakcyjnych przeczy popularnemu prze-
konaniu, Ze tego rodzaju bezposrednie, ,,zywe’” spotkanie ludzi moze
da¢ w roznorakich starciach rzeczywiste efekty poznawcze — zbyt
silny jest tu napo6r gestyczno$ci, ktéora w wieltkiej czesci jest orga-
nizatorkg tych spotkan. Zreszta bezposrednio poswiadcza to inny
fakt: to, co ma reprezentowa¢ takg impreze wobec innych insty-
tucji, wydawnictwo zbierajace jej czynnoSci poznawcze, stara sie
ukryé owe kuluary. Referaty wystepuja tu zwykle w odmienionej
postaci albo nie ukazujg sie wcale — wybor dziatan (cho¢ podyktc-
wany i sposobem istnienia takiego wydawnictwa) ma na celu ,,upo-
znawczenie” charakteru imprezy i przetlumaczenie gestycznosci na
poznawczo$é. Przedmiotem tych manipulacji jest ,,niewtajemni-
czona” cze$¢ Srodowiska naukowego oraz instytucje objete wply-
wami aktualnej legendy o nauce. Ale i tak te dzialania stajg sie
z kolei przedmiotem dzialania plotki, dekodujgcej — z wlasciwg
plotce wulgarnoscia — z powrotem te wartosci do gestycznych,
domyslajgcej sie powodéw pojawienia sie pewnych nazwisk, pomi-
niecia innych itp.

Gestyczno$é pojawia sie w koncu na stale — bo nie tylko w spora-
dyczno$ci konferencji — w zyciu organizacji naukowych typu
uczelni czy instytutu. Dzialanie typu administracyjnego, ktoérym
zajmujg sie badacze, jest tu $cisle zwigzane z dzialaniem poznaw-
czym. Zaleznos¢ jest tu nie tylko taka — co oczywiste — ze dzia-
lania te organizuja czynno$ci poznawcze, ale tez i taka, ze gest
administracyjny jest gratyfikowany jako poznawczy i ze przez
niego zyskuje si¢ miejsce na skali ,hierarchii poznawczej”. Dzieki
temu z wielkim powodzeniem funkcjonuja (tj. posiadaja stopnie
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naukowe, przechodzg latwo poszczegélne szczeble ,kariery”) lu-
dzie, ktérych dorobek czysto poznawczy jest niezwykle skromny
i ma zwykle charakter wtérny. Tu mamy do czynienia z dzialania-
mi, ktore wlasnie z poziomu potocznosci sg widoczne jako ,bycie
profesorem”, ,,bycie doktorem” czy w ogoéle ,bycie naukowcem”.
Tu takze specjalnego charakteru nabiera 6w fenomen zwany w an-
kietach personalnych ,praca spoleczng” (tak jakby kazda praca
nie miala charakteru spolecznego). Sg to zwykle klasyczne dzia-
lania na poziomie towarzyskim, ktérych owoce mozna jednakie
znakomicie zbiera¢ w gratyfikacjach przyznawanych za czynnosci
poznawcze.

Do tego poziomu nalezaloby zaliczy¢ 6w caty ,,folklor” uniwersy-
tecki i akademicki zwigzany ze strojami, inauguracjami, posiedze-
niami, ktérego ludyczny i gestyczny charakter jest przykrywany
checig wskazania na zwigzki z pewnymi tradycjami, z ktérymi
wspolczesna nauka ani w funkcjach, ani w strukturze nie ma wiele
wspdlnego. Jest to jakby dowéd-apologia ,,z dawno$ci”. Faktem
jest, ze ogromnej ilosci ludzi tego typu dzialania wypelniajg wiek-
szo$¢ ich naukowego istnienia. Podobnego typu poczynaniami jest
uczestnictwo w niezliczonych radach, komitetach, komisjach, towa-
rzystwach, gdzie za fakt poznawczy i weryfikujacy poziom dziala-
nia stuzy zestaw nazwisk uczestnikéw, pochodzacy z aktualnej listy
hierarchicznej. Tu tez policzy¢ trzeba roéznego rodzaju istnienie
reprezentacyjne, kiedy pewni ludzie sg wysylani poza obreb nauki
w celach reprezentacyjnych czy popularyzatorskich. Tu wreszcie —
w szkolach wyzszych —— miesci sie bardzo czesto dydaktyka, kon-
takt z uczniami pos$wiecony obronie aktualnej legendy i budowanie
wlasnej gestyki.

Bardzo skomplikowane pomieszanie gestycznosci z poznawczoscia
istnieje na terenie zwanym ,szkolg metodologiczng”’. Jest tak, ze
zwykle duza czes$¢ efektédw poznawczych nauki chce byé niereduko-
walna do ktorej$ ze szkol, udaje ona ,,naturalnos$é¢” i ,neutralnose”
czy pozytywng odleglosé od ,koterii” i ,,nowinek”. Oczywiscie, sg
to takze apele do pewnej, tyle ze zastanej metodologii (dzis zazwy-
czaj: pozytywistycznej erudycyjno-genetycznej), a ta ,natural-
nos¢” oznacza tylko prowokowanie automatyzmoéw myslowych pew-
nych odbiorcéw. Do tego jeszcze wrocimy. Sytuacja jest ciekawsza,
kiedy metodologia ksigzki jest eksponowana jako programowo
nowa. Otéz zasady organizowania sie nowej metodologii nie sg
oparte wytacznie na podstawach poznawczych. Dzieje sie tak z kilku
wzgledow: przede wszystkim no$nikami nowosci sg nie tylko od-
powiednie testy naukowe i rozchodzg sie one nie tylko poprzez ich
pozytywna weryfikacje logiczng. Szkoly metodologiczne gromadzg
sie zwykle albo przy osobach stojacych odpowiednio wysoko
w aktualnej hierarchii, albo tez przy osobach o silnych i bogatych
walorach gestycznych (co zreszta idzie w parze). To jest pierwszy
wzglad. Dalej: dzialajg tu z calg wyrazistoscia wszelkie prawa zwig-
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zarne ze zjawiskami mody i snobizmu. Istnieja na przyklad mody
i snobizmy zwigzane z metodologiami zagranicznymi (tylko spora-
dycznie da sie tu zauwazy¢ stosurek pogardy czy wyzszosci). Jest
zazwycza] tak, ze wybucha histeria cytatologiczna, podczas ktérej
kazdy szanujgcy sie badacz musi odwota¢ sie do uznanego wlasnie
tekstu (czesto wyrodnieje to w zjawisko podobne do tego, ktére
cpisywal Lotman, a ktére rolega na sakralizacji tekstu niezrozu-
miatego). Jest to czynno$¢ najzwyklej magiczna. Wedle indeksu
nazwisk mozna w ten sposob ustali¢ z duza dokladnoscig date po-
wstania ksigzki i jej przynalezno$¢ srodowiskowa. Sprawa ulega
dalszej komplikacji, skoro taki stuzgcy celom magicznym tekst zo-
stanie przelozony: zwykle zaczyna byé¢ o nim cicho w kolach naj-
wyzszych hierarchicznie (,,tego nie wypada cytowaé¢” — styszalem
to na wlasne uszy!), dopadaja go za$ ,,doty” i zaraz potem krytyka
literacka. Wyglada na to, ze dziatalno$¢ przekladowa jest jakby
przeciwstawieniem sie owym pedom metodologicznym!

Istnieje jeszcze godny uwagi — cho¢ chyba coraz rzadszy — feno-
men ,,samotnosci metodologicznej”, pod ktérym mozna sie czesto
dopatrywa¢ takze gestyczno$ci, o proweniencji mianowicie secesyj-
nej wobec tamtych, majacych wlasnie charakter stadny, zjawisk
(chociaz moze to by¢ i wyraz zwyklej ,niewinnosci” spolecznej czy
umystowej). Ale jest to w koncu wypadek — powiedzieliSmy —
coraz rzadszy, jako Zze juz nie da sie uprawiaé¢ nauki prywatnie,
roza instytucja (nawet gdyby sie moglo utrzymywaé z jakiegos
nieabsorbujacego czasowo zajecia) — a zatem 1 poza zyciem to-
warzyskim, poza gestyks.

Fakt istnienia ksigzek, ktore dajg naturalnos¢ metodologiczna,
kaze podejrzewa¢, ze istniejg ksigzki-gesty o zredukowanych zupel-
nie walorach poznawczych. Tak rzeczywiscie jest: produkuje sie
tu ksigzki po to, by utrzymaé¢ swojg dzialalno$¢ i swoje istnienie
w obrebie instytucji. Zwré¢my tu przede wszystkim uwage na fakt,
jak ogromng ilo§¢ naukowej produkcji ksigzkowe]j stanowia pozycje
wymuszone przez konieczno$é¢ zrobienia doktoratu i innych stop-
ni naukowych. Faktem sprawczym jest tu jaki§ przepis administra-
cyjny, nie za$§ sytuacja poznawcza wymagajaca rozwiklania lub
przynajmniej twoércze wspolistnienie tych dwu czynnikéw. Na taki
gestyczny charakter takze wskazuje to, ze temat np. pracy doktor-
skiej zwykle sie otrzymuje od promotora, a zatem jest to wyni-
kiem jakiej$ decyzji, w ktorej genezie sam doktorant nie ma do
powiedzenia najwiecej. Nalezy to bowiem do gestyki promotora.
Skoro istniejg stopnie naukowe, to nauka moze produkowa¢ takie
niby poznawcze ksigzki bez konca. A skoro istnieje instytucja zwa-
na naukg, to musi ona bezustannie potwierdza¢ swoje istnienie
choéby taka produkcja. A czyz w koncu wszyscy nie wiedzg, ze
pewne rzeczy drukuje sie wlasnie dlatego, ze komus$ np. ,brakuje”
do habilitacji akurat jednej pozycji! Gest usprawiedliwia tu gest,
,, drukowalno$¢” za$ zalezy juz w koncu od miejsca w hierarchii,
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ta za§ — jak wiemy — wecale nie musi by¢ skutkiem wysokiej
oceny czynnosci poznawczych.

Nacisk ,,zamoOwienia” wida¢ takze w mnozgcych sie pracach zbio-
rowych, ktére po wierzchu mogg wyglada¢ na rezultat solidnych
wysitkow kolektywnych. Ale przeciez i tu bardzo czesto zaczyna
sie od istnienia — po prostu — redaktora i przydzialu papieru.
Wybér do takiej zbiorowki jest jednoczesnie waznym w $Srodowi-
sku gestem — tak dla wybierajacego, jak i dla wybranych. Jed-
norodnosé, jesli w ogoéle sie pojawia, jest zazwyczaj jednorodnoscig
typu towarzyskiego — gestycznego. Zresztg fakt, ze prace ze zbio-
rowek pojawiajg sie potem znow w takiej samej postaci gdzie in-
dziej, swiadczy tez o mniejszej wadze ich waloréw poznawczych
(niektérym mozna by udowodnié¢ po 2—3 przedruki). Chyba praw-
da nie jest lepsza, jesli powtérzy sie jg trzy razy?

IWa troche podobnej zasadzie istniejg czasopisma naukowe, w kto6-
rych dodatkowo rygory koniecznosci terminowych jeszcze silniej
deformujgco dzialajg na prezentowane prawdy. W wyborze rze-
czy do druku dzialajg tu wszystkie opisane tendencje. Czasopisma
sg jednak bardziej niz inne dzialania obcigzone zabiegami gestycz-
nymi przede wszystkim ze wzgledu na wieksze mozliwo$ci selekeji,
zderzenie sie roznorakich intereséw os6b z zespolu redakcyjnego,
istnienie dzialéw recenzji z natury zajmujgcych sie weryfikacja.
Czasopisma pelnig wlasnie funkcje szczegdlnie wzgledem instytu-
¢ji ,y,ochronne”: tu wlasnie pojawiajg sie przyzwolenia i potepienia
o walorze oficjalnym (w imie Nauki), tu nastepuje dorazna prze-
miana wartosci gestycznych w poznawcze.

Najwspanialszym osiggnieciem geniuszu gestycznosci jest jednak
stworzenie nowej dyscypliny czy metodologii, ktéra po prostu nie
ma wlasnego przedmiotu badan lub ktérego nie da sie precyzyj-
niej okreg§li¢. Ale jakze znakomicie sg obudowane instytucjonalnie
takie nowe dyscypliny, jakze precyzyjnie potrafig dziala¢ na te-
renie interakcji towarzysko-zebraniowo-zjazdowej, jakze pieknie
potrafig zorganizowaé¢ to wszystko, co jest w nauce gestyczng wi-
dzialnoscig!

Opis nasz — jesli sprébujemy teraz konkluzji
— nie jest wbrew pozorom widokiem przerazajgcym. Odstaje on
przede wszystkim od legendy, jaka funkcjonuje o tego typu nauce
w naszej kulturze. Opisywane $Srodowisko zachowuje sie jak kazde
normalne $rodowisko ludzkie — ze szczegélnym moze podobien-
stwem do instytucji artystycznych.
Trzeba sie tez zastrzec, ze nie szlo tu o banalng redukcje do twier-
dzen, ze naukowcy to tez ludzie, ze zdarzajg sie im brzydkie rze-
czy, ze bywaja ,materialistami”. Stawki sg tu przeciez o wiele
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mniej ,,materialne” — a przede wszystkim najwiekszg, jakiej sie
tu pragnie (i do tego zresztg uzywa sie pieniedzy!), jest spoleczna
akceptacja i udzial w grupie oraz mozliwosé rozkoszy, jaka mozna
mie¢ z manipulowania §wiadomosciami bliznich. Wybor takiej wtas-
nie instytucji do tych celéw jest zwykle do$¢ przypadkowy z punk-
tu widzenia jednostkowych loséw (jak zazwyczaj przypadkowa jest
w wiekszo$ci rekrutacja na naukowcéw). Mozna sie domyslac¢ tyl-
ko, ze w wielu wypadkach decyzja wejsScia w naszg instytucje byla
spowodowana wspomniang legendg. Jak szybko jednak nastepuje
tu ,,demoralizacja’”, jak szybko jest sie¢ ,,wrobionym’ i zmuszonym
do jej obrony?

Ale mozna sie jeszcze raz przerazi¢: gdziez jest ta prawda, gdzie
efekty poznawczej pracy instytucji wyznaczonej do poznawania?
Czy — tak po heglowsku moéwigc — instytucja jest chytrzejsza od
swoich uzytkownikéw i to, co jest ,rzeczywistg wartoscig”, od-
klada w kulturze w jakie§ naturalne miejsce, nieskazone i praw-
dziwe? A jesli tak, to do czego, o Instytucjo, uzywasz w tej chwili
mnie, ktory przyprawiam sobie gebe paszkwilanta?

Wojciech Gtlowala

Strategia, taktyka —i etyka

Niepokoje, o ktérych pisat Stawinski i Glowala,

nie sg niepokojami pozornymi. Ich wystgpienia sg interesujace
z dwoch powodow. Jako sygnaly wskazujgce na sytuacje naszej
humanistyki, ktéra budzi melancholijng refleksje (chodzi tu zwla-
szcza o tekst Glowali), i jako dokumenty (moze nawet mimowolne,
niezalezne od zamierzen autoréw) $wiadomosci tej czeSci Srodowi-
ska naukowego, ktére z ostrym krytycyzmem przeprowadza auto-
obserwacje i gotowe jest pograzy¢ sie w ,gorzkich zalach”, lub
przyja¢ ,.gebe paszkwilanta”.
W nie okreslonej blizej, przedstawionej w tych wystgpieniach prze-
strzeni, gdzie rzadza reguly strategii i taktyki, wszystko jest ru-
chome, niepewne, relatywne. Uklada sie w nieskonczone stosunki
wzglednoéci. Brakuje tam nadrzednego ukladu odniesienia, osi
wspoélrzednych, wzgledem ktérych mozna by sytuowaé zjawiska,
charakteryzowaé¢ orientacje, wyznaczaé¢ kierunki refleksiji.

* * *

Strategia, taktyka — i etyka. W tej formule
tytulowej zawiera sie opozycja miedzy tym, co pozorne, zmienne,
koniunkturalne, a tym, co mogloby stanowié¢ podstawe koniecznej



