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mozna dziela odpowiednie do omawiania w szkole, odznaczajgce sie
wlasciwg rangg artystyczng. Stworzenie kina szkolnego rozwigzals-
by te problemy pod warunkiem, ze program bedzie wlasciwie da-
brany, a informacja w odpowiednim czasie dotrze do nauczycieli,
ktorzy zresztg powinni uczestniczy¢ w jego twoerzeniu.

Trzeba, aby do swiadomosci rodzicow, uczniéw i wladz oswiatowych
dotart fakt, ze lekcja moze odbywaé sie takze w muzeum, w kinie,
w teatrze — niekoniecznie zawsze i tylko w sali lekcyjnej. MySle, ze
bez zrozumienia tego prostego faktu trudno méwi¢ o wspdlczesnej
humanistyce, o przygotowaniu ucznia do samodzielne] pracy.

7. To dobrze, ze mowi sie tak wiele o studiach
magisterskich i podyplomowych, ze wielu nauczycieli takie studia
juz pedejmuje. Mysle jednak, ze to jest program minimum, ze na tym
nie mozna poprzestaé. Nauczyciele powinni takze mie¢ moznos¢ po-
dejmowania pracy naukowej, publikowania swoich prac, wspoipra-
cy z wyzszg uczelnig. O formach tej wspolpracy trzeba jeszcze po-
mysSleé, o formach pomocy nauczycielom podejmujgcym te prace
rowniez. Oczywiste jest jednak dla mnie, ze nie mozna sie zatrzy-
mywaé na etapie studidw podyplomowych. Juz dzi$ trzeba mysleé¢
$mielej, siega¢ dalej. Wiecej zaufania dla nauczycieli, wiecej wiary
w ich mozliwosci i dobre checi. Mysle, ze czas przesta¢ moéwié o ,,ne-
gatywnym doborze” kadry nauczycielskiej, czzs .aprzestac wyrze-
kan i utyskiwan. Trzeba pamieta¢, ze o ksztalcie naszej szkoly beda
decydowaé nie programy, nie podreczniki, nie wladze o$wiatowe,
lecz przede wszystkim nauczyciele. A jest wsréd nich naprawde bar-
dzo wielu ludzi o duzym zapale, ogromnej wiedzy, zamilowaniu do
swojej pracy. Nie u wszystkich udalo sie te cechy stlumié¢ polityka
nieufnosci i kontroli rubryczek. W tym widze mozliwos$¢ odrodzenia
szkoty. Dlatego dobrze byloby, zeby w stosunku do nauczycieli za-
stosowa¢ zasade primum mon nocere i przede wszystkim nie prze-
szkadzaé¢ im (vide — artykuly prasowe, zarzadzenia czasem sprzecz-
ne, nadmiar pozadydaktycznych obowigzkow).

Elzbieta Marcinkowska

Przyblizaé¢ czy obnizaé?

Jak glosi niezbyt glebokie, ale czesto prawdziwe
przystowie ludowe — | byt okresla §wiadomosé¢ popularyzatora’;
ofiarg tego prawa padlo juz wielu autoréw i niezmierzona rzesza czy-
telnikow. Stalo sie tak glownie dlatego, ze przez dzialalnoéé popu-
laryzatorska rozumie sie — niestety najcze$ciej — nie przyblizanie,
lecz obnizanie wielkich wartosci kultury do poziomu ,,masy czytelni-
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czej”. Zakltada sie jako pewnik niezmienno$é niskich stanéw wiedzy
i umiejetno$ci myslenia przecietnego odbiorcy, wiec zamiast ruchu
wzwyz — wprowadzania w $wiat mysli, nieudolnie przyrzadza sie
niestrawne pigutki wedle recept ideologicznych lub dydaktycznych.
Nawet jesli jaki§ zdolny autor obdarzony talentem pedagogicznym
zdecyduje sie wyprodukowa¢ dobry towar, napotyka tyle barier or-
ganizacyjnych, uprzedzen, konserwatywnych nawykow, ze albo ow
cenny produkt nie zostanie dopuszczony do konkurowania z tande-
tg, albo zniechecony ambitny pisarz wycofuje sie z areny i wraca do
specjalistycznej, naukowej pracy. Oczywiscie zwyciezey gladiatorzy
tylko z pogardg patrza na takiego slabeusza i bez skrupuidéw konty-
nuujg wrzask o wiezy z kosci stoniowej, gabinetowych uczonych, izo-
lacji klerkéw itp.

I tak kraj caly jest terenem igrzysk popularyzatorskich, gdzie ¢wiar-
tuje sie arcydziela, bez litosci preparowani sg genialni twércy, a na-
wet najwieksi ideowi przeciwnicy zamieniani w odrazajace karty.
Nec Hercules contra plures, a zatem na razie oczyszcza sie stajnie
Augiasza grupowo. Kilka zbiorowych przedsiewzie¢ przyniosto piek-
ne efekty lgczge przystepnosé i zrozumiatoéé z bezsprzecznymi war-
tosciami poznawezymi: Czytamy wiersze pod redakejg J. Maciejew-
skiego, Czytamy utwory wspdlczesne Kostkiewiczowej i Stawinskich,
,,Lektury i problemy” w ,,Tygodniku Kulturalnym”, ,,Kanon lektu-
ry” w ,,Tygodniku Powszechnym”, ,,Czytane w szkole” w ,,Literatu-
rze” i wreszcie cykle artykutow w ,,Zyeciu Literackim”. Ksigzka Lek-
tury obowiqzkowe! jest obszernym zbiorem szkicdéw, publikowanych
w krakowskim tygodniku, doprawionym wstepem teoretycznoliterac-
kim i dzialem Terminy i pojecia nauki o literaturze. Najpierw po-
chwali¢ trzeba autorow za rozmach — omawiany tom poswiecony
zostal calej literaturze $wiatowej, od Homera do Nowaka. Autorzy
nie ulekli sie wielkos$ci i $mialo stawili czola arcydzielom (inna to
sprawa czy skutecznie). Ksigzka o wielkich dzietach literatury daw-
nej i wspdlczesnej adresowana do czytajacego ogéltu — gloéwnie mlo-
dziezy — jest gleboko ukrytym, ale trwalym marzeniem kazdego ba-
dacza literatury. Bo czy kto zajmuje sie rymami klauzulowymi, czy
hipotaksa, czy semantyks narracji, wszystkie swoje dzialania odnosi
do calosci literatury.

Pomys! mieli redaktorzy Lektur obvwigzkowych przedni, ale co
z wykonaniem? Bo cala sprawa polega na wyborze strategii interpre-
tacyjnej: jakie pytania arcydzielom zadaja, jaki Swiatopoglad i jaki
typ wrazliwosci stoi za poszezegdlnymi odczytaniami, jakie sposoby
analizy sg preferowane i jaki styl zachowan wobec literatury propa-
guja. Otéz trudno dopatrzeé sie w teJ ks1azce ko}‘erencjl technik ba-

1 Lektury obowzqzkowe Szkice, eseje, felietony na temat lektur szkolnych.
Pod redakcjg Stanislawa Balbusa i Wtodzimierza Macigga. Wroctaw 1973 Os-
solineum, ss. 517,
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dawczych czy wyraznego planu dzialania. Nie ma tu dbalosci o no-
watorstwo jezyka interpretacji, a tego eklektyzmu i czesto — mow-
my szczerze — tradycyinej banalnosci analiz nie usprawiedliwia
jednolitos¢ zalozen filozoficznych. To nie jest kwestia zrozumiatoscei
jezyka i klarownocsci konstrukeji. Bo wlasnie dydaktyczny sentymen-
talizm i nijako$é stylistyki utrudniajg dojscie do dziela sztuki oraz
ukrywaja jego oryginalnos¢, zacieraja znaczenia! Inaczej jest w przy-
toczonych za wzér pracach J. Maciejewskiego, Kostkiewiczowej, Sta~
winskich, Glowinskiego, Balcerzana. Tamte wszkice czyta ze zrozu-
mieniem i przyjemnoscig uczen szkoly s$redniej, ale takze powolujg
sie czesto na nie autorzy prac stricte naukowych.

Bledem Lektur obowigzkowych jest rozszczepienie wartosci dziela
literackiego uwidocznione juz w kompozycji. W czesci interpretacyj-
nej zdecydowanie goéruje orientacja na elementy obywatelskie i mo-
ralne, natomiast elementy artystyczne omawiane sg we wstepie i do-
datku. Ale oczywiscie — kto nie musi, nie zajrzy do teoretycznego
opakowania. Umiejetnego czytania wypowiedzi literackich w calym
ich bogactwie ucza konsekwentnie tylko szkice Stanistawa Balbusa
oraz, rzadziej, Macieja Szybista, Emila Orzechowskiego i Tadeusza
Bujnickiego. Za duzo mowi sie o tresci utworu, za malo o frapuja-
cym procesie wypracowywania znaczen zawartych w wierszu, po-
wiesdci, dramacie. Sztuka interpretacji nie jest Zbednym balastem,
ale nauka myslenia i samodzielnego obcowania z literaturg. A wlas-
nie, jak czytajg sami autorzy i do jakich konkluzji dochodza?
Poziom poszczegdlnych interpretacji jest zaskakujgco nieréwny. Szy-
bist dal bardzo dobre rzeczy o Don Kichocie i Starym cztowieku
i morzu. Ale caly kapital zaufania azytelnika stracil interpretacja
Popiotu i diamentu napisang jezykiem wstepniaka gazetowego (i
ukrywajacg gazetowy $wiatopoglad). Jeszcze gorzej wypadlo odczy-
tanie Zbrodni i kary — ani stowa o tym, dlaczego jest to powies¢
wielka i nowatorska, nic o znanej — nie tylko z Bachtina — praw-
dzie o niejednoznacznosci, dialogowym charakterze twoérczosci auto-
ra Bieséw. Szybist przedstawia Dostojewskiego tylko jako nie bar-
dzo oryginalnego, za to bardzo reakcyjnego mysliciela spotecznego.
Orzechowski bardzo umiejetnie bez natretnego uwspoélczesniania
przyblizyl problematyke Antygony, ale znéw Witold Nawrocki za-
chwyca sie szlachetnoseig i patriotyzmem rycerzy z Pie$ni o Rolan-
dzie, ktorzy dzisiaj powinni raczej przerazaé¢ okrucienstwem, nie-
nawiscig i pogardg dla obcych — takie mestwo i patriotyzm nie od-
powiadaja mi; Piesn... przetrwata jako pomnik kultury z zupelnie
innych powodéw (po wyjasnienia mozna zwréci¢ sie chocby do Mi-
mesis Auerbacha). Stanistawowi Balbusowi nie udat sie szkic o Les-
mianie, na przestrzeni kilku stron wypowiada sprzeczne opinie:

»Jesli mianowicie w poezji tej jakakolwiek rzeczywisto§¢ idealna, duchowa
czy abstrakcyjna, slowem — jakakolwiek rzeczywisto$§é pozazmyslowa spotyka
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sie z konkretem, to konkret zawsze wychodzi z takiego spotkania zwyciesko”
(s. 357), a dalej: ,, I wszystkie te elementy (nico$é¢ z Zyciem, natura z duszg —

K. D.) ciagle si¢ ze soba przeplataja, a nieraz sasiaduja tak blisko, Ze nie
spos6b ich rozdzieli¢” (s. 361).

I wyobraz sobie biedny czytelniku, jak to one walczg i zwyciezaja
si¢ skoro nie mogg sie rozdzieli¢! Przyznajmy lojalnie, ze jest to jed-
no z nielicznych potknie¢ Balbusa, ktory napisal kilka interpretaciji,
ktére bylyby $wietne, gdyby paru z nich nie obnizal nieco za czesto
powtarzajgcy sie motyw-wniosek, ze dawny utwoér ,lgczy wiele
z problematyka naszego nietatwego i skomplikowanego wieku’. Takie
stwierdzenie nic naprawde nie znaczy, bo co to takiego §wiatopoglad
lub postawa XX-wieczna? Istnieje w ,,naszym skomplikowanym stu-
leciu” taka réznorodno$¢ — czesto sprzecznych — tendencji, iz ana-
logia z przeszloscia musi odwolywaé sie do okreslonego pradu lub
nurtu, a nie tak w ogoéle do naszych czasow.

Sprawg niezwykle istotng w publikacji bedgcej wlasciwie popularng
historig literatury europejskiej jest dobor materialu omawianego. Nie
jest rzeczg wcale obojetna, co zamierzajg autorzy przyblizyé, ozy-
wi¢ i w jakie konfiguracje wybrane postaci zestawig. Tu znoéw na-
suwa sie przypuszczenie, ze wybor ten byl dosé przypadkowy. Jed-
no przeoczenie jest bardzo duze. Nie ma nawet parostronicowego
tekstu o Biblii. A przeciez to niewatpliwie najwieksza ksiega na-
szej kultury, na tym fundamencie wyrosly pdzniejsze arcydziela
i niezmierzona ilo§¢ pomniejszych utwordéw. Do dzis nasza swiado-
mos¢ zywi sie obrazami i postaciami, pojeciami, motywami i warto-
Sciami ze Starego i Nowego Testamentu. Dyskryminacja Biblii, jak-
by na to spojrze¢, jest zbyt wielkim ustepstwem wobec laickiej bi-
goterii. Takze obok reprezentacji pisarzy wspoéiczesnych nie mozna
przejsé obojetnie. Z polskich prozaikéw znalezli sie na liscie omawia-
nych Dgbrowska, Kruczkowski, Iwaszkiewicz, Nalkowska, Andrze-
jewski, Borowski, Breza, Nowak. Dlaczego preferuje sie¢ miedzy in-
nymi pisarzy w skali historii literatury drugorzednych, a pomija
Schulza, Witkacego, Gombrowicza, Parnickiego i kilku innych na
pewno lepszych od ,,obowigzkowych”. A kto podszepnal redaktorom,
ze jedynymi dzielami literatur obcych godnymi omowienia musza
byé: we francuskiej Dzuma i Nocny lot, w niemieckiej Matka Cou-
rage, w anglosaskiej Stary czlowiek i morze i w rosyjskiej Los czlo-
wieka?

Jakze potrzebne i w koncu pozyteczne Lektury obowigzkowe duzo
stracily z powodu kompromisowego nastawienia redaktoréw i auto-
row. Z jednej strony warto pisaé wywazone, bogate w informacje
i pomyslowo skonstruowane szkice, ale z drugiej neci 90 000 egzem-
plarzy nakladu. Doklada sie wiec notki biograficzne, jeszcze ubozsze
niz w podrecznikach, zestawia liste lektur zgodng z widnokregiem
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umystowym dzisiejszego Pimki. Dlatego za malo tu (zacytujmy
wstep) ,,propozycji interpretacyjnych” a za duzo fragmentow uzy-
tecznych ,,przy rozmaitych powtérkach”. '

Krzysztof Dybciik

Konfrontacja poetyk *

0.0. Wiasciwej typologii poetyk (lub jezykéw
poetyckich) nie mozna zbudowaé w oparciu o powierzchowne wy-
kiadniki przekazéw artystycznych.

Trzy jesienie i Chaos pelnego lata wybralem ze wzgledu na pewna
zbiezno$¢ ich planu wyrazania, ale zestawiam je po to, by pokazeé,
ze reprezentujg one wykluczajace sie poetyki.

1.0. A. Achmatowa: ,, Trzy jesienie”

Mnie letnije prosto niewniatny ulybki,
I tajny w zimie nie najdu,

No ja nabludala poczti biez oszybki
Tri osieni w kazdom godu.

] pierwaja — prazdnicznyj biesporiadok
Wecezeraszniemu letu nazlo,

I list’ja letiat, stowno kloczja tietradok,
I zapach dymka tak tadanno-stadok,
Wsio wlazno, piestro i swietlo.

I pierwymi w taniec wstupajut bieriozy,
Nakinuw skwoznoj ubor,

Striachnuw wtoropiach mimolotnyje slozy
Na sosiedku czerez zabor.

No eta bywajet — czut’ naczata powiest’.
Siekunda, minuta — i wot

Prichodit wtoraja, biesstrastna, kak sowiest’,
Mraczna, kak wozdusznyj nalot.

Wsie kazutsia srazu blednieje i starsze,
Razgrablen letnij ujut,

I trub zototych otdalonnyje marszy

W pachuczem tumanie plywut...

I w wolnach cholodnych jego fimiama
Zakryta wysokaja twierd’,

* Artykul niniejszy jest proba zestawienia wynikéw nastepujacych niezalez-
nych od siebie opracowan autora: O interpretacji semiotycznej. Nu przykladzie
wierszy Tadeusza Kubiaka (,Pamietnik Literacki” 1974 z. 1) oraz Kod Ach-
matowoj (,Russian Literature”. T. III. The Hague—Paris 1974).



