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Stefan Treugutt

Napoleon Bonaparte
jako bohater polskiego
romantyZmu

Kto zechce przesledzi¢ osobli-
wosci legendy mapoleonskiej w Polsce, ten ze szcze-
gblng uwagg zatrzymaé sie winien nad tej legendy
wersjg romantyczng. Romantyczne wcielenie Napo-
leona okazalo sie decydujace dla dalszej Zywotnosci
tradycji. Napoleon zostat uformowany na miare na-
rodowych madziei i aspiracji romantyzmu polskiego.
Kreacja ta, zbudowana na pograniczu anegdotly
wspomnieniowej, historiografii, kultu indywidual-
nosci 1 wierzen mesjanistycznych, przetrwala i sam
romantyzm, i wszelkie polityczne rachuby zwiazane
z bonapartyzmem francuskim. Ulegata oczywiscie
modyfikacjom. To jednak, iz do teraz w polskim
pismiennictwie i publicystyce ,,spér o Napoleona”,
0 jego role w naszych dzjejach stale nie ma charak-
teru akademickiego, ze bywa powodem dyskusji
z zakresu narodowej samo$wiadomoéci, to bez wat-
pienia spadek po romantyzmie, kontynuacja woéw-
czas dokonanej aneksji Napoleona dla spraw pol-
skich.

Jules Michelet taka dal w polowie zeszlego wie-
ku formule na polski kult Napoleona: »vainqueur,

I dzi§ trwa
spér o
Napoleona



Kosciuszko
czy
Napoleon?

STEFAIN TREUGUTT 38

¢’était pour eux un grand homme; vaincu et captif,
un héros mort, ils en ont fait un messie”’. Michelet -
polemizowal z kultem Napoleona, przypominal slo-
wa Kosciuszki, iz Polacy powinni poklada¢ nadzieje
we Francji, nie w cesarzu. Poniewaz — Michelet
zgadzal sie w tym z radykalnym skrzydiem polskie]j
emigracji — niepodleglosé Polski gwarantuje rewo-
lucja spoleczna; kult wiec Napoleona, ktéry u siebie
rewolucje zniszezyl, wydat mu sie pomylka senty-
mentu i pomylks lojalnosci. Michelet przeciwsta-
wiat kultowi Napoleona demokratyczny kult postaci
Kosciuszki, przypominal, jak bardzo cesarz zawi6dl
nadzieje Polakéw. Godzi sie wspomnie¢, iz podobna
probe zastgpienia tradycji napoleonskiej tradycja
kosciuszkowska podjal po po6t wieku Julian March-
lewski. Opozycja ta, nazwijmy ja opozycja demokra-
tycznej i cezarianskiej tradycji niepodlegloSciowej,
wystepowala az do niedawna, tyle Ze czesto wymien-
nie traktowano role ideologicznych oponentéw: obok
Kosciuszki réwnorzednie wystepowal Henryk Dab-
rowski i Legiony, chwale za$ oreza polskiego u boku
Napoleona postaciowal ksigze Jézef Poniatowski. Nie
lekcewazac politycznych implikacji opozycji Kos-
ciuszko — Napoleon, trzeba jednak powaznie ogra-
niczy¢ jej waznosé, dla okresu romantyzmu szcze-
g6lnie. Michelet z pewnego rodzaju szlachetng naiw-
no$cig przypominal Polakom demokratyczne cnoty
Koéciuszki i mocarstwowy egoizm Napoleona. Ani
jedno nie bylo zapomniane, ani drugie; a i opozycja
nie byta czyms$ koniecznym:.

Objawy kultu Napoleona tak w dobie romantyzmu,
jak i potem nie byly nigdy w Polsce wolne od przy-
mieszki krytycyzmu i goryczy. Ani Polski nie wyz-
wolil ostatecznie, ani nawet sprawy polskiej nie
potraktowatl tak, jak wedle naszego wlasnego poczu-
cia na to zastugiwala. Jezeli odliczyé balwochwalczy
entuzjazm weteranéw, to taki wlasnie koloryt gory-
czy, pamieé¢ o niespelnionych nadziejach towarzy-
szy najbardziej nawet wysokim ocenom Napoleona.
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Niech koficowa partia Pana Tadeusza bedzie figura
roznorodnych odcieni polskiej pamieci o Napoleonie:
skala entuzjazmu we wspomnieniu tamtej wiosny
jest przeciez jednoczesnie tak samo miarg rozgory-
czenia, zawodu, jak i wiary w przyszla realizacje
tamtych nadziei. I oto podstawowa, w romantyzmie
utrwalona przyczyna kultu Napoleona. Tradycja
napoleonska zakorzeniona byla w historii walk
o niepodleglo$¢é — jak i tradycja kosciuszkowska.
Ideologia niepodleglo$ciowa, oparta na programie
czynu zbrojnego, w organiczny sposéb nawracala do
wspomnien i doSwiadczenia historycznego wojen do-
by Rewolucji i Napoleona.

Jezeli kategorie takie, jak ideologia niepodlegloscio-
wa, czyn zbrojny, nie sg dla tamtej epoki wyraziste,
gdyz dadza sie stosowaé¢ do nader rozmaitych pro-
graméw spolecznych i pragmatyki dzialania poli-
tycznego — od skrajnego rewolucjonizmu po zdecy-
dowany konserwatyzm — to tradycja mapoleonska
okazala sie tak samo wlasnie malo wyrazista, wielo-
funkcyjna. Dla radykalnego skrzydia owczesnych
myslicieli polskich byl Napoleon dowodem, iz ogélna
przebudowa europejskiego porzadku jest czyms$ moz-
liwym, iz nowa ,,wojna powszZechna za wolnosé¢
ludéw” dokona tego, czego 6w geniusz czynu doko-
na¢ nie potrafil. Jak to wnet po powstaniu listopa-
dowym sformulowal Mickiewicz:

»JUZ za rewolucji francuskiej odzyla w sercach pamieé
braterstwa narodéw rozerwanego przez rzady. W wojnach
Napoleona ciemne przeczucie jedno$ci europejskiej coraz
wyrazniej tlumaczylo sie lgczeniem sie partii popularnych
z Francuzami (..) Napoleon rmozbijal i lamal dawne rzady,
ktére jak szkla trebhauzowe mniegdy$§ pomagaly wzrostowi
narodéw, a teraz cisng je i dlawig. Napoleon czul, Ze sprawa
wolnosci jest europejskg, Ze w nig calg Europe wmieszaé
nalezy. Moze i teraz takich ludzi Europa wyglada”.

Napoleon jest tu traktowany jako bohater uniwer-
salny, czlowiek przyszlej Europy, ktorej stworzyé
nie potrafil, ale ktérg przeczuwal i zapowiadal. Nie
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trzeba przypominaé, iz szukanie sprzymierzencéw
wéréd ludéw i ruchoéw rewolucyjnych stawiato pol-
skich dzialaczy niepodleglosciowych w jednym obo-
zie z tymi wszystkimi silami, ktére pracowaly prze-
ciw Europie Swietego Przymierza, przeciw stabili-
zacji europejskiej z 1815 r. Stabilizacja z 1815 r.
byla porzadkiem zaprowadzonym po pokonaniu Na-
poleona. ,,Dal nam przyklad Bonaparte” — pisal
autor Pies$ni Legionéw w ostatnich latach XVIII
stulecia. ,,Moze i teraz takich ludzi Europa wygla-
da” —dopowiadal Mickiewicz po upadku powstania
listopadowego.

Jezeli idzie o 6wczesny obo6z zachowawcezy, toi w je-
go rachubach Napoleon zajmowal miejsce poczesne
jako przyklad i tradycja. Mniejsza juz o naturalng
sympatie do wielkiego meza, ktéry przywrocit we
Francji katolicyzm, jego za$§ dyktatura gwaranto-
wala pokdj spoteczny. Przykladem dobitniejszym,
aktualizujgcym sie w zabiegach politycznych tego
obozu bylo cos$ innego: oto wojnie ludéw przeciw mo-
carstwom z 1815 r. konserwatysci przeciwstawiali
program oczekiwania — i przy$pieszania — kon-
fliktu mocarstw pomiedzy sobg. Pamietano, iz to
wojna 1806 r. dala zaczgtek Polski w postaci Ksies-
twa Warszawskiego, ze powiekszyla Ksiestwo wojna
1809 r., ze Napoleon sam nazwal wojne 1812 r.
»kampania polska’. Jezeli demokraci i rewolucjo-
nisci stawiali na radykalng odnowe Europy przeciw
rzagdom i ustrojom, to konserwatysci liczyli na mili-
tarne przemiany mapy Europy. W obu wypadkach
Bonaparte ,,dat przyklad”, iz uklad europejski nie
jest czyms$ stabilnym, ze wszystko jest mozliwe, gdy
sily spoleczne poruszy poteina idea, idea wieku, lub
czlowiek wieku.

Idea wieku — albo tez, co dla wielu romantykéw
wychodzito na jedno, wcielenie tej idei w osobowos$¢
potezng, w geniusza. Geniusz za$ dla polityczne]j for-
macji romantykéw — a taka byla w Polsce po pow-
staniu listopadowym — to bynajmniej mie tylko
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nagromadzenie talentéw i wartosci wyzszych nad
przecietnosé. Od oséb przyznajacych sobie prawo do
wyzszosci roila sie i drugorzedna literatura, i w. ogole
taki geniusz w sferze swiadomosci jest czymsS cha-
rakterystycznie literackim, kogo§ takiego mozna
kreowa¢, mozna go sobie wymysli¢é w fantazji pro-
jektujacej. Jakze jednak przekroczy¢ granice fikeji,
literacko$ci, jak siegng¢ do praktycznych mocy
genialno$ci? Znaczgcym skutkiem takiego wtlasnie
pragnienia prawdy jest zerwanie Mickiewicza z poe-
zjg na rzecz dzialania nauczycielskiego i polityczne-
go, sa wolania Krasinskiego o czyn i odwrét od
pisarstwa kreacyjnego ku porzadkujacej refleksji
historiozoficznej, jest przemiana Slowackiego z po-
ety w fanatyka objawionej sobie wiedzy o przesz-
lych i przyszlych dziejach wszelkiego bytu. Koncept
geniusza przeksztalcal sie w poszukiwania prawd
ostatecznych, tak pewnych, by wedle nich dzialaé.
Zwiezle okreslil ideaty epoki Henryk Kamienski:

,(...) tym doskonalej czlowiek zyje (..) im dzielniej wlasng
sila tworzy w warunkach powszechnego postepu. {(..) Ge-
niusz, ktéry twoérczo§é swoja opodal w p6zne wieki poprzed
siebie rozcigga i w przyszlo$é¢ wielkg my$l wraza, (..) prze-
twarzajac postepowo ludzko§é, geniusz, méwie, najdoskona-
lej obcuje z ludzkoécig i stoi u szezytu duchowego stworze-
nia — geniusz mnajdoskonalej jest czlowiekiem-ludzko§é”.

Kamienski postulowal scalenie indywidualnej potegi
z dazeniami zbiorowosci. Takich geniuszy nie stwa-
rza literatura, ani nie sg nimi tworcy literatury,
poeci jako sztukmistrze slowa. Nie byl kims$ takim
Napoleon. Ideowy towarzysz Kamienskiego, Edward
Dembowski, kontrastowo wobec idealu geniusza do-
broczynnego, dzialajacego w imie ludu i przyszloéci,
tak pisat o cesarzu Francuzéw:

»(.) z ruin najwiekszego z dotychczasowych historycznych
czynéw, z rewolucji francuskiej, nad zwaliska odmetowego,
a mowa myS$la ciezarnego <$wiata wyblysngt 6w wielki
geniusz — samolub, co sobie, a nie ludowi cheial wielkg pow-
szechng zbudowaé¢ §wigtynie. Czyn jego zblizenia ku sobie
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narod6w, zbliZzenia ich choéby tylko materialnego, pozostal,
a owoc jego ludy zbiora (...)

Wielki odstepca mys$li rewolucyjnej, ktérego czyn
pozostal jako zar6éd przyszlosci. Dembowski niez-
miernie wysoko ocenial jego role w naszych dzie-
jach:

,,Na Polske Napoleon mial wplyw przewazny. (...) Postuchaj-
no tylko w zimowej dobie starego wiarusa, o on ci prawié
bedzie o cesarzu! Spéjrz, jak mu sie oczy zaiskrza i jak
stezala w ponurofdi twarz rozkwitnie dreszczem mnatchnie-
nia. Postuchaj, jako to ludzie onocze$ni prawia o onej epoce
czyn6éw (..), a poznasz, jakie to tetna zagraly w sercu na-
rodu, gdy orzet francuski nad Polska zawisngl. Nie bylo to
zycie pojete radykalnie (... Byl to cien zZywota, ale i ta
przygrywka zagrzmiala jak walny jek piorunu, co mial juz
w stare strzeli¢ uspoltecznienie”.

Napoleon wzbudzal tego rodzaju entuzjazm, zapal,
jaki potrzebny bedzie przyszlej rewolucji. A takze
uruchomit spoteczne moce duchowe i materialne na
niebywalg przedtem skale. I kierowal tymi mocami.
Idzie o to jednak, by zastgpié¢ ,,geniusza-samoluba”
postepowsq idea przyszlosci, czyli ludowa rewolucjs.
Napoleon, nie jest i tu wzorem, ale jest, co nalezy
podkreslié, przyktadem, iz wzér ,,czlowieka-ludzko-
$ci”, idei wcielonej w geniusza, jest mozliwy. Jest
mozliwy, gdyz pokazala to romantykom majnowsza
woéwezas dla nich historia Europy. Uznawat to takze
Michelet, gdy, sprzeciwiajac sie polskiemu kultowi
Napoleona, podkres$lal potrzebno§¢ wielkiego meza,
oswobodziciela: ,,Quel pouvait étre, en effet, le li-
bérateur de la Pologne dans sa situation terrible?
un puissant émancipateur, un hardi révolutionaire”.
A wigc: idealem nie jest Napoleon, ale ,,nowy Napo-
leon”, kto§ na ksztalt Napoleona. Kto§ na miare je-
go czynnej, efektywnej funkcji historycznej (w je-
zyku romantykéw: misji). W analogiczny sposéb
przezywal Napoleona Mickiewicz, chociaz jego potez-
na i egzaltowana apologia Napoleona jako ,,Meza
przeznaczenia”, jego w dobie towianizmu obcowanie
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z duchem cesarza zdaé¢ sie moze czyms$ krancowo
réznym od rewolucyjnej trzeZwosci Kamienskiego
czy Dembowskiego. W istocie mamy tu niemal ana-
logie. W obu wypadkach historyczny Napoleon nie
wypelnil zadania, zboczyl z drogi. .

,Napoleon odgadywal tajemne nadzieje swego czasu —
méwit Mickilewicz — podtrzymywal je, torowat droge do
ich realizacji, ale ich mnie zrealizowal. Upadl Zbyt pdzno
poznal tajemnice duchowych pokus, ktérych wspanialy ko-
mentarz podyktowal w swym wiezieniu na Wyspie Swietej
Heleny. (...) Stal sie tedy synem tego §wiata; sprzeniewie-
rzyl sie swemu postannictwu’.

Czyli: zapowiadatl to, czym moégt byé, a nie byl. Na-
poleon romantykéw polskich nie jest zamknietg hi-
storig. Jest zawieszony miedzy historyczna, niedo-
skonalg realizacjg a tym, czym by¢ mégl, czym
moze by¢ w nowym wcieleniu. Jak moéwit Mickie-
wicz:

,Ludzie zmieniajg sie i upadajg, ale my$l boza jest nie-
ugieta i nieodmienna; jej sprawa, skoro juz sie rozpoczela
na ziemi, nie znosi przerwy. W chwili gdy jeden geniusz
powolany do jej stuzby upada, staje na jego miejscu drugi.
W wielkich epokach nie masz bezkrélewi duchowych; (..)
Nasza epoka jest wielka. Mgz przeznaczenia oczekuje swe-
go mastepcy duchowego’.

I dla Mickiewicza, i dla Dembowskiego — jak dla
wiekszos$cei aktywnych mysélicieli epoki, ideologow
przyszlej Polski — byt Napoleon prefiguracjg tego,
co lada moment zacznie sie na ogromng skale dzia¢
przed ich oczyma i za ich sprawa. Moéwiac jezykiem
prostym: byt przykladem. Przykladem o najwyz-
szym stopniu aktualnosci. Dlatego w wierszu Sto-
wackiego proch Napoleona, trumna z jego zwloka-
mi ma powage i moc wiekszg niz mial jg kiedys Na-
poleon na tronie, zywy i rzadzacy $wiatem. Bohate-
rem romantykoéw polskich byt Napoleon tak wlasnie
pojmowany: wielka zapowiedZ czekajgca na spelnie-
nie. ,,Dal nam przyklad Bonaparte” — $piewali
legionisci Dabrowskiego.
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W 1797 r. legionisci slowami Wybickiego oddawali
pochwale zwycieskiemu generalowi Rewolucji, swe-
mu naczelnemu wodzowi we Wloszech. Dal on
»przyklad”, jak dojs¢ do wlasnej wolnosci. W Ksie-
stwie Warszawskim powolywanie sie na ,,przyklad”
triumfujacego cesarza moglo by¢ zwyklym panegi-
ryzmem. Po powstaniu listopadowym staje sie zmar-
1y i pokonany zdobywca przykladem dla czasow nad-
chodzacych. Bohaterem — jakze osobliwym — przy-
szlosci. Trudno takiego opisaé; latwiej przeczué, wy-
wolaé jego imie, okreslic wielko§¢ przeznaczen.
Totez przy tak znacznym stopniu ideowej aktywi-
zacji i przy tak wyidealizowanym sformulowaniu je-
go nie wypelnionej misji dziejowej nie podobna byto
zrobi¢ z Napoleona bohatera literatury. Jest tez w
polskiej pusciZnie romantycznej wielka mnogosé
wzmianek, odwolan sie do Napoleona, lirycznych
i publicystycznych eksklamacji, uniesien i aluzji,
jest kilka co najmniej historiozoficznych systemoéw,
w ktorych Napoleon pelni role klucza do zagadki
dziej6w wspolczesnych — niemal nie ma Napoleona
kreowanego na modle wlasciwg literaturze. Niemal
go nie ma jako aktora fikcji poetyckiej, dramatycz-
nej, powiesciowej — chociaz unosi sie nad jakze licz-
nymi fabulami jako dziejowy punkt odwotania. Tak,
jak w Panu Tadeuszu Mickiewicza; a nie tak, jak
w kontynuacji Pana Tadeusza pod piérem Sltowac-
kiego. Tyle ze i u Slowackiego cesarz Napoleon,
wkraczajacy wtasng osobg do soplicowskiego dworu,
jest tylko potezng figurg epizodyczna, a calosé jest
zaniechanym fragmentem. Jest — prawda — Na-
poleon Fredry, w jego Trzy po trzy. Ale i w tym
wypadku Fredro zadziwia nas swg fascynujaca od-
rebnoscig w literaturze epoki. Bohater naczelny pol-
skiego romantyzmu by}, owszem, geniuszem, ale nie
literackim.



