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Jak przetlu-
maczyé:
sjurodowyj” i
»jurodstwo”

Aleksander M. Panczenko

Szalenstwo Chrystusowe
jako rodzaj widowiska *

Szalenstwo Chrystusowe! jest
zlozonym i wielostronnym zjawiskiem, ktérego do
tej pory nie uwzgledniano w historii kultury staro-
ruskiej. Zanim przejde do sedna sprawy, chcial-
bym przypomnieé, ze wcale nie zawsze wigzalo sie
ono z ubéstwem duchowym, ze wsrdéd jurodiwych
byli zupelie zdrowo myslacy, a nawet bardzo wy-

* Artykul pochodzi z rocznika ,Trudy Otdiela Driewnie-
russkoj Litieratury” Vol. XXIX 1974, s. 144—153. Por, zmie-
niong wersje - w ksigzce D. G. Lichaczowa i Aleksandra
M. Panczenki: «Smiechowoj mir» drewniej Rusi. Leningrad
1976, s. 104—139.

1 Korzystajac z uzytego przez W. Jakubowskiego tluma-
czenia stowa ,jurodiwyj” przez ,szaleniec Chrystusowy?”,
uznatem za najbardziej odpowiednia forme przekladu sto-
wa ,jurodstwo” zwrot ,szalenstwo Chrystusowe”. Pozwo-
lilo to unikngé w tlumaczeniu: 1) formy zupelnie nieznanej
w ‘jezyku polskim (jurodstwo), 2) zawilego opisowego tlu-
maczenia tego stowa (np. system zachowan, sposéb bycia
szalencéw Chrystusowych) (zob. Zywot protopopa Awwa-
kuma przez miego samego nekreSlony i wybdr innych pism.
Wroctaw 1972. Przekl. W. Jakubowski). Aby jednak nie prze-
cigzaé tekstu stalym uzywaniem form ,szaleastwo Chry-
stusowe” i ,szaleniec Chrystusowy”, pozostawiam stowo
»jurodiwyj” w jego oryginalnej postaci, gdyz sadze, ze jest
ono juz wystarczajaco dobrze znane i czesto uzywane (patrz
W. Kopalifiski: Stownik wyrazéw obcych) (przyp. ttum.).
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ksztalceni ludzie 2. Chcialbym roéwniez uprzedzié, iz
artykut ten nie zaciekawi tych, ktérzy interesuja sie
historig zjawiska. Ma to by¢ rozdziat z fenomenologii
szalenstwa Chrystusowego, proéba wyjasnienia tych
jego cech, ktére wydaja mi sie najistotniejsze. Za
materiat do artykulu postuzyly zywoty jurodiwych,
z tym ze nie uwazalem ich za Zrédlo historyczne 3.
W literaturze hagiograficznej zostal utrwalony ideal-
ny typ jurodiwego — i o nim wla$nie bede mowié.
Dramat szalenstwa Chrystusowego, ktéremu po-
$wiecony jest ten artykul, rozgrywa sie nie tyle
na ulicach i w przedsionkach ko$ciolow miast sta-
roruskich, ile na kartach zywotow.

Czy istniejg podstawy, aby uwazaé szalenstwo Chry-
stusowe za rodzaj widowiska? Wedlug mnie istnie-
ja po temu zupelnie wystarczajagce powody. Auto-
rzy zywotéw stale podkre$lajs, ze jurodiwyj, gdy
jest sam, nie zachowuje si¢ jak jurodiwyj: ,,We dnie
jako jurodiwyj chodzil, w nocy za$ nie spal i modlit
sie nieustannie do Pana Boga(...) W nocy nie dawat
sobie chwili spokoju, tylko po miescie i po wszyst-
kich Bozych cerkwiach chedzit i modlit sie do Pana
z wielkimi lzami(...) Za$ rano i potem przez dzien
caly(...) wychodzit na ulice miasta i w spro$nosci sie
nurzal” 4. Jest to stereotyp przenoszony z jednego
zywotu do drugiego. Jurodiwyj modli si¢ w nocy —
nigdy przy ludziach; w dzien naklada maske sza-
lenstwa — 1 jest to rzeczywiscie maska, gdyz przy-
daje sie jedynie wobec tlumu widzéw. A wiec w sza-

2 Uzasadnienie patrz w A. M. Panczenko: Russkaja sticho-
twornaja kul'tura XVII wieka. Leningrad 1973, s. 84—94
(rozdz. ,Inok Awraamij, on ze jurodiwyj Afanasij”), Tam
réwniez dano charakterystyke jurodstwa jako formy pro-
testu spotecznego.

3 Jako zrédlo historyczne rozpatrywal zywoty $wietych
(wsrod nich i jurodiwych) W. O. Kljuczewski; w stynnej
ksigzce Driewnierusskije Zitija swiatych kak istoriczeskij
istocznik. Moskwa 1871. Reprint Mouton 1968 (przyp. tium.).
4 Zitije Prokopija Ustiuzskogo. Wyd. OLDP, wyp. CIIIL
Sankt-Pietierburg 1893, s. 16--19.
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lenstwie Chrystusowym odnajdujemy pierwiastek
gry aktorskiej.

Hagiografowie tak dobrze zdawali sobie sprawe z tej
zmiany zachowania, ze czasami nawet poréwnywali
jurodiwego .z zawodowym aktorem. ,,Gdy widzowie
i stuchacze — pisze autor pelnego zywotu Wasyla
Blogostawionego -— dowiedzg sie o przyjsSciu jakie-
gos dzielnego cierpietnika, nadciggajg tlumnie, by
zobaczyé odwazne zmagania i zaré6wno oczami du-
szy, jak i wszystkimi zmystami chlong widowisko,
tak samo jak wtedy, gdy przybedzie wspanialy mu-~
zyk i wszyscy biorg udzial w przedstawieniu z wiel-
kg uwagg Spiewu i gry stuchajge” 5 (poréwnanie
takie jest rowniez wsp6lnym miejscem zywotéw; zo-
stalo zapozyczone ze stowa pochwalnego na czes¢
Jana Teologa przypisywanego Janowi Zilotoustemu
i wchodzgcego w sktad Wielkich Minei Lekeyjnych).
Teatralnosé szaleristwa Chrystusowego jest bezspor-
na i wcale nie dziwi, gdyz w zyciu $redniowiecznym
zywiol teatralnosci byt w ogoéle nadzwyczaj silny.
»Jest rzeczg niestychanie wazng uznanie niezbitej, -
wedlug mnie, tezy — pisal w swoim czasie N. Je-
wrieinow — ze w historii kultury teatralnoéé jest
pierwiastkiem absolutnie samowystarczalnym i ze
sztuka ma sie do niej przyktadowo tak, jak perta do
muszli(...) Dzielo sztuki(...) ma na celu rozkosz este-
tyczna, dzieto za$§ stworzone przez teatralno§é ma na
celu rozkosz plynacy ze swobodnego przeistocze-
nia — moze estetycznego, a moze nie(...) Oczywiscie
w koncu roéwniez przeistoczenie, jak wiele innych
mozliwosci czlowieka, staje sie sztuka, ale sztukg
zupelnie odmienng od malarstwa, muzyki, poezji,
architektury i innych(...)” 8,

Teatralno$¢ moze sig zlewa¢ ze sztuka, moze tez byé

5 I, I. Kuzniecow: Swiatyje blazennyje Wasilij ¢ Ioann,
Christa radi Moskowskije czudotworcy. W: Zapiski Mos-
kowskogo Archieologiczeskogo Instituta. Tom VIII. Moskwa
1910, s. 46—47, 201,

6 N. Jewrieinow: Tieatr kak takowoj. Sankt-Pietierburg
1913, s. 28—31.
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autonomiczna. Teatralnos¢é — to jeszcze nie teatr,
tak samo jak widowisko to nie zawsze spektakl 7.
Stara Rus$, podobnie jak §redniowieczna Europa, byla
na wskro$§ teatralna, mimo ze Moskwa az do czasow
cara Aleksego Michajlowicza nie znala teatru w dzi-
siejszym tego stowa znaczeniu. CzyZz nie jest wido-
wiskiem paradny carski obiad lub ,jazda na osle”,
kiedy car prowadzi za uzde konia, na ktérym dum-
nie siedzi patriarcha, a wczeéniej nauczone dzieci
zascielajg droge przed nimi wielobarwnymi kaftana-
mi? Czyz nie jest widowiskiem rozdawanie przez
cara jalmuzny w noc przed wielkimi $wigtami, przy
czym — chociaz uroczystosé ta bywa co roku w tym
samym czasie i w raz na zawsze wybranym miej-
scu —- przygotowania do niej okryte sa najscislej-
szg tajemnicg? Nie wspominam juz o obrzedach —
zar6wno ludowych, jak i koscielnych. Chociaz prze-
jawy dawnej teatralno$ci sg nadzwyczaj réznorod-
ne, mozna mimo to zalozyé, ze widowiska Srednio-
wieczne tworzyly zréwnowazony system. Opis tego
gystemu, okreslenie jego dominant — to bardzo waz-
ny, a zarazem wdzieczny temat dla historyka kul-
tury. Rowniez szalenstwo Chrystusowe zajmowalo
w tym systemie swoje miejsce.

Szalenstwo Chrystusowe ma sens tylko wtedy, gdy
jest obserwowane, gdy staje sie ogélnie dostepnym
widowiskiem. Bez obserwatora, bez widza jest ono
zupelnie niemozliwe. Zdajgc sobie z tego sprawe,
jurodiwyj tylko wtedy, kiedy jest sam, jakby w an-
trakcie — w nocy, a czasami w dzien, gdy nikt go
nie widzi® — zdejmuje maske pozornego szalen-

7 Por. znakomity artykut J. M. Lotmana pt. Teatr i te-
atralno$é w ksztaltowaniu kultury poczqtkéw XIX wieku.
Przekl. A. Prus-Bogustawski. ,,Nowy W‘yraz” 1974 nr 11,
s. 96—111 (przyp. tlum.).

8 W zywocie Andrzeja Carogrodzkiego narrator opowiada,
jak wudalo mu si¢ podpatrzyé Andrzeja modlacego sie
w dzief: ,Popatrzyl tu i tam, a kiedy nie zobaczy! nikogo,
Wwzni6st rece do goéry, modlitwe czynige” (Zitije Andrieja
jurodiwogo. W: Wielkije Miniei Czetji (dalej WMCz —
A. B), pazdziernik 1—3, Sankt-Pietierburg 1870, kolumna
96).
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stwa. (Powtarzam, ze méwie o idealnym, jesli tak
mozna powiedzie¢, jurodiwym, gdyz w rzeczywi-
stosci bywalo réwniez inaczej). Ale gra nie tylko
jurodiwyj. Jest on gldwna, ale nie jedyna postacig
dramatu.

Mozna bez przesady powiedzie¢, ze w obrazie sza-
lenstwa Chrystusowego widz jest nie mniej wazny
niz gtéwny bohater. Widzowi wyznaczono rcle czyn-
ng. Kierujac tlumem, jurodiwyj przeksztalca go
w pewien rodzaj bohatera zbiorowego. Na tej dwu-
jednosci, na okreSlonym wzajemnym stosunku rél
jurodiwego i obserwatora polega, wedlug mnie,
gtéwny problem szalenstwa Chrystusowego jako wi-
dowiska. Chociaz wzajemnej zaleznosci aktora i wi-
dza nie nadaje sie tu rangi kolejnych replik (w bez-
posrednich reakcjach tlumu nie ma falszu), to sza-
lenstwo Chrystusowe zmienia sie w osobliwg gre.
Gra ta jest pelna paradokséw. Podczas niej jurodi-
wyj ustala bardzo skomplikowane i kontrowersyjne
zwigzki z thumem. Zwiagzki te nie mogg by¢ inne: sg
paradoksalne od samego poczatku, gdyz sam wy-
czyn szalenstwa Chrystusowego jest paradoksalny,
godzg sie¢ w nim bowiem nieprzejednane skrajnosci.
Z jednej strony jurodiwyj dazy przede wszystkim
do osobistego ,,zbawienia”. W ascetycznym deptaniu
préznosci, w znecaniu sie nad swym ciatem jurodi-
wyj jest gleboko indywidualny, zrywa z ludZmi,
»Zyjac wsréd nich jakby w pustelni”. Z drugiej
strony, w szalenstwie Chrystusowym sg réwniez
pewne cechy sluzby spolecznej. Przejawily sie one
nadzwyczaj silnie w okresie raskotu. Za obroncéw
ludu i demaskatoréw koronowanego lotra uwazani
byli jurodiwi epoki Iwana GroZnego. W hagiografii
cechy te wyraza formula ckreslajgca aktywng stro-
ne szalenstwa Chrystusowego: ,przeklina¢ marny
i dumny $wiat”. Zniewazanie $wiata to w szerokim
sensie troska o zdrowie moralne ludzi. Mozna sie tu
doszuka¢ roéwniez protestu spolecznego... Sprzecz-
nosci zjawiska zostaly nawet utrwalone w popular-
nym oksymoronie ,najmadrzejsze szalenstwo Chry-
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stusowe”. Paradoksalno$¢ wyczynu jurodiwego
okre$la z goéry paradoksalno$é widowiska, w kto-
rym bierze on udzial. Rozpatrzmy podstawowe pa-
radoksy.

Gdy czlowiek zdecyduje sie na ten wyczyn, ,jest
przesladowany i bity przez szalonych ludzi i uwaza-
ny przez nich za jurodiwego i oblgkanca” 9. To cy-
tat z zywotu Izydora Rostowskiego Twierdistowa,
a zarazem stala formula w hagiografii jurodiwych.
Oto inne zblizone przyklady: ,,Blogostawiony Pro-
kop (chodzi o Prokopa z Ustjuga) byt przesladowa-
ny i cbrzucany wyzwiskami, bity i szturchany przez
szalonych ludzi” 9. W zywocie Andrzeja Carogrodz-
kiego czytamy: ,,Obserwujgcy go ludzie méwili: cto
nowy szaleniec; a inni twierdzili, ze zawsze znajdzie
sie na ziemi jakis glupek, a jeszcze inni szturchali
go w szyje, bili i pluli mu w twarz z obrzydze-
niem” 4,

W stowie pochwalnym na cze$¢ Jana z Ustjuga, na-
pisanym przez ksiecia Siemiona Szachowskiego, wy-
stepuje ten sam stereotyp: ,,Nie okrywa sie szatami
i miota sie nagi po gnojowisku, i niedouczkowie bi-
ja go kamieniami i patkami drewnianymi” 12, Zwr6é-
my uwage na fakt, ze jurodiwyj wcale nie stara sie
zapobiec temu ,,biciu i szturchaniu” (tym rézni sie
od blazna, ktory ma bardzo silnie rozwiniety in-
stynkt samozachowawczy). Przeciwnie, bez stowa,
a nawet z wdziecznoscig znosi razy. Pelne trudéw,
cierpien i obleg szalenstwo Chrystusowe upodabnia
sie w Zrédlach do Drogi Krzyzowej Jezusa, a samego
ascete porownuje si¢ ze Zbawicielem — co prawda
nie wprost, lecz przy pomocy ,ukrytego” ecytatu
z Psalterza (101,7). Jurodiwyj, piszg hagiografowie,
jest ,,podobny pelikanowi na puszczy”, pelikan za$
w Sredniowieczu, w epoce baroku i p6Zniej uciele$-
nial Chrystusa: pelikan karmi piskleta wlasng krwia

® IRLI, Driewniechraniliszcze. Kolekcja W. N. Pierietca,
nr 29, XVI w., karta 515.

1 Zitije Prokopija Ustiuzskogo, s. 16,

11 WMCz, pazdziernik 1—3, kolumna 91.

12 Zitije Prokopija Ustiusskogo, s. 244—245,
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i jest to symboliczny wizerunek ofiary odkupienia.
Jesli ofiarg jest cialo Chrystusa, to jest nig réwniez
cialo jurodiwego: ,,oltarz ze swego ciala uczynil, na
ktéorym skiladat ofiare chwaly bardziej boskg i uczci-
wa nizli Aaron” 13, Nasladowanie Drogi Krzyzowej
to przyczyna, dla ktérej wyczyn szalenstwa Chrystu-
sowego jest w pojeciu hagiograféw czyms$ stojgcym
»ponad prawem”, czyms$ niezwykle trudnym i chwa-
lebnym: ,,ponad nature naszg sie potykal”.

W czym upatrywala $redniowieczna teologia ducho-
wy i moralny sens ,,nadnaturalnej mitosci” do Krzy-
za? Wydaje mi sie, Zze sens ten ujawnia Zrddlo nieco
nieoczekiwane, niemniej zupelnie nieprzypadko-
we — Rado$é doskonala z Kwiatkéw $w. Franciszka
z Asysu 1t Zrodlo to nie jest przypadkowe, gdyz
$§w. Franciszek z Asyzu, jak twierdzi wielu badaczy,
jest chyba jedynym ascetg $wiata rzymskokatolic-
kiego, ktéry ma w sobie co$ z jurodiwego.

»Pewnego razu zima, idgc z bratem Leonem z Perugii .
do §w. Panny Maryi Anielskiej i cierpigc bardzo z zimna,
Franciszek odezwal si¢ do swego towarzysza podrézy: «Bra-
cie Leonie, choéby bracia mniejsi dawali wszedzie wielkie
przyklady $wieto$ci i zbudowania, mimo to zapisz i zapa-
migtaj sobie pilnie, Zze nie to jest jeszcze rado$¢ dosko-
nata(..) O bracie Leonie, cho¢by brat mniejszy wracat wzrok
§lepym i chromych czynil prostymi, wypedzal czarty, wra-
cal stuch gluchym i ch6d bezwladnym, mowe niemym i —
co wigkszg jest rzecza — wskrzeszal takich, co byli martwi
przez dni cztery, zapisz sobie, ze nie to jest rado§é dosko-
nata(...) Gdyby brat mniejszy znal wszystkie jezyki i wszyst-
kie nauki, i wszystkie pisma tak, ze umialby prordkowaé
i odslaniaé nie tylko rzeczy przyszle, lecz takze tajemnice
sumien i dusz, zapisz, ze nie to jest rado§é doskonata(...)
O bracie Leonie, cho¢by brat mniejszy umial tak dobrze
kazaé, ze nawrocilby wszystkich niewiernych(..), zapisz, ze
nie to jest jeszcze rado$¢ doskonala»., I kiedy brat Leon
wielce zdziwiony zapytal, co to ‘jest rado§é doskonata, Fran-
ciszek odpowiedzial:

13 Kuzniecow: op. cit., s. 45.
14 IRLI, Driewniechraniliszcze. Kolekcja W. N. Pierietca,

nr 29, karta 515 odw.
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zapukamy do bramy klasztoru, a odziwierny
wyjdzie gniewny i rzeknie: ‘Co$cie za jedni?” — a my
powiemy: ‘JesteSmy dwaj z braci waszej’, a on powie:
‘Klamiecie, wy$cie raczej dwaj lotrzykowie, ktéorzy wi6cza
sie §wiat oszukujac, i okradacie biednych z jalmuziny, precz
stad’, i nie otworzy nam i kaze sta¢ na $niegu i deszczu,
zziebnietym i glodnymd(...); wowczas, jeSli takie obelgi i taka
srogo$é, i takg odprawe zniesiemy cierpliwie, bez oburzenia
i szemrania(..), o bracie Leonie, zapisz, ze to jest radosé
doskonala. I je§li dalej pukaé bedziemy, a on wyjdzie
i(...) wypedzi nas lzgc i policzkujgce(...) jeSli zniesiemy to
cierpliwie i pogodnie, i z miloSciag, o bracie Leonie, zapisz,
ze to jest rado$¢ doskonata. I je§li mimo tof..) dalej pukaé
bedziemy i wotaé, i prosi¢, placzac rzewnie, by dla mitosci
Boga otwarli nam chociaz i wpuscili do sieni, a oOw(.)
powie: ‘A to bezwstydne hultaje; dam ja im, jak na to
zastuguja’, i wyjdzie z kijem sekatym(..) i ciSnie (nas)
o ziemie, i wytarza w $niegu, i bedzie bi¢ raz po raz ki-
jem — je§li to wszystko zniesiemy pogodnie, my$lac o me-
kach Chrystusa blogoslawionego, ktére powinniSmy Scier-
pie¢ dla mitoSci Jego, o bracie Leonie, zapisz Ze to jest
rado§é doskonala, Przeto stuchaj konca, bracie Leonie. Po-
nad wszystkimi laski i dary Ducha Swietego, ktoérych
Chrystus udziela przyjaciolom swoim, jest pokonanie sa-
mego siebie i chetne dla miloci Chrystusa znoszenie mak,
krzywd, obelg i udreczef. Z zadnych bowiem innych da-
réw Bozych nie mozem sie chlubi¢, gdyz nie s3 nasze, jeno
Boze. Przeto moéwi Apostol: ‘C6z masz, co nie pochodzi od
Boga? A jeS§li od Niego pochodzi, przecz sie tym chlubisz,
jakby pochodzilo od ciebie?’ Lecz krzyzem udreki i utra-
pienia mozem sie chlubi¢; nasz bowiem jest. I przeto mowi
Apostol: ‘Bede sie chlubi¢ jedynie krzyzem Pana naszego,

Jezusa Chrystusa’»".

«Kiedy...

Jurodiwyj w swoim ,nadnaturalnym”, ascetycznym
deptaniu préoznosci idzie jeszcze dalej niz Franciszek
z Asyzu, jest w pewnym sensie bardziej odwazny
i konsekwentny. Nie tylko znosi zniewagi ze strony
krzywdzicieli bez szmerania i z miloscig, ale jeszcze
prowokuje widzoéw, wprost zmusza ich do bicia, ob-
rzucajgc ich kamieniami, blotem i nieczystosciami,
plujac, uwtaczajgc poczuciu przyzwoitosci. Pod
wzgledem zewnetrznej niemoralnosci dochodzi row-
nie daleko jak cynicy. Swiadczy o tym chociazby
postepowanie Wasyla Blogostawionego: Wasyl, jak
moéwi autor zywotu, ,majgc dusze wolng (..), nie

To jest rado§é
doskonatla

Paradoks
widza..,



.. i aktora

ALEKSANDER M. PANCZENKO 56

wstydzil sie ludzkiej sromoty i wielekro¢ potrzebie
zolgdka swego na oczach ludzi ujscie dawal” 15. Au-
tor wyjasnia, ze blogostawiony czynit tak z pogar-
dy dla ciala, ,,majgc dusze wolng (...), jako anio?l
przebywal, to jest byt jakby bezcielesny”.

Jurodiwyj jest dreczony i obrzucany obelgami, cho-
ciaz powinien by¢ wielbiony. To jest ,,paradoks wi-

“dza”. Inny paradoks — ,paradoks aktora” — pole-

ga na tym, ze sam jurodiwyj buntuje ludzi i wodzi
ich na pokuszenie, podczas gdy powinien wie§é ich
droga cnoty. Z tej glebokiej sprzecznosci zdawali so-
bie dobrze sprawe hagiografowie i prébowali te
sprzeczno$¢ usungé lub przynajmniej zlagodzié.
W zywotach méwi sie o tym, ze jurodiwyj modli sie
za tych, ktérzy ,obrzucali go wyzwiskami, bili
i szturchali”. Modlitwy takiej nie mozemy oczywis-
cie uznaé jedynie za zwykle, obowigzujgce kazdego
chrzescijanina spelnienie ewangelicznego przykaza-
nia: ,,Milujcie nieprzyjacioly wasze, dobrze czyncie
tym, ktérzy was majg w nienawisci, a modlcie sig .
za przeSladujgce i potwarzajace was™ (Ewangelia
wg Mateusza V, 44; Ewangelia wg +£ukasza VI,
27—28). Zdajgc sobie sprawe z tego, ze sam zmusit
tlum do bicia, ze to on zgrzeszyl, a nie widzowie —
jurodiwyj prosi Boga, aby nie bral tego ludziom za
grzech.

Jednakze takie wyja$nienie sprzecznoSci jest umow-
ne i niewystarczajace: modlitwe taka, jak kazda
inng, odmawia jurodiwyj bez $wiadkéw — albo
w nocy, albo w duchu, tak ze widz-,niedouczek”
nic o niej nie wie. Modlitwa nie ma nic wspdlnego
z akcja, ktora rozwija sie na ulicy, z gra, w ktorej
bierze udzial ttum i asceta-aktor. Przeciez modli
sie juz nie jurodiwyj. ,Blogostawiony za§ jakby
w cudzym ciele wszystko z wdziecznoscig znosit (...)
i zadnego zla dokuczajgcym mu nie czynil, tylko
w duchu méwil do Boga: «Panie, nie bierz im tego

15 Kuzniecow: op. cit., s. 422,
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za grzech» (..) I nikt nie wiedziat o cnotliwym 2y-
ciu jego” 16,

W widowisku z udzialem jurodiwego jest réwniez
wiele innych paradokséw. Idealnym odzieniem ju-
rodliwego jest nago$§¢, gdyz gote cialo najbardziej
cierpi w czasie mrozu i upalu i dowodzi naocznie
pogardy wobec marnoSci Swiata (nieprzypadkowo
akcja zvwotow jurodiwych ma miejsce przewaznie
zimg): ,,Wszystkich powabéw swiata sie wyrzekles,
nic z marnych szat na ciele swym nie noszgc, na-
goScig cielesng dla Chrystusa pracujac (...) Jak z 1o-
na matki swej wyszedl, tak posréd ludzi chodzit nie
wstydzac sie, od mrozu i upatu stonecznego nie ucie-
kal” 17, Rzecz charakterystyczna, ze wielu jurodi-
wych nosito przydomek ,nagi”. W danym konteks-
cie stowo to stoi w jednym szeregu synonimicznym
ze stowem ,,jurodiwyj”.

Jednakze nago$¢ ma dwojaki sens, gdyz gote cialo
stanowi réwniez pokuse, zewnetrzng niemoralno$é.
Pokuse nagosci wyczuwa sie w opisie wygladu Jana
Wielkiego Kotpaka zwanego Nosiwoda: ,,Wiozywszy
na cialo swe krzyze z lancuchami zelaznymi, a na
gtowe kolpak wielki i ciezki, na palcach rgk swoich
kétka i pierScienie miedziane nosil, i rézaniec drew-
niany, i cierpieniem swe cialo meczyl, trudzgc sie
dla Chrystusa i zle ciemne duchy odpedzajac, i na-
wet na tajemnych czlonkach swych miedziane obre-
cze nosit” 18,

Aby pogodzié ,,nagosé dla Chrystusa” z pokusg wy-
nikajgcg z oglgdania obnazonego ciala, juridiwyj wy-
mys$la specjalny stréj — tzw. koszule jurodiwego.
Hagiografia zawsze daje tlumaczenie ,,ugodowe”:
jurodiwyj naklada koszule, by ukry¢ sromote. Ale
koszula byla takze oznaka korporacyjng. Przypo-
mne znany epizod z pism Awwakuma, odnoszacy sie

16 TRLI, Driewniechraniliszcze, kolekcja W. N. Pierietca,
nr 29, karta 515 odwr.

17 IRLI, Driewniechraniliszcze, Karielskoje Sobr., nr 127,
karta 3 odwr., 9 odwr.

18 Kuzniecow: op. cit., s. 422,
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do jednego z jurodiwych kregu raskolnikéw — Fio-
dora1%. Kiedy przesladowania staroobrzedowcéw
przybraly na sile tak, ze staly sie nie do zniesienia,
Fiodor zapytal Awwakuma, czy ma chodzi¢ jak daw-
niej w koszuli, czy tez moze nalozy¢ zwykle ubra-
nie, aby zatrze¢ sie w tlumie. Awwakum pobtogo-
stawil go i pozwolil wlozy¢ §wieckie ubranie... A wiec
jurodiwyj wcale nie musial oznajmiaé o sobie wy-
zwiskami czy naruszeniem norm przyzwoitosci spo-
tecznej: gdy tylko pojawil sie na ulicy, poznawano
go po odzieniu, jak blazna po czapce lub skomorocha
po fujarce. Koszula jurodiwego nie tylko zakrywa-
la sromote, ale byla réwniez kostiumem teatralnym.
Jesli idealnym ubiorem jurodiwego byta nagosé, to
idealnym jezykiem — milczenie. ,,Wybrale§ zycie
jurodiwego (..) na usta swe zamek polozyles” —
Spiewa sie w czasie stuzby ku czci ,s$wietych
w Chrystusie jurodiwych Andrzeja Carogrodzkiego,
Izydora Rostowskiego, Maksyma i Wasyla Moskiew-
skich i innych” w Minei ogélnej. ,,Zyjac na $wiecie
jakby niemy”, jurodiwyj dla swego osobistego zba-
wienia nie powinien sie¢ spotykaé¢ z ludzmi, jest to
dla niego wrecz niewskazane, gdyz ,od milosci
wszystkich — swoich i obcych — ucieka”.

Ale ,niemota” nie pozwala na pelnienie stuzby spo-
lecznej, w znacznym stopniu pozbawia widowisko
sensu i na tym polega jeszcze jedna sprzeczno$é
szalenstwa Chrystusowego. W jaki sposéb przezwy-
cigzano te sprzeczno$é? OczywiScie w rzeczywi-
stosci jurcdiwych-mileczkéw nie bylo. Bodaj tylko
hesychasta 20 Sawwa Nowy, kiedy byt juridiwym, nie

19 Patrz Zywot protopopa Awwakumad..., s. 197—198, por.
Panczenko: op. cit., s. 85.

20 Hesychasta (z gr. hesuchastes od hesuchos, cichy, spo-
kojny). Czionek sekty kontemplujacych mistykéw lub kwie-
tystbw powstalej wéréd mnichéw goéry Athos w XIV w.
Dokladna charakterystyke hesychazmu daje I. Meyendorf
w artykule O wizantijskom isichazmie i jego Toli w kul’-
turnom i istoriczeskom razwitii Wostocznoj Jewropy
w XIV w. ,Trudy Otdiela Driewnierusskoj Litieratury”

Vol. XXIX 1974, s. 291—305 (przyp. ttum.).
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otworzy! mimo wszystko ust. Ale milczenie Sawwy
wynikalo nie tyle z faktu, ze byl jurodiwym, ile
z tego, ze byl hesychastg 21, Przewaznie jednak ju-
rodiwi co$§ méwig — z waznych powodow, kryty-
kujac lub przepowiadajac (wszystkim jurodiwym
przypisywano dar proroczy). Ich wypowiedzi sg cza-
sami niezrozumiale, ale zawsze kroétkie22 — sg to
albo okrzyki, albo aforyzmy. Ciekawe, ze w inwoka-
cjach i sentencjach jurodiwych, podobnie jak
w przystowiach, czesto wystepujg asonanse. Rym
mial podkresla¢ niezwyklos¢ wypowiedzi jurodi-
wych, ich odmiennosé od skostniatej mowy tlumu,
mistyczny charakter proroctw i oskarzen.

Ale, ogblnie moéwigc, ani okrzyki, ani aforyzmy nie
tworzg jeszcze zorganizowanego jezyka. Jezyk ju-
rodiwych to jezyk gestéw (terminu ,,gest” uzywam
W znaczeniu umownym, rozumiejac pod nim akt
komunikacji wykonany za pomocg kazdego znaku
niewerbalnego — gestu jako takiego, uczynku lub
przedmiotu). Wlasnie przy pomocy gestu, ktéry od-
grywal tak wazng role w kulturze $redniowieczuej,
przezwyciezano sprzeczno$é miedzy pryncypialnym
milczeniem a koniecznoscig apelatywnego, tj. obli-
czonego na oddzwiek obcowania z widzem. Arsenatl
gestow jurodiwych nie zostal jeszcze zestawiony, ich
znaczenie nie jest wyjasnione — i latwo dowiesé¢, ze
bylo ono niejasne nawet dla niektérych hagiografow.
Niemniej mozna stwierdzi¢, Ze poszukiwania w tym
kierunku nie bedg bezowocne. Zanim przejde do
przykladow, chcialtbym zrobi¢ jedno zastrzezenie.
Wydaje mi sie, ze nie ma najmniejszego sensu dzie-
lenie gestow jurodiwego na ogdélnie zrozumiate ge-
sty-indeksy i wymagajgce rozszyfrowania gesty-sym-

21 Patrz Patriarch Filofiej: Zitije i diejanija Seowwy No-
wogo. Pieriewod P. Radczenko. Moskwa 1915,

22 Czasami w zywotach wystepuja obszerne przed$miertne
mowy jurodiwych. Jest to przykiad wplywu kanonu hagio-
graficznego w szerokim sensie tego stowa. Na tle typowych
opiséw zachowania jurodiwych mowy te odczuwa sig jako
wyrazny dysonans.

Znaki
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bole. Jak sie =zaraz przekonamy, w widowisku
z udzialem jurodiwego gesty-indeksy réwniez na-
bieraja znaczenia symbolicznego.

Wyzej powiedzieliSmy, Ze jurodiwyj prowokuje
ttum, opluwajgc go i rzucajgc wen kamieniami i blo-
tem. Ale jednoczes$nie ten prowokacyjny czyn jest
gestem jurodiwego, swoistg frazg kinetyczng, w do-
datku najbardziej typowa i popularng. Kiedy nie-
rzagdnice zaciagnely do siebie Andrzeja Carogrodz-
kiego i chcialy go uwie$¢, jurodiwyj ,,zaczal plué
gesto 1 odzieniem zatkal nos swoj” 23. Dlaczego tak
postapil? Okazuje sie, ze nie dlatego, by zniewazy¢
i zdemaskowaé grzeszne wszetecznice. Andrzej zo-
baczyt w tlumie uwodzicielek $mierdzacego czarta,
,lubieznego demona” — czyli prawdopodobnie Ku-
pidyna.

Wasyl Blogostawiony, walesajgc sie po ulicach Mo-
skwy, zatrzymal sie kolo doméw, , w ktérych ludzie
zgodnie z wiarg zyja, i sprawiedliwie, i troszczg sie
o swe dusze (...) i wtedy blogostawiony zatrzymywat
sie i zbieral kamienie, i po weglach.doméw tych
rzucal, walil i wielki halas czynil” 24, Przeciwnie,
»Kiedy za$§ przechodzil koto jakiegos domu, w kt6-
rym pijanstwo i plasy, i bluznierstwa, i inne beze-
censtwa i szkaradzienstwa robiono, wtedy swiety
przystawal i wegly domu tego catowal, i jakby
z kim$ rozmawial mowg niezrozumialy”. Znaczenie
tych zagadkowych dla widza gestéw polega, jak sie
okazuje, na tym: do domoéw poboznych ascetéow i po-
stnikéw" sila nieczysta nie moze w zaden sposéb
wej$¢ -— ,,biesy na zewnatrz domu tego na weglach
wiszg, a do $rodka przenikngé nie mogg” — i juro-
diwyj, ktéry posiada dar widzenia tego, czego zwyk-
le oczy nie widza, wilasnie w te biesy rzuca kamie-
niami, ,,aby stopom sprawiedliwych nie przeszka-
dzaly”. W domach pijakow, lubieznikéw, graczy
w kosci i bluzniercéw biesy bawig sie i weselg ,,anio-

28 WMCz, pazdziernik 1—3, kolumna 92.
2 Kuzniecow: op. cit., s. 85.
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lowie zas Bozy stroze, postawieni juz przy chrzcie
$Swietym, aby strzegli dusz ludzkich, w domu splu-
gawionym przebywaé nie mogg”’. Wlasnie te anioly,
stojgce na zewnatrz doméw i ptaczace zatosnie, cato-
wal Wasyl Blogostawiony i rozmawial z nimi ,,mo-
wg niezrozumialg” — w jezyku niebios.

U podstaw opisanych gestéw réwniez lezy paradoks.
Czasami powstaje nawet wrazenie, ze paradoksal-
no$¢ to dla jurodiwego cel sam w sobie, Zze jest ona
niezwykle pociggajgca zaréwno dla hagiografii, jak
i dla legend ludowych. Paradoksalno$¢ speinia
'w szalenstwie Chrystusowym role dominanty este-
tycznej. O tym samym Wasylu Blogosiawionym
moéwiono, ze na oczach wstrzgénietych pielgrzymow
rozbit kamieniem cudowny obraz Matki Boskiej na
Bramie Warwarskiej. Okazalo sie, ze na desce pod
Swietym obrazem byt narysowany diabel.
Alienujgc sie ze spoleczenstwa, jurodiwyj réwno-
czesnie alienuje swo6j jezyk z jezyka powszechnie
uzywanego. Jednakze gesty jurodiwego powinny by¢
dla widza zrozumiale: w przeciwnym razie zostanie
haruszony zwigzek miedzy aktorem a widzem. Juro-
diwyj moze by¢ zrozumiany, gdyz jezyk gestow jest
narodowy i konserwatywny. Dowodzi tego folklor.
Zacytuje fragmenty legendy Aniot opublikowanej
przez A. N. Afanasjewa 25,

»Najagl sie aniol w parobki u popa (..) Pewnego razu
wyslal go pop w jakiej§ sprawie. Przechodzil parobek kolo
cerkwi, przystanal i jjak nie zacznie rzucaé w nig kamie-
niami, a celuje prosto w krzyz. Zebralo sie mnéstwo ludzi
i wszyscy zaczeli go 1ajaé¢; o maly wlos nie zabili! Poszed}
parobek dalej, szedl i szedi, zobaczyl! karczme i dalej sie
modlié. «Co6z to za balwan — moéwig przechodnie — w cer-
kiew kamieniami rzuca, a do karczmy sie modli! Za malo
bija takich glupkéw!». Potem aniol-parobek wyjasnia po-
powi prawdziwy sens swych uczynkoéw: «Nie w cerkiew
rzucalem kamieniami, nie do karczmy sie modlilem! Prze-
chodzilem obok cerkwi i zobaczylem, Ze sila nieczysta za
grzechy nasze krazy nad domem Bozym i az lepi sic do
% A, N. Afanasjew: Narodnyje russkije legiendy. Red.
S. K. Szambinago. Moskwa 1914, s. 189—191.
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krzyza; wiec zaczglem rzucaé w nig kamieniami, A gdy
szedlem obok karczmy, zobaczylem wielu ludzi — pija, hu-
laja, a o $§mierci nie rozmyslajg; i pomodlitem sie do Boga,
aby nie dopuszczal do pijanstwa i zguby $miertelnej pra-
wostawnych»”.

Legenda ta jest folklorystycznym odpowiednikiem
typowego zywotu jurodiwego, z tg rodznicg, ze le-
genda zachowatla jedynie epizody fabularne, a opu$-
cila rozmyslania i sentencje. Legenda dowodzi, jak
mocno zakorzenita sie w Swiadomo$ci ludu para-
doksalna interpretacja opisanych wyzej gestow.
Paradoksalnosé wlasciwa jurodiwym charaktery-
styczna jest takze dla postaci z bajek o glupkach.
wJurodiwyj” i ,,gtupek” to na dobrg sprawe syno-
nimy. W slownikach XVI—XVII w. stowa te stoja
w jednym szeregu synonimicznym. Dlatego jest rze-
cza jasng, ze bajki o glupkach powinny byé¢ jednym
z najwazniejszych zrodet wiedzy o szalenstwie Chry-
stusowym 26,

Wykorzystanie materialu folklorystycznego wyjas-
nia sens jednego z zagadkowych gestow Prokopa
z Ustjuga. Prokop — jak moéwi autor zywotu —
»irzy ozogi w lewej rece nosit (...) I kiedy ozogi
Swietego sferczaly czubkami w gére, wtedy wielka
obfito$¢ zboza byla tego roku i wszelkich innych
ziemioptodow wielce starczalo. A kiedy ozogi jego
nie sterczaly czubkami w gére, wtedy niedostatek
zboza byl i wszelkich innych ziemioplodéw wielce
nie starczalo” 27,

Jak wida¢, juz w samym opisie tego gestu mamy
do czynienia z prébg wykrycia utajonego zwiagzku
miedzy gestem a wydarzeniem, ktore ten gest ozna-
cza. Sterczqce w gore ozogi oznaczajg, ze ,,wielce
starczato” ziemioplodéw, a mie sterczqce — ze nie
starczato. Jest to oczywiscie nie wiecej niz przypad-
kowa eufonia, gra stéw, ktoéra prawdziwego znacze-
nia gestu nie dotyczy i dotyczy¢ nie moze: stowo ko-

26 My$l te poddat mi D. S. Lichaczow.
27 Zitije Prokopija Ustiuzskogo, s. 37—38.
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mentuje tu gest, a to jest z zasady niedopuszczalne.
Jednakze proba interpretacji jest zupelnie natural-
na, gdyz trzy ozogi Prokopa z Ustjuga w ogole byly
zawadg dla hagiograféw. W stowie pochwalnym
piora ksiecia Siemiona Szachowskiego czytamy:
»Z trzema laskami chodzil i tym sposobem przenaj-
Swietszg Trojce wyobrazal” 28, S, 1. Szachowskoj po-
szed! inng drogg niz zywot i opart swg interpretacje
na liczbie. Mimo to gest Prokopa wecale nie stal sie
bardziej zrozumiaty.

Tymczasem o0z0g jest uzywany podczas obrzedéw
weselnych. Idac w swaty, zwigzujg razem ozég i po-
miotlo, wyobrazajgc tym narzeczonego i narzeczo-
ng. To samo znajdujemy w zagadkach (oz6g i piec).
Inaczej moéwigce, 0z6g to symbol falliczny; jesli wez-
miemy to pod uwage, trzy ozogi Prokopa z Ustjuga
przestajg byé zagadky. Przeciwnie, uniesienie ozo-
gébw w celu przepowiedzenia urodzajnego roku wy-
glada calkowicie tradycyjnie. Autorzy zywotéw nie
mogli zrozumie¢ tego gestu, gdyz szukali wyjasnien
literackich. Tymeczasem wykorzystanie materialu ob-
rzedu weselnego wyjasnia wszystko.

W widowisku z udzialem jurodiwego gest spelnia
funkeje komunikatywng: za pomocg gestu jurodi-
wyj, tak jak mim, kontaktuje sie z widzem. Ale cza-
sami gest staje sie dwustronny, zaczyna stuzyé
wspoblnej zabawie. Aktor rzuca w ttum kamieniami —
ttum odpowiada mu tym samym. Cale szalenstwo
Chrystusowe, moéwigc obrazowo, jest zagadkowym
i paradoksalnym gestem.

Jurodiwyj sie $mieje — i z pozoru to grzech dla
ascety, a widz, je$li jest w nim choé¢ odrobina do-
skonato$ci moralnej, powinien ptaka¢, tak jak ptacze
jurodiwyj, gdy jest sam®. Jurodiwyj jest nagi

2 Ibidem, s. 242.

2 Jeden ze slownych trafaretéw powoltanych do zycia przez
szalenstwo Chrystusowe brzmi tak: ,,W dzien szydzit z nie-
go (Swiata — A. P.), w nocy za$§ go oplakiwal” (IRLI, Drie-
wniechraniliszcze. Kolekcja W, N. Pierietca, nr 29, karta
524). Chcialbym jeszcze raz przypomnie¢, ze jurodiwyj,

Zagadkowy
gest



Wszystko i nic

ALEKSANDER M. PANCZENKO 64

i brzydki, a ttum musi zrozumieé, ze w tym ,gli-
nianym naczyniu” mieszka anielska dusza. Pisatem
juz kiedy$, ze brzydota odpowiada wczesnochrzesci-
janskiemu ideatowi, kiedy chrzescijanstwo nie oswo-
ilo sie jeszcze z pieknem, ze sztuka, kiedy piekno
ciala uwazane bylo za piekno diabelskie. W Dziejach
Pawta i Tekli apostot Pawel ma szpetna postac.
U Justyna, Orygenesa, Klemensa Aleksandryjskie-
go i Tertuliana znajdujemy oddzwieki podania
o brzydocie samego Chrystusa. To znaczy ze Chry-
stusowi przypisywano jedng z cech, ktére w cza-
sach biblijnych uwazano za mesjanskie 30,
Oczywiscie ani widzowie, ani jurodiwyj nie znali tej
dawnej tradycji. Mogli réwniez nie braé¢ pod uwage
faktu, ze szalenstwo Chrystusowe jest jakby po-
wtdrzeniem Drogi Krzyzowej Zbawiciela, gdyz mysl
taka odnosila sie do sfery teologii, dostepnej na
pewno nie dla kazdego. Ale ogélna przestanka, na
ktérej wyrosto szalenstwo Chrystusowe, byla bar-
dziej lub mniej jasna dla wszystkich: piekno i cialo
sq niczym, moralno$é i zbawienie duszy — wszyst-
kim. To $wiadoma rezygnacja z pigekna, obalenie
powszechnego ideatu piekna, dokladniej méwige —
odwroécenie tego idealu do goéry nogami i podnie-
sienie szpetoty do poziomu estetycznie pozytywne-
go. Celem jurodiwego jest dobro, pozytek wtasny
i spoteczny, a dobro nie moze zalezeé¢ od piekna cie-
lesnego. Zresztg dobro w Zaden spos6b nie wynika
z brzydoty — i jest to réwniez jeden z paradoks6w
charakterystycznych dla szalennstwa Chrystusowe-
go 31,

o ktorym jest mowa w tym artykule, to jurodiwyj lite-
racki, bohater zywotéw i legend. Prawdziwy jurodiwyj
mobgl plakaé réwniez w obecno§ci widzow. Awwakum wspo-
mina o jurodiwym Atanazym, swym synu duchowym: ,,Za
to bardzo byl do ptaczu chetny: chodzi a placze. A gdy
do kogo moéwi, stowa jego ciche i gladkie, jak gdyby pta-
kal” (Zywot protopopa Awwakuma..., s. 199).

® Patrz E. Renan: Zizn’ Iisusa. Sankt-Pietierburg 1906,
s. 61, przyp. 4.

31 Por. Panczenko: op. cit., s. 89.
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Paradoks ten nie jest obojetny dla zrozumienia tego
fenomenu. Apoteoza cielesnej brzydoty, bedgc pole-
micznie nastawiona przeciwko ogélnie przyjetym
normom postepowania, miala na uwadze cele du-
chowno-moralne, Jednakze jednoczesnie podkreslala
unikalnos¢ szalenstwa Chrystusowego w systemie
widowisk S$redniowiecznych. Szalenstwo Chrystuso-
we stanowilo jaskrawag plame na tle oficjalnych
przedsiewzie¢ koscielnych i $wieckich z ich ,,przy-
zwoitym” pieknem i uroczystym rytuatem. Nawet
w por6éwnaniu z ludowym karnawalem, z widowi-
skami skomorochéw, gdzie kr6lowala nieposkromio-
na wesolosé, szalenstwo Chrystusowe wstrzgsato wi-
dzem. Widowisko najszpetniejsze pretendowalo do
roli widowiska najbardziej pozytecznego dla duszy.
1 jest to kolejny paradoks.

Na pierwszy rzut oka wszystkie te sprzecznosci mog-
ly zostaé zlikwidowane bez specjalnego trudu. Prze-
ciez wystarczytoby, zeby widz zdal sobie sprawe
z tego, ze na jurodiwym spoczywa laska Boza, a cala
gra sie skoficzy: rzucanie kamieniami i plucie nie
bedzie gorszyé ttumu, nagosé nie bedzie ktué¢ w oczy,
a epatowanie brakiem zasad moralnych nie obrazi
uczucia przyzwoitosci. Wydawaloby sie, ze latwo jest
sie tak nastroié: do okresu synodalnego Kos$ci6! pra-
woslawny czcit kilkudziesieciu jurodiwych i prze-
cietny wierny znal jeSli nie pelne ich zywoty, to
stuzby i skrécone zywoty z Prologu. W stuzbach
powtarzaly sie motywy ,bicia, obrzucania wyzwiska-
mi i szturchania przez niedouczkow” i pielgrzymi
powinni byli zrozumie¢ swg wine. A jednak czas
plynal, a ,,szaleni ludzie” nie chcieli sie niczego nau-
czyé. O co tu idzie, dlaczego dramat szalenstwa
Chrystusowego rozgrywal sie przez cale wieki, dla-
czego kurtyna spadta dopiero za Piotra I, kiedy Sy-
nod przestat uwazaé jurodiwych za ascetow?

Jeden z podstawowych postulatow KosSciola glosi, ze
Swieto$¢ moze byé¢ stwierdzona dopiero po S$mierci,
jesli Bog uczci ascete cudami poSmiertnymi. Pod tym
wzgledem jurodiwyj przypomina anachorete, pustel-

5 — Teksty 1/77

Oryginalno$§é
(i prowokacja)
dzieki
brzydocie

Egzamin
§mierci
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nika czy stupnika. Ale za Zycia ro6zni sie od nich
krancowo. Jesli najpobozniejsze zycie nie jest jesz-
cze rekojmig Swietosci, to bezsporny jest w kazdym
razie fakt, ze takie zycie jest pobozne. O jurodiwym
za$§ przed $miercig nie mozna powiedzie¢ nic pewne-
go. Byé moze jest to jurodiwyj ,,w Chrystusie”,
a by¢ moze — rzekomy jurodiwyj, i wtedy mozna
wobec niego zachowaé sie tak, jak to zrobili zebracy
z Ustjuga wobec Prokopa, méwigc mu: ,,IdZz i umrzyj
ty falszywy jurodiwyj, bo tu przez ciebie nie be-
dziemy zbawieni” 32,

Podszywanie sig pod jurodiwych byto przedmiotem
uchwal cerkiewnych. W dekrecie patriarchy Joasafa
z 1636 r. ,,O polozeniu kresu rbéznego rodzaju nad-
uzyciom i bezecenstwom w cerkwiach moskiewskich”
napisano, ze w cerkwiach ,dziejg sie zamieszki
i gwalty” i obwiniano o to m. in. falszywych juro-
diwych, ktorzy z szalenstwa Chrystusowego zrobili
proceder dajgcy utrzymanie. Oni ,,udajg, ze sg sla-
bi na umysle, a potem okazuje sie, ze sg zdrowi na
umysle” 3, Do oskarzenia o podszywanie sie pod
jurodiwego uciekaly sie wladze koScielne i $wieckie
wtedy, kiedy trzeba bylo rozprawi¢ sie z jakims$
oskarzycielem. Inaczej niz z jurodiwym ,,w Chrystu-
sie”, z jurodiwym falszywym mozna bylo robié¢, co
sie zywnie podoba. Jak wiadomo, jurodiwyj Fiodor
i Cyprian, wspoltowarzysze Awwakuma, zostali stra-
ceni.

Dla tlumu odréznienie jurodiwego ,,w Chrystusie”
od rzekomo jurodiwego bylo absolutnie niemozli-
we. JeSli rozpatrywaé to zjawisko nie apologetycz-
nie, a z pozycji zdrowego rozsgdku, to réznica mie-
dzy mistycznym przeistoczeniem a udawaniem nie
moze zosta¢ zauwazona. Przeciwstawienie szalenstwa
Chrystusowego falszywemu szalenstwu bylo dla czlo-
wieka Starej Rusi aksjomatem, ale przy oglgdaniu

32 Zitije Prokopija Ustiuzskogo, s. 33.
33 Akty Archieograficzeskoj Ekspiedicii” Vol. II1 1836
nr 264, s. 402!
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widowiska z udzialem jurodiwego nie byl on w sta-
nie odgadngé, kto przed nim wystepuje — $Swiety
czy ubogi glupek, asceta czy symulant. Dlatego wi-
dowisko, w ktoérym bral udzial jurodiwyj, z jego
napieciem dramatycznym i paradoksalno$cig trwalo
do chwili, kiedy inne czasy, inne aksjomaty i inne
widowiska zepchnely go w dziedzine legendy.

tlumaczyt Aleksander Prus-Boguslawski



