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Mickiewiczowskie ,,slowo i czyn”
w interpretacji Aliny Witkowskiej

Alina Witkowska: Mickiewicz. Stowo i czyn. War- .
szawa 1975 PWN, ss. 365 + 1 nlb.

Alina Witkowska swoimi dotychczasowymi
ksigzkami przygotowala juz czytelnika do odbioru swej ostatniej
pracy: Mickiewicz. Stowo i czyn. Tylko jaka szkoda, iz ,czyn”
Panstwowego Wydawnictwa Naukowego nie w pelni odpowiada
»stowu” autorki, przekazujgc je w nieatrakcyjnej oprawie typo-
graficznej: mata czcionka, szary papier, nieumieszczenie przypi-
sé6w pod tekstem glownym. Przeciez przypisy, stanowigc jakby
druga ksigzke — bardziej faktograficzng — chcialyby byé¢ czytane
paralelnie z tekstem gléwnym, a malenkie cyferki rozrzucone na
szarej przestrzeni szpalty stabo kontaktuja obydwa teksty. Trzeba
jeszcze raz powtérzy¢é ubolewanie pod adresem tak szacownego
i zasluzonego Wydawnictwa, iz nie zatroszczylo sie o czytelnika
tego znakomitego tekstu, traktujgcego o tak waznym kodyfikato-
rze i prawodawcy tradycji kulturowej.

Czytelnicy Réwiesnikéw Mickiewicza, Kazimierza Brodzinskiego
oraz ksigzki Stawianie, my lubim sielanki... znajg niezwyklg ,,uro-
de stowa” Aliny Witkowskiej i jej niepodwazalng kompetencje
w rzeczach Mickiewiczowskich. W monografii o Mickiewiczu owo-
cujg sprawnosci metodologiczne i niektére konstatacje interpreta-
cyjne ujawnione zwlaszcza w Réwiesnikach... i w Stawianie...

Zrozumiate, ze wcze$niej juz zarysowana sylwetka Mickiewicza-
-filomaty w kategoriach pokoleniowych teraz zostala przykrojona
do potrzeb ujecia monograficznego. Korzystanie z metod opisu
socjologii literatury nie sprowadza sie jednakowoz tylko do za-
gadnien generacji literackich, gdyz czesto autorka rozszyfrowuje
zard6wno dzielo Mickiewicza, jak i sady o nim ,w duchu socjo-
logii wzoréw osobowych, traktujgc osobe Mickiewicza (..) jako
idealng realizacje modelu wielkiego poety romantycznego” (s. 85—
86). Przywolany cytat spreparowano w ten sposéb (przez wypusz-
czenia tekstu), by nabral on mocy ogolnej zasady, ktéra znaj-
duje w zyciu i tworczosci Mickiewicza rézne artykulacje, wyzna-
czane uplywem czasu. Rozne ,stany skupienia” Mickiewiczow-
skiej biografii w jej wymiarze najbardziej osobistym i w pelnio-
nych funkcjach spolecznych, funkcjonowanie tej biografii w $swia-
domosci zbicrowej i w réznych weieleniach literackich — to glow-
ne problemy badawcze i pola obserwacji sygnowane w rozdziatach
i podrozdziatach ksigzki: ,,Filomata i Gustaw”, ,Stowianski By-
ron”, ,Brat wieszcz”, , Apostol nowego mesjasza”, ,Zbudzony
olbrzym”, , Mistyczny radykal”, ,,Btedny rycerz rewolucji”. Szcze-
golowych wecielen literackich, zwlaszcza tych na linii diachronicz-
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nej typu Gustaw — Konrad czy synchronicznej wyznaczanych
permanentng w tworczosci Mickiewicza cpozycja: rozumu i wiary,
pychy i pokory (Konrad — ks. Piotr, Jacek Soplica — ks. Robak),
wskazuje Witkowska wiele. Jednak gléwnej wartosSci tej mono-
grafii, z ktérej zdawala sobie sprawe autorka (s. 353), nie chciato-
by sie widzie¢ w jej aspekcie monograficznym, tj. w opisie catego
zycia i twoérczosci — na te miejsca ,,niedookre$lenia” wskazywali
juz recenzenci! — lecz w jej profilu problemowym, w nowej kon-
ceptualizacji ,,duchowej calo$ci, ktorej na imie Adam Mickiewicz”
(s. 94).

O tym, czym jest ta ,,duchowa calo$¢”, trafnie moéwil struktura-
listycznie juz mys$lacy Stefan Kolaczkowski, ktoérego znakomite
studium Mickiewicz joko czlowiek --— cytowane zresztg przez au-
torke — usilujgce okreslic osobowo$¢é Mickiewicza, zdaje sie byé
najblizsza tradycja badawczg: ,,Calos¢ jest tajemnicza, «irracjo-
nalng» warto$cig osobowo$ci — nie sumg cech” 2.

Do tak chyba rozumianej osobowosci, bynajmniej nie lezgcej na
powierzchni zjawisk literackich, $wiadomo$ciowych i biograficz-
nych, usituje Alina Witkowska dotrze¢, poruszajac sie czesto ,,w
sferze hipotez”, gdy brak jest danych, a chodzi o wydarzenia waz-
ne (np. sprawa akcesu Mickiewicza do powstania, s. 113). Prawdo-
podobienstwo udzielenia woéwczas poprawnej odpowiedzi jest uza-
leznione- od znajomo$ci kontekstu spolecznego, politycznego, od
przyjecia okreslonej psychologii wyjasniajacej czy innych nauk
o czlowieku, zwtlaszcza historii idei, religii, a nawet antropo-
logii.

Problematyka antropologiczna i religioznawecza jest szczeg6lnie
aktualna w rozdziatach: ,Paradoks wiary”, ,Czas odnaleziony”,
,,Miedzy sielankg a domem oblgkanych”, , Epoka realizacji”. Roz-
dzialy te dotyczg waznych, nieraz przelomowych wydarzen bio-
graficznych, badz stanowig analize najwazniejszych dziel poety
(okres rzymsko-drezdenski; interpretacja Dziadéw cz. III, Ksiqg
narodu i pielgrzymstwa polskiego, Pana Tadeusza; matzenstwo
poety z Celing Szymanowska; wyklady w Collége de France, orga-
nizacja legionu wtoskiego, publicystyka ,,Trybuny Ludow”).

I tak jak poprzednio wskazane rozdzialy karmily sie doswiadcze-
niem metodologicznym i interpretacyjnym Réwiesnikéw Mickie-
wicza, tak te podejmg koncepcje badawcze obecne w tomie Sta-
wianie, my lubim sielanki.. Chodzi zwlaszcza o problem czasu,
0 sposoby jego uzytkowania i to zaréwno w doswiadczeniu jedno-
stkowym, Jak i w zyciu spolecznym o roéine formy czasu psy-
chlcznego i hlstorycznego Otwiera 51e tu nawias na rozleglq pro-

1 Por. W. Weintraub — ,,theratura” 1975 nr 5/52 oraz C. Zgorzelski, Mickie-
wicza osobowo$é twodrcza. ,Tygodnik Powszechny” 1976 nr 9.

2 S. Kotaczkowski: Mickiewicz jako czlowiek. W: S. Kotaczkowski: Pisma wy-
brane. T. 1. Portrety i zarysy literackie. Opr. S. Pigon. Warszawa 1968, s. 76.
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blematyke ontyczng i psychologiczng pojmowang w kategoriach
egzystencjalistycznych. I nie zostaje on zamkniety, poniewaz dzie-
o Mickiewicza zaczyna oswietla¢ naszg rzeczywisto$¢. Zardéwno
wtedy, gdy padajg nazwiska Pascala i Kierkegaarda (s. 102), jak
i wowecezas, kiedy mowi sie o ,,condition humain” Konrada (s. 151),
czy o tych rysach ,,w duchowym portrecie Konrada”, ktére przy-
pominajg ,dewiacje ideologiczne i psychopatologie wtadzy XX
wieku” (s. 155).

Egzystencjalistyczne nachylenie ku $mierci obecne w kulturze ro-
mantycznej zostaje kurczowo powstrzymywane przez szukanie
roznych form ocalenia, przez uchylanie $miercionosnego dziatania
czasu. Odkrycie tego wazkiego mechanizmu, majacego zaposred-
niczenie antropologiczne, w pelni odpisa¢ trzeba na konto Aliny
Witkowskiej. Klucz interpretacyjny zastosowany w ksigzce po-
przedniej objasnia strukture semantyczng Sonetéw krymskich,
w ktérych szuka sie ocalenia w ,,azylu pamieci” (s. 67—68); z ko-
lei w Konredzie Wallenrodzie ,dzieki Halbanowi czyn przeksztal-
ca sie w pamie¢ o czynie, wchodzi w krwicbieg tradycji, staje sie
glosem historii, ktéry ma szanse. dotrze¢ w pozne pokolenia”
(s. 77), a w Dziadach cz. III ,trzy miary czasu (zostaly) zaangazo-
wane w odzyskiwanie tego, co minione i czemu grozi zupelna za-
trata w niepamieci: czas historii, czas mitu religijnego, ktéry wtas-
ciwie nie zna przemijania (...) oraz czas mitéow agrarnych rozpie-
tych miedzy Smiercig a radosnym powrotem zycia odzyskiwanego
wraz z mlodg wegetacjg roslinng” (s. 138). ,Pojedynek z czasem
historycznym” obecny w Dziadach cz. III jest przede wszystkim
domeng Ksigg narodu polskiego i pielgrzymstwa polskiego oraz
Pana Tadeusza (s. 119—120).

Mechanizm ten ma roézne oblicza i moze byé semantyzowany roéz-
nymi ideami. Mickiewicz mistyk jako autor Literatury stowiarni-
skiej aktywizowaé go bedzie w duchu Objawienia judeo-chrzesci-
janskiego jednak na rzecz Ojczyzny ziemskiej, a wiec z mesjaniz-
mem o znanych implikacjach politycznych.

Zmieni sie takze istotnie w tym okresie aktywnosci kulturowej
wzér osobowy. Rezygnacja z poezji, ktéora podtrzymywala czyn —
z zasady padat wtedy na slowo odcienn czynu nie zrealizowanego —
daje szanse wejScia w Stowo Przedwieczne, stworcze, ktore ,wy-
wolalo $wiat z niebytu” (s. 257). Nie trzeba wtedy stowa wzmac-
nia¢ czynem czy postugiwaé sie nim stuzebnie, gdyz samo jest
jedynym i najpelniejszym istnieniem. Wpisany w te relacje czlo-
wiek ,,to slowo wcielone” (s. 256). Do tych rozstrzygnie¢ przygo-
towywatly juz Zdania i uwagi. Obok problematyzujacego ksigzke
Witkowskiej epigramatu Stowo i czyn pojawi sie takze Stowo
i ciato:

Stowo stalo sie cialem, azeby na nowo

Cialo two_]e czlowxeku powrébceito w stowo 3.

8 A. Mickiewicz: Dzzela T. 1, Wtersze (Wyd Jub) Warszawa 1955, s. 388.
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Mesjanistyczny w sensie spolecznym wymiar ,,Slowa powotujgce-
go rzeczywisto$é do istnienia” (s. 257) wigze sie u Mickiewicza —
zdaniem Witkowskiej — z nowym przemy$leniem ,spraw sto-
wianskich”. Stowianin, ktérego nazwe wyprowadza Mickiewicz od
Stowa (juz nie od slawy jako Stawianin!) jest czlowiekiem, ,ktory
styszy (...) glosy innego $wiata” (s. 257), jedynie on wszed? w obja-
wione Stowo, by pelni¢ postannictwo, a tym samym otwiera perspek-
tywe nowego czasu. Mityczny czas Slowa tworczego koresponduje
z przysztoScig, owa ,,alegorig wiecznosci’ 4.

Zagadnienie ,ocalenia” jako egzystencjalny problem czlowieka
oSwietlone w ,stowie i czynie” poety rzeczywiscie rzuca najpel-
niejsze $wiatlto na ,,duchows calo$¢, ktérej na imie Adam Mickie-
wicz”. A przy takim darze odchodzi ochota, by ,dorzucaé drzewa
do lasu” lub sprzeczaé¢ si¢ o drobiazgi. Prowokuje natomiast ksigz-
ka do kontynuacji watké6w mysSlowych, ktére nie ograniczajg sie
do wyjasniania zjawisk historycznych.

Marian Maciejewski

Miedzy Utopia a Apokalipsa

Malgorzata Szpakowska: Swiatopoglad Stanistawa
Ignacego Witkiewicza. Wroclaw 1976 Ossolineum,

ss. 218,
Zafalszowany legendami -— osobowosci, filo-
zoficznoéci i katastrofizmu — kanonizowany zostal Witkacy do-

piero 31 lat po S$mierci w Sali Lustrzanej Palacu Staszica. Nic
tez dziwnego, ze eksplikacji pogladéw kontrowersyjnego proroka
poSwiecono w ostatnim czasie az {rzy rozprawy. Apokaliptyczng
jednos$cig w wielosci zajal sie szczegdlowo Jan Blonskil, ksztai-
towaniem idei katastroficznych Stanistawa Ignacego Witkiewicza
rozpatrywanych na tle modernizmu Bozena Danek-Wojnowska 2,
jego $wiatopogladem za$ Matgorzata Szpakowska.

Punkt wyjscia jej ksiazki stanowig wyro6znione przez Kazimierza
Wyke legendy. Jest to zabieg w pelni uzasadniony. Wiadomo hbo-
wiem, w jak znacznym stopniu opinie uksztaltowane za zycia
tworcy determmqu rodzaj lektury jego dziet po_dzien leSleJSZY
Nie wydaje sie przesadnym twierdzenie, ze kolejne etapy recepcji
tworczosci Witkiewicza wyznaczaly aktualme panujace legendy

4 Formula J. Guittona: Sens czesu ludzkiego. Przelozyla W. Sukiennicka.
Warszawa 1968, s. 132.

1 J. Blonski: Trzy apokalipsy w jednej. ,,Twoérczosé” 1976 nr 10.

2 B, Danek-Wojnowska: Stanistaw Ignacy Witkiewicz a modernizm. Ksztal-
towanie idei katastroficznych. Wroctaw 1976.



