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zlego poinformowania, bylo znacznie mniejsze. Atmosfera politycz-
nych wydarzen, z ktérych i dla ktérych komedia wyrasta (a kto-
re tez zainspirowaly nie notowany poprzednio wzrost literatury
paszkwilanckiej i pamfletowej), sprawila, ze Niemcewicz nie mu-
sial, jak Krasicki, podpowiadaé¢ czytelnikom i widzom sposobow
odbioru. Wprost przeciwnie — mogl z czystym sumieniem i zgod-
nie z prawda napisa¢, ze wady, a nie osoby ,mial na widoku”.
Postaci komedii, a scis$lej méwiac, jedna z nich, byly o tyle latwe
do odgadniecia, ze mdgl to byé zaréwno Branicki czy ktokolwiek
ze stronnictwa staroszlacheckiego, jak i pan sgsiad z najblizszego
otoczenia.

Przypusémy, ze bohaterowie Bohomolca, cho¢ w innym zapewne
stopniu, pozwalali sie latwo rozszyfrowaé. Nie nalezalo jednak
w tym czasie otwarcie na to pozwalaé. Kiedy juz sojusznikow byl
legion, sytuacja na tyle sie zmienila, ze mozna bylo sposoéb odczy-
tania podpowiadaé, a poézniej, pozostajge w zgodzie z zasadg bez-
imiennosci krytyki, otwarcie go wykorzystywaé. Jedynym niebez-
pieczenstwem w tym momencie wydawalo sie tylko to, aby ilos¢
owych odgadnie¢ nie stala sie zbyt duza, a tym samym niekon-
kretna. Niemcewicz nie powinien byl jednak sie tego obawiaé,
gdyz, jezeli tak mozna powiedzie¢, realistyczne tworzywo komedii
znajdowalo sie w kregu do$wiadczenia powszechnego.

Czy wiec $miech moze by¢ naukg? Moze, tym bardziej ze zasada
okreslajaca satyryka ,kunsztu (..) prawe sposoby: wystepek ka-
raé, oszczedzaé osoby” nie musiala obowigzywaé czytelnika.

Jézef Tomasz Pokrzywniak

Kim byl Piotr Gerward?

Kim byl Piotr Gerward dwojga imion Su-
mienski? Kilkanascie mocno przyzotklych kartek w teczce na pot-
kach Ossolineum jest zapewne wszystkim, co pozostalo po czlo-
wieku nader interesujgcym, po — moéwigc Scisle — milodziencu,
ktory moglby, jak wielu podobnych, sta¢ sie postacig znaczgeg
wiele, znaczacyg tyle, na ile zastuzyl. Nie tylko pokolenie Baczyn-
skiego i Gajcego bylo generacja ,strzelania do wroga diamen-
tami”, takimi pokoleniami znaczyliSmy wszystkie niemal epoki
naszych ostatnich dziejow; kto wie, moze i ,,mlody pan Aksak, lwie
pachole”, polegle przedwczesnie z reki strasznego Puljana, pisal
byl co$, kiedys, o czym sluch zagingl? A kim byl, moze drugim
Kurzawg (takze nie dopowiedzianym w sztuce do konca), 6w ano-
nimowy rzezbiarz, ktérego melancholijny relief dziewczecej glowy
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przetrwal tylko na fotografii z okopow nad Styrem, tylko taki
mamy wizerunek plaskorzezby wykonanej w glinie transzei, mie-
dzy zapomnianymi bitwami.

Nasz bohater, ocalaly w garsci $wistkdéw, urodzil sie najpraw-
dopodobniej w Sadownem na Podlasiu, gdyz tam wlasnie ro-
dzina Sumienskich herbu Leszezye (,w czerwonem polu brég
o stupach bialych, u géry takiz brog wsréd pior pawich, w bok
obrocony”) miala niewielki majgteczek ziemski, zapewne pasu-
jacy do porzekadla, iz ,laski, piaski, karaski ma szlachcic podlaski”.
Brogi, mowigc nawiasem, sg i teraz typowym elementem tamtej-
szego pejzazu. Dziwne drugie imie, Gerward, nadano — zapisa-
nemu w ksiegach parafialnych Sadownego A. D. 1842 — chlopcu
na pamiatke jednego z licznych biskupow, zdobiacych réd Lesz-
czycow, notabene rozrosniety w 55 rozmaitych nazwisk, wsréd
ktéorych dwa sg blizniacze: Sumienskich i Szumienskich. Tak tez,
czyli Szumienski podpisywal sie ojciec Piotra Gerwarda, wete-
ran — zdaje si¢ — powstania listopadowego, Piotr Zygmunt, maz
pani Zofii z Dziekonskich. Aby wyczerpaé¢ kwestie herbowe, dodaj-
my, ze (jak pisze heraldyk 1) ,Leszczyc znak starozytny, a Bielski
powiada, ze ludzie z tego domu odszczegdlniali sie z szczerej pro-
stoty i gospodarnosci”.

Szumienski-Sumienski senior nie musial sie¢ ze specjalnej gospo-
darnosci odszczegé6lniaé, gdyz wedlug $wiadectwa hipotecznego z ro-
ku 1850, juz byl z rodzing na warszawskim bruku 2, co nie zwy-
klo oznacza¢ awansu zyciowego w owych, coraz trudniejszych,
czasach. Niemniej wolno sie domysla¢, ze syn listopadowego kom-
batanta, acz wyjechal z rodzinnych okolic o$miolatkiem, miat
jednak do kogo i dokad powracaé, czego posrednim dowodem
wiersz, pisany grubo pézniej — w realiach podlaskiego dworku.
Dojdziemy do tego z czasem.

Piotr Gerward w Warszawie dorastal posrdd nastrojéw jak naj-
typowszych dla swego $rodowiska i swoich czasow. To wlasnie jemu
podobni wierzyli najéwieciej — na tyle, tyle lat przed stworzeniem
w literaturze wyrazu ,,chciejstwo”! — w slowa ogloszone przez
manifest Towarzystwa Demokratycznego zimg 1836 r.:

,oJezeli w ostatniem powstaniu najpotezniejszy nieprzyjaciel Iludzko$ci,
w dziesieciomiesiecznej z nami walce wéréd tylu bledéw, zdrad i niedo-
teinoSci dowédzcéw naszych zadnem zwyciestwem pochlubié¢ sie nie moégtl;
czemze bedg jego zbrojne tlumy wobec wszystkich sit narodowych, mitoScig
Ojeczyzny i odwieczng sprawiedliwo$cia wywotanych”.

Czy jednak byly to czyste mrzonki? Oto Karol Marks, obserwu-
jgey sprawy i z czasowej po trosze, i z geograficznej, a przede
wszystkim z intelektualnej odleglosci — pisal wyraznie:

1 Wedlug Niesieckiego.
2 Drobna nieruchomo$§é przy Freta, 25.764.
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»Polska, dzigki stosunkom spotecznym, stala sie rewolucyjng czeScia Rosji,
Austrii, Prus. Opozycja jej przeciwko najezdzcom, byla jednocze$nie opozycia
przeciwko wysokiej arystokracji w samej Polsce. Nawet szlachta, stojgca
na gruncie feudalnym, z bezprzykladnym po$wieceniem przylgczyla sie do
rewolucji agrarnejs. Polska byla juz ogniskiem demokracji europejskiej,
kiedy Niemcy blgkaly sie jeszcze omackiem po manowcach najplytszej
ideologii konstytucjonalistycznej i najgoérnolotniejszej ideologii filozoficznej.
Na tym, a nie na §wietlanym rozwoju dawno pogrzebanego rycerstwa, polega
gwarancja, polega nieunikniona konieczno$§é¢é odbudowania Polski” (cytat
eksponowany przez W. Gumplowicza w jego Socjalizmie i sprawie pol-
skiej).

Posepny rzecznik arystokratycznych skrajno$ci, margrabia Wielo-
polski, jakby na potwierdzenie tych sloéw, ich zilustrowanie —
uklada swo6j ostawiony (zwlaszcza na polskiej emigracji) List
szlachcica polskiego do ksiecia Metternicha, gdzie z oburzeniem
czytali mlodzi patrioci:

»Nadchodzi nowa, nieznana przyszlo§é, musimy sie na co§ zdecydowaé..
Zamiast wyniszczaé sie zebraning na =zachodzie, mozemy stworzyé sobie
przyszio§¢é w przeciwnej stronie i wej$§¢é w sklad poteznego mocarstwa. Nie
potrafiliSmy zyé jako panstwo, mozemy los Swietny zgotowaé sobie, jako
czlonkowie olbrzymiego plemienia stowianskiego! Dogodniej szlachcie pol-
skiej stangé wraz z rosyjskg na czele nowej poteznej i przyszio$§é majacej
cywilizacji stowianskiej, niz wlec sie wér6d szturchancéw, pogardy i polito-
wania w ogonie cywilizacji Zachodu (...)”.

Nie glosit tego margrabia Aleksander w samotnosci i prozni. Oto
przyjaciel Mickiewiczéow i Zanéw, Ignacy Chodzko, tak pisal z okazji
przyjazdu do Wilna imperatora, cara Aleksandra II: ,,Sg chwile
w zyciu narodéw tak wazne, tak glebokiego na los ich i odleglg
przysztosé ich wplywu, tak potezne w skutkach, a tak w pore
objawiajgce sie, Zze je na karte z naszego przeznaczenia wyjeta
i w trudnych zadaniach stabemu rozumowi ludzkiemu dang, uwazac
nalezy. Takg chwilg od Boga dla Litwy zeslana, jest bezwarunkowo
obecna! Przybycie Najjasniejszego Monarchy jg zwiastuje!”,
a wtorowal inny filareta, z tej samej okazji, Edward Odyniec:

"A wy, duchy Jagiellon6w

Spéjrzcie na nas z wysokoscei,

Oto dziedzic waszych tronéw,

Waszych myS$li i miltosei,

Ojciec ludéw, pan narodéw,

Wchodzi w progi waszych grodéw

Przyja¢ dzigki milijon6w... itp.

3 Patrz aneks I.
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I wreszcie — co trzeba sobie uprzytomnié — monumentalna mo-
dlitwa Felinskiego, Boze co$ Polske, niosta takze pod carskim adre-
sem stowa ,naszego krola zachowaj nam, Panie!”,

Inne, tak powszechnie znane, ze az niemozliwe inaczej do wyobra-
zenia slowa tej strofy, zjawily sie dopiero w 1860 r., w bardzo kon-
kretnym czasie i miejscu, przy bardzo wyrazistej okazji. Okazjg
tg byl — uznany za pierwszg zapowiedz powstania styczniowego —
manifestacyjny pogrzeb wdowy po bohaterze z Woli, pogrzeb gene-
ratowej Sowinskiej. Tu wlasnie wracamy, siegngwszy miedzy ze-
tlale karteluszki naszej teczki, wracamy do postaci, ktérg biezacy
szkic rekomenduje, do Sumienskiego. Jeden z monograféw Zrywu
mowi o tej czerwcowej demonstracji m. in.: ,,Zamiar udal sie
wybornie, pogrzeb odby! sie imponujgco, a podczas niego rozda-
wano rzemieslnikom obrazki patriotyczne i wydrukowane wiersze
rewolucyjne (...)” (J. Grabiec: Rok 1863. Poznan 1913 nakl. Z. Rze-
peckiego, s. 50). Mamy w dloni rekopis, brak danych, czy ukazal
sie 0w tekst — pos$rod innych ,wierszy rewolucyjnych” — dru-
kiem. Innymi slowy, czy utwor mlodzienczy, osiemnastolatka Su-
mienskiego, byl zarazem jego publicznym debiutem? Kt6z na to

odpowie?
Rzecz jest zresztg typowo mlodziencza w formie i nieporadnosci
wersyfikacji czy skojarzen, wszakze — pozwole sobie zwréci¢é na

to uwage — pomyst dwuznacznosci nazwy dzielnicy, jej dubeltowej
tresci, zdradza juz pewien ,lwi pazur” przyszlego poety. Zresztg
czytajmy:

Na pogrzeb jeneralowej

Nad te trumne, nad te mary,
Ktére dzis stawily fata,
Werbel dawny, hejnal stary
Wréci echem dawne lata!
Niech Jej gréb dzi§ wrogi straszy —
Zony Bohatera z Woli,
Bowiem dzisiaj z woli naszéj
Czas przecinaé to co boli!
Przecigé szabla, co wypadla
Z Meza Jej wystyglej reki

I nam wzorzec tego stadla
Dopomoze skrécié meki!

Wilasnie to wtedy, wlasnie z ,,werblem dawnym, hejnalem starym”
zabrzmialy odmienione slowa w serwilistycznym hymnie Felin-
skiego, wowczas bowiem zaspiewano po raz pierwszy u trumny
generalowej:

Przed Twe oltarze zanosim blaganie:

Ojeczyzne, wolno§é racz powréeié Panie!
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Zaczyna sie zatem, od trzech strofek funeralnych, ukazywaé nasz
Piotr Gerward. Zapewne — na co niestety dowoddéw rzeczowych
brak dotkliwy — tworzyl wiecej, podsycal po swojemu ogien
,,Przedburzowcoéw”’, majacy niebawem przynie$¢ rozkazy owczesnej
»godziny W”., W duzo poézniejszej korespondencji Narcyzy Zmi-
chowskiej-Gabryelli, w liscie do Wandy z Grabowskich-Zelen-
skiej, z péinych lat sze$cédziesigtych, czytamy — bez watpienia
0 naszym bohaterze:

Chociaz w Warszawie liche od lat calych mamy piSmiennictwo, przez co
nieraz zdaje mi sie, Zem czytaé zapomniala, wszakze jeden tu byl czlowiek,
ktéremu moze i przeciwna rozumem jestem, ale czuje sercem jego slowa.
To, znany Ci moze, mlody Piotr o nazwisku z sumienia sie wiodacem, istotnie
sumienia nasze strofami swemi poruszaé umiejgey (...)”.

Zarazem w zapiskach dra Tytusa Chalubinskiego miga przelotnie
ta sama postaé, krociutkg wzmianka: ,,Znowum probowal pomode
temu chlopcu, ktorego nie tylko piersiowa goraczka, ale i goraczka
marzycielska trawi, Piotrowi Sum., ktéren i wiersze pisze i do
czynu sie, mizerak, chce gotowaé, cho¢ mu stos pacierzowy prze-
ciez zadnego wiekszego nie podzwignie ciezaru (...)”. Jesli mozna sie
domyslaé, musial mlody poeta cierpie¢ na skolioze, niezaleznie od
»piersiowej gorgczki”, tuberkulozy, ktéra go zresztg w wieku led-
wie trzydziestu lat zabila. Dosy¢ specyficzne epitafium z tegoz
wlasnie, ostatniego roku jego zycia natrafia sie w dorobku... Deoty-
my. Laczac w calo$¢ stowa ,,wieszczki saloné6w” z notatg Chalu-
binskiego — a takze, o czym potem — z kompleksem kalectwa
Sumienskiego, wolno sadzié¢, iz o nim poetessa powiada:

Zbyt ci watle Bég dal cialo,
Aby$ z mieczem szed! na boje,
Lecz ty$ Piotrze umial $mialo
Swe utomnos$é nies$é jak zbroje!

Pani Luszczewska, byé moze, improwizowala byla swoim zwycza-
jem takze na temat, hm, mlodszego kolegi — tego sie juz wszakze
nigdy nie dowiemy. Zreszta w zyciorysie — tak ogdlnym, jak
artystycznym — Sumienskiego przychodzi nam kontentowaé sie
wyjatkowo nikla dokumentacjg, aczkolwiek (jak widaé z juz po-
danych cytatéw) byl to czlowiek nieobcy eksponowanym nadwczas
postaciom Warszawy. Zbyt jednak, sadze, nikly, zbyt tatwy do
przeoczenia w salonach czy na zebraniach, uchodzi Piotr Gerward
uwadze kronikarzy, a jesli si¢ 0 nim mowilo, prawdopodobnie kwi-
towano osobe zdawkowym ,,ach, ten biedny Piotrus”.

Sgdzac po, jesli tak sprawe wolno okresla¢, tematyce wierszy oca-
lalych w teczce Ossolineum — z czego tu daje tylko sze$é cyta-
cji — poza utworem mlodzienczym Na pogrzeb Jeneratowej, mamy
do czynienia z rzeczami powstalymi grubo poézniej. Datowalbym
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je, niestety tylko z pomocg intuicji, na czas trwania walk pow-
stanczych i — by¢ moze — na lata tuz po klesce. Pisalby je zatem.
czlowiek w wieku od 21 do 25—26 lat.

I w tym punkcie dochodzimy do cechy, ktérg pozwolitem sobie
nazwaé ,kompleksem utomnosci”, czego niewatpliwie refleksem
jest wierszyk Deotymy. Zjawisko znane nie tylko z Zyciorysu
(o ile to jest zyciorys) Sumienskiego, ale po swojemu — $miem po-
wiedzie¢ — modne owymi laty. Mamy tego echa, mamy nawet
wyrazne aluzje w epistolografii Chopina, po swojemu tez u Slo--
wackiego, a z calg wyrazisto$cig artystyczng u duchowego brata
Sumienskiego, u Artura Grottgera. Zwlaszcza Grottger, ktéry swoja
niemoc fizyczng rekompensowal ustawicznym przydawaniem wla--
snych ryséw, wlasnej figury osobom rysowanych bojownikéw,
Grottger stanowi przyklad szczegdlnie bliski poecie. Oto idacy
o kulach zolnierz powstania — autoportret. Oto walczagcy W obro--
nie sztandaru — zndéw autoportret chorego na emigracji rysow-
nika.

Nie tylko zresztg doslownos$¢ uczestniczenia duchem w zbrojnym
czynie gra tutaj role, idzie o sprawe stokro¢ wazniejszg i zarazem
duzo rozleglejsza w czasie, w sztuce. Mianowicie o uczestnictwo
twoérczoScia, o wspomaganie dzialan wysitkiem artystycznym. Je-
zeli zastosowalem wyraz ,,modne”, usprawiedliwia mnie spos6b
owczesnego odczuwania dziel takich wtasnie, jak Szopenowskie,
Grottgerowskie czy — niech mi bedzie wolno i te dolgczyé —
wierszy Sumienskiego. Sloganowy, po stokro¢ powtarzany zwrot
»armaty w kwiatach”, nadany przeciez przez stuchaczy muzyki
Chopina, albo — takze ex post wymyS$lony — tytul Etiudy rewo-
lucyjnej sa jednym z mnéstwa dowodéw na wysunietg teze. Nie
zadna to nowo$é, czymze w koncu byla Marsylianka, je$li nie do-
datkowym, jakze skutecznym, orezem idgcych na wezwanie ,,do
broni, obywatele”? I ponizej hymnu, w przelotnych Ca ira rozmai-
tych epok i przewrotéow godnosé i wazkos$é strof, stéw, obrazow
czy pomnikéw stanowila walng i rzeczowg pomoc dla walczg-
cych.

Dlatego wtasnie nasz Piotr méwi tak stanowezo:

A c06z rycerzom poeci przydali,

Pytasz, wiec spojrzyj na tej szabli glownie,
Zobaczysz hasto wyryte po stali,

I kt6z je ztozyl, by sieklo wymownie?

Nie wiem, nie potrafie powiedzie¢, cho¢ chcialbym znaé¢ wyrazng
odpowiedz: czy, bodaj z lektury, znali sie wzajemnie Sumienski
i Norwid? Wysypka wplywologii, nekajaca wszelkie chyba dzie-
dziny badawcze sztuki, daje o sobie zna¢ przy kazdej okazji. Tak
i tutaj dosé $miale zestawienie, zwrot ,sieklo wymownie”, kusi, by
odszukaé zrodla skojarzenicwej odwagi autora w bezpardonowosci
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werbalnej Cypriana Kamila Wielkiego... Tym bardziej, iz nie jest
to przypadek w tworczosci (,,Tworczose”! Tych pare zachowanych
kartek...) mtodego Piotra, cenionego przez tyle watpigcg Gabryelle,
jedyny.

Przypatrzmy sie bowiem trzem innym strofkom, najpewniej wyrwa-
nym z wigkszej caloSci, na co wskazywalby gatunek papieru odmien-
ny niz pozostale éwiartki i — byé moze przypadkowy, ale kto wie,
czy nie znaczgcy — mumer 2 w prawym goérnym rogu stroniczki.
Oto jej zawartos$é:

Slorice sie znowu zegna z widnokregiem,

Nad las — miedziany wyplywa pieniazek,

Czas juz zamykaé rozlozong ksiege,

‘Czas gasi¢ §wiece, nim sie dzien wywiagze.

Nocg kandele dobywaly z cienia

Wydrukowane wolania i krzyki,

Za dnia — juz tylko sg §ladem wspomnienia,

Jak zolte listki, jak szklanne promyki.

‘Tak modly nasze i szepty gorace,

Zdaja sie zywe przy watlym plomyku,

Lecz kiedy wstanie pelne, wielkie stonce,

‘Czy je uslyszysz w ogromnym okrzyku?

Mimo wszelkie zniechecajace doswiadczenia z poszukiwaniem pa-
raleli literackich u autordéw, ktorzy — bywato po lepszym spraw-
-dzeniu — nigdy o sobie zgola nie slyszeli, mimo wszystko ulegam
wrazeniu, iz sg jakie§ ,,dymy” piotrowych S$wiec (a moze vice
versa?) w piesni XLV, pt. Cnét — oblicze, zawartej na kartkach
Norwidowskiego Vademecum:

Kiedy za$ usnie jakie spoteczenstwo

Organem, ktéry calo$é uczué dawa

I niewidzialne nastanie meczefistwo

‘Tego, co czuwa, lub co raniej wstawa —

T oziebi sie wszelkie pokrewienstwo,

Choé w okna jasno$é juz zamzy bladawa.

Sen, jeszcze radzi stale bezpieczenstwo

I szepta jeszcze, ze plonng obawa —

Choé¢ czujno$€é? stanie sie rzemiostem strézéw

Skoro juz uleglem jednej pokusie, nie opre sie nastepnej, aby mia-
nowicie powréci¢ do — na lamach Kultury przed paru laty przeze
mnie poruszanej — kwestii artykulacyjnej. To tak przy okazji,
ktéra sie nasuneta nieodparcie. Otéz wynotowawszy kiedys$ z Pana
Tadeusze komplet stéw z ,,s5ie” (a wiec wszystkie ,kochajmy sie”,
,,Wwydarlszy sie” i inne ,przelekla si¢”’) — wykazalem, ze idac za
konsekwentnie rytmiczng melodig recytacji, nalezy za kazdym ra-
zem akcentowaé sylabe przed ,sie”. A wiec ,przelekLA sig”,
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,wydartSZY sie” itd. Nie tylko zresztg stopa metryczna zmusza do
tej wlasnie praktyki, ale réwniez logika rymu: raz po raz, kiedy
np. w 6smej ksiedze Protazy wota, konczac swg perore:

..Wnet akt spisze, niech mi kto latarke przyniesie,

A tymczasem oglaszam: Bracia, uciszcie sie.

Identyczna sytuacja istnieje takze w przytoczonej strofie Norwida,
gdzie jedenastozgloskowiec biegnie potoczyscie wyraznym pulso-
waniem, kazgc zdecydowanie daé¢ nacisk na ,,0zieBI sie”, inaczej
w muzyke deklamowania wlamie sie jawny kiks, zwichniecie tetna.
A iluz to poetdéw przyznawalo, ze zwykli podczas tworzenia —
czasem nawet wrecz pelnym glosem — moéwié to, co pisza. Stonim-
ski, notabene zawsze podkreslajac za Boyem niejaka wstydliwosé
procesu wierszowania, zdradzit kiedy$ i to, ze potrafi przytupywac
do taktu biegngcym wyrazom.

Wroémy po dygresji do Piotra Gerwarda.

Wspomnialem o jego bytnosci podczas powstania w wiejskim, za-
pewne sgsiadoéw (skoro nie bylo juz ganku z Leszczycem u wejscia)
dworku. Mowigc szczerze — wynika mi ten wniosek raczej z na-
stroju, jakze bliskiego Grottgerowskiej kompozycji Obrona dworu,
niz z rzeczowych danych. Dwa bowiem fragmenty wierszy uka-
zujg scenerie wlasciwg takim wlasnie okolicznosciom: tam, gdzie
mowa o szarpiach i o szukaniu czego$ w lesie, ,,w borze”, jak
czytamy. Darcie szarpi na opatrunki, atrybut wszelkich Wiernych
rzek, to domena panien, pan — stowem calej kobiecej zalogi kaz-
dego szlacheckiego domostwa, rola ,,Salomei”.

Tu nastrecza sie strofa Sumienskiego z wiersza Czy tylko matka?:

Nocg trwozng nad szarpiami
Oczy chylisz w dloii skulong
Ty, co ros$niesz ponad nami,
Ty, co§ — Grakcha narzeczong

Gdzie mégl ja widzieé, dziewczyne, ktéra oddala walce milego?
Zaczynam sie wzrusza¢, gdy nalezy chlodno przesledzi¢ realia.
Niklym $ladem mogg tu byé trzy literki, ,,Brz”, widniejace przy
autografie cytowanej strofki. Tedy probuje dotrze¢ na Podlasie.
Mocno tam byla zakorzeniona przedpowstaniowa konspiracja, pro-
wadzono takze rozliczne, acz czesto rozproszone po calym niemal
terenie, walki. Wedtug planu Lewandowskiego, komendanta na tych
ziemiach, nalezalo zawladna¢ szosa brzesks przez zdobycie Siedlec,
Y.ukowa, Miedzyrzecza i Bialej Podlaskiej, a takze zajecie Radzy-
nia, jako miasta powiatowego i waznego wezla komunikacyjnego,
oraz Lomaz i Kodnia, lezgcych na polgczeniu BrzeScia Litewskiego
z Lublinem. Wszakze i w bok, ku zachodowi od tej osi glownej,
dzieki ogromnym — i jednoczeénie gesto przez zascianki, dworki
obsadzonym — kompleksom lesnym w strone Puszczy Bialej,
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utarczki poszczegolnych oddzialdéw, ciggngcych w strone sit Le-
wandowskiego, ks. Brzoski, Krysinskiego i zwlaszcza Roginskiego
(ktory mial zdobywaé Bialg), starcia zdarzaly sie w miejscach
rozmaitych. Réwniez dosé daleko od gléwnego ogniska podlaskich
bojow, czyli — wobec nieudanego ataku na Siedlce i odskoczeniu
na pobliski Stok Lacki — takze w okolicach rodzinnych poety,
blizej Sadownego, Borku, Liochowa. Tam wla$nie rozcigga sie spora
wie$ Brzuza, opodal ktérej do dzi§ jeszeze widniejg slady niegdy-
siejszego dworu. Bylyby wiec literki ,,Brz” kryptonimem Brzuzy?
Nie jest to wykluczone 4.

Wies lezy posrod gestych lasow. Na ich tle widze zatem scene
opisang na innej kartce, na rozdartym kawatku papieru, gdzie tekst
jest czeSciowo przekreSlony az do nieczytelno$ci. Ponizszy cztero-
wiersz mial byé¢, jak przypuszczam, poczgtkiem wiekszej caloSci,
gdyz linijki, z ktérych autor zrezygnowal, znajdujg sie u dolu
dostepnego nam fragmentu, a zatem — sgdze — musialy dalej na-
stepowaé kolejne obrazy, kolejne opowiesci. Nie poznamy ich, zo-
staty tylko stowa: ,

Ciszej, tu placz twdéj, bracie, nie pomoze,

Sprobuj wzrok podnie$é, odezwaé sie twardo,

By opowiedzie¢, jak znalazle§ w borze

Konfederatke te z krwawg kokardg — —

Nerwowe wykreslanie dalszych werséw, wyrazna niecierpliwa bez-

radno$¢ w znalezieniu przez — dojrzalego juz przeciez — poete
stow, ktore uniostyby wlasciwe tresci, szukanie sposobu na ,,0odez-
wanie sig¢ twardo” — znéw kazg przypomnieé¢ sobie o innym wier-

szu Norwida, z tegoz Vademecum wzietym:

Spiewajciez, w chér zebrani — —
Ja, zmieszaé moglbym Spiew
Triumfujacej litanij,

Ja’'m widzial krew!

(Tu, niepoprawny dygresjonista, nie umiem sie powstrzymaé¢ od
uwagi tyczacej zaskakujacego apostrofu ,,ja'm”. Czy w gruncie
rzeczy nie nalezaloby zalowaé, Ze sie nie stosuje takich wlasnie
zabiegéw w pi$mie? Czynig one — zwlaszcza u Norwida, wirtuoza
interpunkeji, pojetej wrecz muzycznie, niby partytura — z wier-
sza utwér o wyraznie rozpisanych nutach. Przyjrzyjmy sie... prze-
cinkowi — uczono nas juz w szkole, iz stuzy on podkreslaniu,
gdzie trzeba ,zawiesié¢ glos”. A zatem przed ,,ze”, przed tym, owym,
dziesigtym, wiadomo. Tak, lecz poeta potrafi gospodarowaé zna-
kami przestankowymi inaczej i kiedy méwi ,,ja, zmigszaé mégibym

4 Wedllug przewodnikéw PTTK w Kamienczyku nad Bugiem, opodal Brzuzy,
do dzi$ znajduje sig¢ oznaczony gréb powstancéw 1863 r.
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Spiew”, stawia przecinek w miejscu zupelnie przeczgcym regule 3,
natomiast kaze wlasnie zawiesi¢ glos, kaze deklamujgcemu zrobié
pauze, jak gdyby nastepowala chwila zastanowienia, moment nie-
pewnosci, co tez ja uczynie wsréd chéralnego $piewu. Podkreslam
deklamowanie, nie bojmy sie tego niby wyS$wiechtanego, staro-
Swieckiego stowa, pozornie rodem z dulskiego saloniku, gdy sie
mawialo ,Florciu, zadeklamuj panu wierszyk”. Juz kwestia po-
przednich ,kochajmy sie”, na ktéorych potyka sie niemal kazdy
wspolczesny aktor, gdy mu przyjdzie wyglosi¢ tekst Pana Tadeu-
sza i wiele innych dawnych strof, juz ta kwestia wskazuje na
rosngce niebezpieczenstwo gtuchych poezji. Pisanych, nie moéwio-
nych, a wiec o nastepny milowy krok dalej od zrédel, czyli od greki
i laciny. Horacy pisze w swojej odzie ,,exegi monumentum”, a trze-
ba to wyglaszaé¢ bez koncéwki um, trzeba exegi akcentowaé¢ na
poczatku i na koncu slowa, nastepnie za$ przycisngé na sylabie
ment... Ba, a Rzymianie dodawali jeszcze odmienne wysokosci tonu.
To byl bardzo skomplikowany $piew, i to byl bardzo plodny lite-
racko, poetycko spiew, skoro do dzi§ uczymy sie, do dzi§ chloniemy
nasze ,,Skagd Litwini wracali”... Totez artykulacja mowienia, wy-
glaszania, deklamowania wlasnie wierszy, bez wzgledu na to, czy
napisal je Mickiewicz, Lesmian, Przybo$ lub Szymborska, jest,
a raczej powinna by¢ naukg szczegélnie wazna, gdyz przediuzajacg
rytm, jakim kultura pulsuje od wiekéw. Tyle miatbym do dygre-
sjonowania z powodu dwu malutkich przecineczkéw Nor-
wida...).

Powrdémy do konfederatki z krwawg kokards. Rozumieé nam
wolno, juz to z Deotymy, juz to z zachowanych okruchéw tworczos-
ci samego Sumienskiego, ze udziatlu fizycznego w walkach braé
nie moégl. Jego, jak nazwalem weczedniej, grottgerowskie dolgcze-
nie wlasnej sztuki do realnego czynu, do dzialania rodakéw w polu
bitwy, wydaje sie wyjatkowo $cisle pasowaé¢ do tego nurtu poezji,
plastyki, muzyki, o jakim juz moéwilem: do nurtu muz nie milcza-
cych inter arma.

Kto$ zauwazyt stusznie, bodaj podczas telewizyjnej dyskusji wokol
postaci naszej historii, ze nie Stanistaw August, jak kaze powta-
rza¢ stereotyp szkolny, lecz Sasi byli tymi, ktérzy Polske oddali
osiemnastowiecznym targom 1 Targowicom. Poniatowski prze-
ciwnie, on stworzyl, wbrew pozorom, te najwieksza sile, ktéra po-
zwolila nam powré6ci¢ do — pogrzebanej saskimi intrygami —
Polski, dal mianowicie podwaliny pod calg ,kulture przetrwania
narodowego”. Pod jego to berlem, ba, wrecz wedle zaméwienia mo-
narszego, powstaje utwér na ksztalt hymnu i jako taki, a przynaj-
mniej jako katechizm patriotyczny, zalecany jest przez wladce
Swiatlym elewom krélewskich szkél. Powstaje IX piesn Myszeidy
Krasickiego:

5 Nie wolno kla§é przecinka miedzy podmiotemﬂé or-zeczeniém.
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Swieta milosci kochanej ojczyzny,

Czujg cie tylko umysly poczciwe!

Dia ciebie zjadle smakujg trucizny,

Dla ciebie wiezy, peta niezelzywe!
Ksztalcisz kalectwo przez chwalebne blizny,
Gniezdzisz w umys$le rozkoszy prawdziwe,
Byle cie mozna wspoméc, byle wspieraé,
Nie zal zyé w nedzy, nie zal i umieraé.

Przytoczylem w calosci ten, pozornie doskonale znany i do znu-
dzenia wykuwany w szkole fragment, przytoczylem po to, aby
w nim, zwlaszcza w drugim czterowierszu, odczytaé swoisty pro-
gram dla calych zastepéow przyszlych poetdw, mySlicieli, dziataczy.
»Gniezdzisz w umysle rozkoszy prawdziwe...” — zapowiada Lele-
wela, i Nalkowskiego, Mochnackiego i Prusa; ,nie zal zyé w ne-
dzy” — mowi wieszcez o epoce Sutkowskich i ich szeregach obdar-
tych pod Mantug i na San Domingo, méwi o ksiedzu Sciegiennym,
o Judymie... W inspiracji Stanistawa Augusta, by rzec tonem ow-
czesnym, kryl sie zardd sily przyszlej, ,,tej — co nie zginela” i tej,
ktora przeniosta w piesni i powiesci zasadnicze wartosci, podsy-
cajgce wole powstan i wole przetrwania. Nie darmo okreslamy ow
okres jako dobe o$wiecenia, czas wychowywania Kosciuszki, Niem-
cewicza z jego Spiewami i czas stworzenia orderu Virtuti Mili-
tari. Czas gromadzenia energii, dzieki ktoérej przezyliSmy jako ca-
los¢, jako $wiadome spoleczenstwo. Energii intelektualnej, energii
sztuki, a wiec energii dzialania realnego, gdy nadeszla chwila
wlasciwa.

O to wlasnie, gdy przygasly sily serc i umystow, wotal — ze znowu
don wroéce — tenze Norwid, gdy pisal gorzkie slowa:

,(...) powiem, ze poezja polska, wedle mojego uwazania znajduje sie w kry-
tycznej chwili. Wielcy i stawni poprzednicy moi zaiste, ze, jezeli niewiecej
niz mogli, to dopelnili wszystkiego co kolwiek mozna byto. Wszelako: szkola
ta cechujgca sie rozja$nieniem i wyrokowaniem o szerokich historycznych
sytuacjach lub o prawach narodu, niemiala zapewne dosyé czasu aby w utwo-
rach jej strona obowigzkéw, strona moralna, znaczne zajmowala miejsce..”
(Do czytelnika, Vademecum).

Ciekawe — co tez mozna uczyni¢ ze slowami! Jakze to odmienne
rzeczy znaczg one pod piérem Norwida, a jak inaczej — nawet bez
gruntownych zmian ich toku — brzmig w dziesigtki lat potem,
kiedy to komenderowano sztuks, kiedy sztuce rowniez (wedle
aktualnego rozdzielnika zajeé¢) stawiano do postusznego wykonania
Obowiazki, kazano jej dbaé o Strone Moralng, i o jeszcze kilka
spraw przy okazji. Tymczasem jednak, skoro krazymy wokoél te-
matu ,,Sumienski”, jesteSmy gleboko w ubieglym stuleciu. I wi-
dzimy, ze jeszcze jedna cecha lgczy tworcow ,.etapu drogowska-
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zowego” z naszym dawnym bohaterem, a mianowicie — juz pod-
kre$lone wezesniej — odczucie dosé ambiwalentne, odczucie wlasnej
warto$ci i jednocze$nie pewien kompleks nizszosci artysty wobec
konkretnych wydarzen serio. Ongis — wobec lesnych wojownikow
Grottgerowskiej Polonii i Lituanii, a potem — wobec heroséow fi-
zyczne] pracy. Ilez tej rozterce poswiecil gromkich stéw bard tru-
du i postepu, Broniewski, zwierajagc problem w okrzyk: ,,wiersz
moj gniewny — bron szybkostrzelna!” — I jak bardzo ,,pier$ cher-
lawa wytezal” delikatny, subtelny tancerz Valse brillante, jakze
mu sie roito, Zze ,,bedziesz miala sitacza i huzara za meza”, ze:

Towarzysze wspélnej doli,
Robotnicy dobrej woli,
Budujemy wspélny dom

W maju, ktéry nas zespolil.
Budujemy twierdze twierdz,
My, roboczych ragk miliony

(Tuwim, 1950 r.)

Dotgczat tu woéwezas i autor Satyry na bozq krowke, chociazby
wtedy, gdy pisal utwér Stuchajge Symfonii Pokoju Andrzeja
Panufnika:

Potem koncert umilkl, wieczér poplynagl szerzej,
Wzeszla pelnia nad puszczg sosnowa.
I spojrzeliSmy z zZong wesolo i surowo,
tak jak patrzg na siebie Zolnierze.
(Konstanty Ildefons Galczynski, 1951 r.)

Z tej samej niemal materii wrazen, z dumy i zawstydzenia soba,
zadziornosci pelnej smutku — wywodzi sie spowiedZ korna, a jed-
nocze$nie wyzwanie, wiersz Piotra Gerwarda:

Dlonia, co nie wie, jak sie sungé w garde

I jak sie patron do sztucera Kinie,

Potrafie przeciez stowa zlozyé harde

W strofe, co przetrwa, gdy zelazo zginie.
Dlatego, bracie silniejszy ode mnie,

Wez i ten wiersz méj w twoje patrontasze,
Bo gdy w nich kuli poszukasz daremnie,
Stowa dotrwajg, przejmg Zycie nasze — —

i

Innymi stowy — ,,pie$nn ujdzie calo!”. ;
,,Obowigzek”, ,prawa moralne”, inaczej: poslannictwo sztuki. Ilez
sobie obiecywala poezja polska po chwili, ktéra przynoszac wolnosé
zdejmie zarazem z ramion artystow rynsztunek bojowy. Bedg mogli
tylko $piewa¢, dostawszy urlop po bez mala dwuwiekowej stuzbie,
apostrofa ,,Swieta miltosci” zaczetej. Nie trzeba bedzie juz skladaé
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Spiewow historycznych jak Niemcewicz, budzi¢ sumien, wygtaszaé
polskich tyrad po wszystkich Mont-Blanc’ach $wiata. Jedynym zlo-
«czyncg bedzie tylko ,,Skrzydlaty Zloczynca”, demiurg najczystszej,
swobodnej poezji.

Mysle, ze Sumienski, ktéry przemkngl po polskim firmamencie jak
drobny, niemal nie zauwazony meteor, umialby znalez¢ si¢ takze
w tej drugiej poetyckiej roli, w roli lowcy dziwnych stéw i elek-
tryzujacych skojarzen sensualistycznych. Czasem by mignelo w jego
strofach cos, co swiadczyloby o podskérnym nurcie myslenia czysto
obrazowego, czysto wrazeniowego, co$ z dziedziny Slopiewni
i Alchemii stowa zarazem. Mysle konkretnie o dwu linijkach w zna-
nym juz czytelnikowi utworze:

.Slonce sie znowu zegna z widnokregiem,
Nad las — miedziany wyplywa pienigzek.

Tu jest to, co trywialni profesjonaliSci nazywaja czasem ,rybka”
w znaczeniu szczegélnie chytrego pomystu formalno-tresciowego.
Idzie mi o zobaczenie wschodu stonica jako pozegnania, gdy zawsze
niemal, odruchowo i szablonowo poniekgd, moment ten wigzemy
z powitaniem, ze zjawieniem sie czego$§, nigdy z rozstaniem.
A jednak miedziany pienigzek pozegnal sie z horyzontem, ktéry
powita dopiero o zachodzie. Pomystowe odwrécenie nawyku my-
Slowego, czyz w koncu nie na tym wlasnie — i to przy zachowaniu
pelnej wewnetrznej logiki zjawiska — zasadza sie odkrywczosé
poezji? To tylko najwieksi arcymistrze warsztatu umieli godzié¢
obie role poety, Stowacki potrafil w krystalicznie czystej formie
slownych niespodzianek przekazaé¢ to, czego wymagala epoka:

Pierwsza kibitko ruska! gdy w okrecie
Polskim juz zapach strupialy poczuto,
Ty pokazalas sie w $niegu zamecie
.Jako ludozer pierwszy za tg szkutg
Plynacy... Inne ryby majg ciecie
Lub paszcze na miecz srebrzysty przekutg®
I pod wodami sg okretom pila,
A potem ludzi pozartych mogila;
(Bentowski, piesn VI C)

Moj Boze, — jak kiedy$ westchnal Boy — ktéz sie ostanie, kiedy
go palniemy w leb Mickiewiczem! — tak jak tu palnglem Sto-
wackim naszego ,,biednego Piotrusia”. Oczywiscie, regiony to inne,
1 tez nie na podobnych wyzynach rozpatrywaé¢ mozemy meteorycz-
ny blysk zapoznanego, w paru ledwie karteluszkach ocalalego poe-
ty najtrudniejszych czaséw. We wlasnym, z tylu koniecznosci
waziutkim zakresie, byl on jednak — jak wolno sadzi¢ ze stéw Cha-

‘8 Patrz aneks II,
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tubinskiego, Deotymy i Gabryelli — kim$ po swojemu wyrazistym
i po swojemu wartosciowym.
sierpieﬁ 1978 7. Szymon Kobylinski

Aneks I

Zadziwiajaco zbieine z opinig Karola Marksa s3 stowa Zygmunta Glogera,
zwlaszeza gdy domyS§lamy sie, iz jeden pism drugiego raczej nie studiowat —
stowa z hasla ,Szlachta” w Encyklopedii staropolskiej (tom 4, s. 327,
szp. II i n.):

»Nie bylo bowiem jeszcze przykladu w dziejach Europy, by kiedykolwiek
stan uprzywilejowany, rzadzacy, nie zmuszony do tego ani przez inne stany,
ani silg, wyrzekl sie¢ dobrowolnie swych przywilejéw, jak to uczynila
szlachta polska na sejmie wielkim w r. 1791. Byla to rewolucja jedyna
w historii, bezkrwawa, najszlachetniejsza, zaszczyt najwyzszy szczepowi sto-
wianskiemu przynoszgca”.

Marks zresztg ma na myS$li §wieze posuniecia czerwonych w czasie pow-
stania styczniowego, gdy Gloger siega glebiej wstecz, ku Konstytucji Ma-
jowej — niemniej obie wypowiedzi maja tenor niemal identyczny.

Aneks I

Nie tylko w przytoczonym tu fragmencie Beniowskiego, ale i §r6d wielu
innych strof tego poematu - jak zresztg do$é powszechnie tamtymi czasy —
potwierdza sie moja uparta teza o transakcentacji, koniecznej deklamato-
rowi, by recytacja uplynela potoczyscie:

Konkretnie: — $redniéwka prosi o wymawianie

,,Lub paszcze NAmiecz srebrzysty przekuty”

Powstaje co§ w rodzaju specjalnego wyrazu z akcentem na poczgtku, stowo
NAmiecz. Byloby kwestig wnikliwych i nader trudnych badan, ile to miano-
wicie wplywu ma lokalna (u Mickiewicza nadniemefiska, u Slowackiego
naikwianska) tradycja artykulacyjna, ,z mlekiem matki wyssana”. A propos
i zupelnie nie na temat — jakZe istotna postacia jest nam maman Bécu,
a jak bardzo mic nie wiemy o rodzicielce Adama. I jakZe tu nie wlaczaé
osobistych i intymnych sktonno$ci do kulturoznawstwa narodowego.. Ad
rem. W Polsce centralnej, ani wiedzge, czemu, akcentujemy odruchowo
»NAwsi”, ,DOwsi”, lecz juz ,przy WSI”; tak nawyk reguluje melodyke
mowy. Kiedy$§, w przyszloéci jaki§ badacz przeprowadzi analize zjawiska juz
dzi§ wyraznego a wyniklego z nie przemy$lanej do konca reformy pisowni
sprzed wojny. Oto starsi, rymujgc Danig, rymowaliby np. tak:

Wyskoczylem wtedy z san ja

i krzyknatem, vivat Dania.

— podczas gdy nasze dziecko bez mrugnigcia okiem zrymuje:

Rzekla Zosia raz do Frania:

nie masz to jak piekna Dania.
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Tak samo jest z piwonig, ktéra dla leciwszych brzmi jak ,kon ja” ,,piwo-
nia”, zasie dla miodzi ,,do ustronia” i ,piwonia” ..Itp.

Je§li za$ idzie o zagadki melodyczne Slowackiego, bardzo groZng ustawil
m. in. w scenie IV, w wierszach 485—490 Zawiszy Czarnego:

Na ukrainskim polu czystym zamek stoi,

Czasami tylko orly cienn na pole rzuca,

Albo tez stary kurhan, z czaséw dawnej Troi,
Wrézka jest dawnych druhéw, 2e znowu wrécq,

I odmieni sie tylko powietrze i scena,

A mniej piekng... nie wstanie z grobowca Helena.

Dla plynnoSci {rzynastozgloskowca az sie prosi o wstawienie ,sig”, czyli
»Ze znowu sie wréca” albo ,Ze sie znowu wrécg”, i kto wie, moze tylko
ferwor rekopisania spowodowal brak tego wyrazu? Moglby on wszakze Zle
zabrzmieé, skoro tuz potem mamy ,,odmieni sie”, byloby za gesto siekania;
jednakze, bo ja wiem? jakie§ ,,tu wréca” czy tez ,,powr6cg” ratowaloby rytm
wiersza. Dlaczego brak koniecznej gloski?...

A swoja drogg chcialbym uslyszeé, jak sobie z tym radza wytrawni aktorzy
starej daty, jakie tam daliby przydechy i wyczynili sztuczki, aby ratowaé
muzyke recytacji?

Wedrowki mlodego Lukacsa
(od Simmla do Lenina)

1. Wedle Lukacsa sztuka jest zjawiskiem tak
doniostym, ufundowanym na ontologicznej relacji miedzy rze-
czywistoécig wzietg en globe a rzeczywistoscig ludzky, ze analiza
estetyczna musi byé zorientowana filozoficznie. Ponadto sztuka
moze i powinna by¢ instrumentem samowiedzy, stawiajgcej aktyw-
ny opér gotej faktycznosci, oraz jednym z gléwnych przejawow
walki o przeobrazenie $wiata, a zatem refleksja estetyczna impli-
kuje bezposrednio dociekania polityczne. Tak wigc nie sposob
poja¢é koncepcji estetycznej Lukacsa bez rozpatrzenia jego pogla~-
déw filozoficznych i politycznych, notabene nie dajacych sie od-
dzieli¢. Nie jest tak, ze Lukéacs najpierw zbudowal system filozo-
ficzny, na nim z kolei opart teorie polityczna, a z obu tych ele-
mentoéw wyprowadzil w koncu swojg koncepcje estetyczng. Wszyst-
kie trzy skladniki jego $wiatopogladu rozwijaly sie réwnolegle
i zmienialy sie w zaleznosci od kontekstu spoleczno-historycznego.
Niemniej filozofia stanowila w jego $wiatopogladzie centralny uktad
odniesienia, a od lat dwudziestych, kiedy stal si¢ marksista, byla
to filozofia upolityczniona.



