Nikolal Veresov

Rozw0j kulturowy rozumiany w
kategoriach dramatu : brakujgce
ogniwo czy ukryte przestanie L. S.
Wygotskiego?

Terazniejszos¢ - Czlowiek - Edukacja : kwartalnik mysli
spoteczno-pedagogicznej nr 1 (45), 47-54

2009

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w internecie przez
Muzeum Historii Polski w ramach prac podejmowanych na rzecz
zapewnienia otwartego, powszechnego i trwatego dostepu do
polskiego dorobku naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony
w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartos¢ polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

Hpe

MUZEUM HISTORII POLSKI



Terazniejszo$¢ — Czlowiek — Edukacja

Nr 1(45) 2009

NIKOLAI VERESOV

Uniwersytet w Oulu, Finlandia

Rozw0j kulturowy rozumiany w kategoriach dramatu.
Brakujace ogniwo czy ukryte przestanie
L.S. Wygotskiego?'

Tytul mojego artykutu moze wydawac si¢ nieco zaskakujacy. Zwyklis§my sadzic,
7e nasze rozumienie teorii Wygotskiego jest do tego stopnia pogtebione i kompletne,
ze wszelkie pytania o brakujace ogniwo lub jej ukryte przestanie nie maja wigkszego
sensu. C6z naprawde nowego mozna odnalez¢ w tej dziedzinie po czterdziestu latach
odkrywczych badan dokonywanych w obrgbie teorii kulturowo-historycznej przez
kolejne pokolenia badaczy?

A jednak w tek$cie tym sprébuje dowiesé, ze w moim rozumieniu propozycji teo-
retycznej Wygotskiego istnieja brakujace ogniwa. Co wigcej, bede chcial pokazaé, ze
istnieje pewne ukryte przestanie autora Myslenia i mowy, ktére do dzi$§ nie doczekato
si¢ wyartykulowania Nastepnie sprébuje dowie$¢, ze oba te elementy (brakujace
ogniwo i ukryte przestanie) sa powiazane z ideg rozwoju rozumianego w kategoriach
dramatu.

Brakujace ogniwo czy nieporozumienie?

Chcialbym zacza¢ od kilku prostych i jasnych kwestii dotyczacych konstrukcji
teoretycznych proponowanych przez Wygotskiego. W teorii Wygotskiego mozna

"' Wyktad N. Veresowa wygloszony 13 stycznia 2009 roku w Dolnoslaskiej Szkole Wyzszej we Wro-
ctawiu na seminarium ,,Teorie edukacyjne w ogniu krytyki”.
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wyr6zni¢ kilka podstawowych pozycji, ktére zajmuje jej autor, i ktére konstytuuja
jego teorig. Sprawiaja, by tak rzec, Ze jest ona teoria:

1. Tematyka teorii — rozwdj wyzszych funkcji psychicznych.

2. Ogdlne prawo teorii — ,,0g6lne genetyczne prawo rozwoju kulturowego”.

3. Metoda badan — ,,metoda genetyczno-eksperymentalna”.

Centralne miejsce przypada tutaj ,,ogélnemu genetycznemu prawu rozwoju wyz-
szych funkcji psychicznych”. Podobnie jak fizyka klasyczna opiera si¢ na prawach
Newtona, tak u podstaw teorii Wygotskiego lezy ,,0g6lne genetyczne prawo rozwoju
kulturowego”. Wydaje si¢ zatem jasne, ze jesli nie rozumiemy ogélnego prawa (lub
jesli je blednie rozumiemy), to mozemy by¢ prawie pewni, Ze nie zrozumiemy catej
teorii opartej na tym prawie.

Ogdlne genetycznego prawo rozwoju kulturowego zostato sformutowane w naste-
pujacy sposob:

(...) w kulturowym rozwoju dziecka kazda funkcja pojawia si¢ na scenie dwukrot-
nie, to znaczy, na dwoch planach. Najpierw pojawia sie na planie spotecznym,
a nastepnie na planie psychologicznym. Najpierw wsrod ludzi jako kategoria in-
terpsychiczna, a nastepnie wewnqtrz dziecka jako kategoria intrapsychiczna. To
samo stosuje sie w przypadku uwagi wolicjonalnej, pamieci logicznej, tworzenia
pojec i rozwoju czynnosci wolicjonalnych (Wygotski 1983, s. 145).

Co ciekawe, w literaturze, z ktéra maja do czynienia zachodni czytelnicy, odnaj-
dujemy rozmaite sformutowania tego podstawowego prawa. Oto cytat z Mind and
Society z roku 1978 w przekladzie Cole'a, John-Steinera, Scribnera i Soubermana:

(...) w rozwoju (...) dziecka kazda funkcja pojawia sie dwukrotnie: najpierw na
poziomie spotecznym i nastepnie na poziomie jednostkowym,; najpierw miedzy
ludzmi (interpsychicznie), a nastepnie wewnqtrz dziecka (intrapsychicznie) (...)
(Vygotsky 1978, s. 57).

To sformutowanie bylo cytowane i powtarzane tak wiele razy, ze stopniowo dla
catych pokolen badaczy uzyskato status sformutowania klasycznego. Drugi, p6zniej-
szy 1 mniej rozpowszechniony wariant podstawowego prawa zostal zaproponowany
przez J. Valsinera. Brzmi ono:

(...) w kulturowym rozwoju kazda funkcja dziecka wkracza na scene dwukrotnie —
najpierw w spotecznych relacjach miedzy ludzmi, a nastepnie w obrebie intrapsy-
chicznego systemu samoorganizacji osoby (Valsiner 2000, s. 40).

Trzecia interpretacja nalezy do W. Dawidowa:

(Kazda funkcja) pojawia sie (...) dwukrotnie, najpierw jako zbiorowa, spotecz-
na aktywnosé (kollektivnaja, socialnaja dejatelnost), a nastepnie jako aktywnosc
indywidualna (individualnaja dejatelnost) (Dawidow 1996, s. 24).
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J. Valsiner NAJPIERW W spotecznych relacjach migdzy ludzmi, NASTEPNIE
WEWNATRZ osobys;

M. Cole NAJPIERW NA poziomie spotecznym (interpsychicznym), NASTEPNIE
NA poziomie jednostkowym (intrapsychicznym);

W. Dawidow NAJPIERW JAKO aktywnos$¢ zbiorowa (na poziomie spotecznym)
migdzy ludzmi (interpsychiczna);
NASTEPNIE JAKO aktywno$¢ indywidualna wewnatrz dziecka
(intrapsychiczna);

WYGOTSKI?

Na pierwszy rzut oka, mimo niewielkich réznic, interpretacje te wygladaja mniej
lub bardziej podobnie i odpowiadaja sformutowaniu samego Wygotskiego. Podkre-
slaja najistotniejszy aspekt — spoleczne zrédta umystu jako element podstawowy dla
tego ujecia rozwoju ludzkiego, ktére proponuje Wygotski.

Powstaje tutaj wszakze pytanie: w jaki sposéb funkcje psychiczne przejawiajq
sie w (w obrebie) relacji spotecznych, przed tym zanim zostaja zinternalizowane?

Ogdlne prawo rozwoju nie daje tu odpowiedzi. Przyczyna tego moze tkwi¢ w tym,
ze w powyzszych interpretacjach ogdlnego prawa genetycznego istnieje ,brakujace
ogniwo”. Aby je odnalez¢ i zrozumie¢ sens prawa, ktére podaje Wygotski, musimy
zidentyfikowaé kazde wystgpujace w nim stowo. A tego nie sposéb dokonaé bez
znajomosci jezyka, w ktérym zostato ono sformutowane.

Przywracanie brakujacego ogniwa

To prawda, ze zgodnie ze sformutowaniem Wygotskiego, kazda funkcja najpierw
pojawia si¢ wsérdd ludzi. Jednak sednem jest w tym miejscu to, ze funkcja ta nie po-
jawia sig i nie moze pojawic¢ si¢ ,,w” relacjach spotecznych. Stanowisko Wygotskiego
jest w tym wzgledzie absolutnie jasne:

(...) kazda wyzsza funkcja psychiczna, zanim stanie sie wewnetrzng funkcjq psy-
chiczng, wczesniej byta spoteczng relacjq miedzy dwojgiem ludzi. (...) Wszystkie
funkcje psychiczne sq zinternalizowanymi relacjami spotecznymi (Wygotski 1983,
s. 145-146).

Tak wigc funkcja ta, zanim stata si¢ funkcja indywidualna, nie wystgpowata ,,w”
relacji spotecznej, lecz byta sama ta relacjq spoteczng. Relacja spoteczna nie jest
,obszarem”, ,,polem”, czy tez ,,poziomem”, na ktérym pojawia si¢ funkcja psychiczna
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— to sama relacja spoleczna staje si¢ indywidualna funkcja dziecka. W tym wtasnie
tkwi odpowiedz, ktérej poszukujemy.

Jesli kazda wyzsza funkcja psychiczna byla spoteczng relacja migdzy dwojgiem
ludzi, to czy oznacza to, ze kazda relacja spoteczna moze sta¢ si¢ indywidualng funk-
cja psychiczna? Zdecydowanie nie! Pojawia si¢ tu z kolei pytanie: czy istnieje jaki-
kolwiek jasny poglad w kwestii tego, jaki typ relacji spotecznej moze sta¢ sig indywi-
dualna funkcja psychiczna?

Majac to w pamigci przejdzmy teraz do naszego drugiego pytania.

Rekonstrukcja ,,ukrytego przestania” Wygotskiego

Przestanie, ktére mam na mysli, nie jest w istocie catkowicie ukryte, poniewaz
w sformutowaniu Wygotskiego mozemy odnalez¢é pewien wyrazny poglad. Chodzi
o to, ze aby je zrozumie¢, musimy zwrdci¢ si¢ ku jezykowi kultury rosyjskiej z po-
czatku XX wieku. Musimy uswiadomi¢ sobie, ze Wygotski przeszedt do psychologii
z dziedziny nauk humanistycznych i kultury. Nalezat do pokolenia ,,srebrnego wieku
kultury rosyjskiej”. Teatr, poezja, sztuki pigkne i literatura tego okresu posiadaty wia-
sny jezyk, ktéry zostat niemal catkowicie utracony po rewolucji.

Fakt ten ma istotny zwiazek z pojeciem ,.kategoria”, ktérym Wygotski postuguje
si¢ w swoim sformutowaniu prawa podstawowego. Co w rzeczywistosci oznacza bo-
wiem stowo ,.kategoria”? Od czaséw Arystotelesa, zwlaszcza w klasycznej filozofii
niemieckiej, kategoria jest najbardziej abstrakcyjnym, najogélniejszym pojeciem
(przyktadami kategorii sa Duch lub Materia). Dlatego tez to, ze funkcja psychiczna
pojawia si¢ dwukrotnie, najpierw jako kategoria interpsychiczna, a nastgpnie jako
kategoria intrapsychiczna, brzmi do$¢ dziwnie. By¢ moze zatem jest to jedynie pew-
nego rodzaju metafora, ktéra mozna fatwo pomina¢ w przektadzie?

Przeciwnie, stowo ,.kategoria” (ktére w sformutowaniu prawa ogélnego zostato powt6-
rzone dwukrotnie) ma bowiem okreslone znaczenie. W stownictwie przedrewolucyjnego
teatru rosyjskiego ,.kategoria” oznaczata ,;zdarzenie dramatyczne, zderzenie postaci na
scenie”. W. Meyerhold (stynny rosyjski rezyser teatralny) pisal, ze kategoria to zdarzenie,
ktére w istocie stwarza cate przedstawienie (Meyerhold 1920). Wybitny rezyser filmowy
S. Eisenstein stwierdzitl: , kategoria to jedno$¢ dramatu”. Wygotski byl obeznany z jezy-
kiem rosyjskiego teatru oraz sztuk pigknych i jesli uzyt stowa , kategoria”, to w celu pod-
kreslenia charakteru relacji spotecznej, ktéra staje sig funkcja indywidualna.

Spoteczna relacja, ktéra ma na mysli, nie jest zwykla relacja miedzy dwiema jed-
nostkami. Jest to relacja, ktéra pojawia sig jako kategoria, to znaczy jako zabarwiona
emocjonalnie i wyrazajaca zderzenie, sprzeczno$¢ miedzy dwojgiem ludzi, zdarzenie
dramatyczne, dramat rozgrywajacy si¢ miedzy dwiema jednostkami. Emocjonalnie
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i psychicznie do$wiadczany dramat spoteczny (na planie spolecznym) staje si¢ na-
stepnie indywidualna kategoria intrapsychiczna.

Kluczowymi stowami sg w tym miejscu: ,.,emocjonalnie i psychicznie do$wiad-
czany”. Znaczenie stéw ,,dos§wiadczenie emocjonalne” to ,,co$§ napotykanego, dozna-
wanego lub przezywanego osobiscie” (por. internetowy Stownik Webstera), co odpo-
wiada rosyjskiemu stowu peresivanie.

Prawdopodobnie najlepszym (i znanym kazdemu) przykladem moze by¢ tutaj
przypadek dyskusji miedzy dwojgiem ludzi. Wyobrazmy sobie, ze pewnego dnia
spotkali$my przyjaciela lub przyjaciétke i wdali§my si¢ z nim lub z nig w dyskusje,
w ktorej zajeliSmy opozycyjne stanowiska. Dramatyczne zderzenie w dyskusji do-
$wiadczane przez jej uczestnikdw, moze prowadzi¢ do pewnego rodzaju autorefleks;ji.
Wraz z uptywem czasu (na przyktad kolejnego ranka) jeden z uczestnikéw przypomi-
na sobie wczorajsze zdarzenie i odtwarza jego przebieg. Jego reakcja moze przyjac
nastgpujaca postac: O Boze, nie miatem racji, mowiqc to popetnitem blqd... Nie powi-
nienem wypowiadac tak ostrych stow... Bylem zbyt agresywny i nie zwrdocitem uwagi
na to, co on probowat mi powiedziec... Alez bytem wczoraj gtupi...

Podany przyktad ilustruje jak jednostka doswiadcza teraz tej samej kategorii in-
trapsychicznie. W przypadku tego typu wewngtrznej kategorii wchodza w gre wszyst-
kie funkcje psychiczne jednostki (pamigeé — powiedziatem cos obcesowego; emocje
— jakze gtupie byto moje zachowanie, co za wstyd; myS$lenie — musze to przemyslec, by
nigdy juz nie powtérzy¢ takiej niefortunnej sytuacji; wola — musze potozyc temu kres,
nigdy nie zapomne tego, co zrobitem. Obiecuje sobie, ze bede cierpliwy...

Takie emocjonalnie do§wiadczane zderzenie wnosi do umystu jednostki radykalne
zmiany, a zatem jest rodzajem czynnosci rozwoju funkcji psychicznych — jednostka
zmienia sig, wznosi si¢ ponad swoje dotychczasowe zachowanie. Bez wewngtrznego
dramatu, wewnetrznej kategorii, taki rodzaj zmian psychicznych bylby niemal nie-
mozliwy. Peresivaniye jest zatem czyms, co laczy interpsychiczne i intrapsychiczne
kategorie jako dwie formy wyzszych funkcji psychicznych.

Mozna jednak zapytaé, jak to wszystko wiaze si¢ ze sposobem podejscia Wygot-
skiego? Ot6z nie jest bynajmniej od niego oddalone, albowiem dla Wygotskiego:

(...) rzeczywistq dynamicznq jednostkq Swiadomosci (...), na ktorej opiera sie swia-
domosé, jest doswiadczenie (peresivaniye) (...) (Wygotski 1984, tom 4, s. 383).

To jednak nie wszystko. Czy w sformutowaniu Wygotskiego sa jakie§ inne stowa
i terminy, ktore takze maja kluczowe znaczenie?

Wydaje sig, ze stowa ,,na scenie” i ,,na dwéch planach” nie sa metaforami, ktére
mozna by pomina¢ lub zignorowa¢. Naukowa formuta ogélnego prawa teorii nie jest
dobrym miejscem dla jakiegokolwiek typu metafor. Scena w jezyku rosyjskim ozna-
cza podium, arene, doslownie miejsce w teatrze, gdzie graja aktorzy. Scena ma dwa
plany — plan frontowy (zwany réwniez ,,pierwszym planem”) i plan tylny (czgsto na-
zywany ,,drugim planem”). Zgodnie z tradycjami teatralnymi gléwne zdarzenia dra-
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matu powinny odbywac si¢ na planie frontowym sceny (takie samo prawo mozemy
odnalez¢ w sztukach wizualnych). Oznacza to, Ze na scenie naszego rozwoju ,,katego-
ria” pojawia si¢ dwukrotnie — interpsychicznie (na pierwszym, frontowym planie),
a nastgpnie intrapsychicznie (na drugim, wewngtrznym, indywidualnym planie). Za-
tem, nie ma dwéch pozioméw w rozwoju, lecz sa dwa plany na jednej scenie, dwa
wymiary jednego zdarzenia.

Mozemy teraz dostrzec, ze nasze odczytanie sformutowania Wygotskiego rézni si¢
od interpretacji M. Cole’a, J. Valsinera i W. Dawidowa. Zadne z tych sformutowan
nie obejmuje czegos takiego jak ,kategoria”, ,,scena” lub ,,plan”, ktére nie sa mozli-
wymi do pominigcia metaforami. Przeciwnie, sa to okreslenia istotne dla zrozumienia
catosci naukowego przestania.

Celem powyzszych rozwazan bylo odtworzenie zrédtowego znaczenia stéw Wygot-
skiego, tak aby odnalez¢ ,brakujace ogniwo” jego koncepcji. Niemniej, kto§ mogtby
w tym miejscu zapytac, dlaczego sam Wygotski nie uzyl wprost terminu ,,zderzenie
dramatyczne”, czy stowa ,,dramat”? Kto§ moze domniemywa¢, ze proponowana tu in-
terpretacja ,,0g6lnego prawa” nie jest niczym innym jak dzika fantazja N. Veresova.
Najprawdopodobniej przypisuje on Wygotskiemu cos, czego autor ten bynajmniej nie
mial mysli. Aby mozliwos¢ taka oddali¢ odwotajmy si¢ do §wiadectwa samego Wygot-
skiego, a konkretnie do jego stynnej metody eksperymentalno-genetyczne;j.

Metode, ktorq stosujemy, mozna nazwacé metodq eksperymentalno-genetyczng
w tym sensie, ze w sposob sztuczny powoduje i wytwarza genetyczny proces roz-
woju psychicznego (...) (Wygotski 1983, s. 641).

A najistotniejsza cecha eksperymentu zostaje wyrazona w sposob nastgpjacy:

Wynika z tego, ze jednq z gtownych zasad naszej pracy jest eksperymentalne
odkrywanie (unfold) w wyzszych procesach psychicznych dramatu, ktory wydarzyt
sie miedzy ludzmi (Wygotski 1983, s. 145).

A zatem, u podstaw badania eksperymentalnego stoi konieczno$¢ przywrdcenia
zrédtowej formy kazdej funkcji psychicznej, formy relacji spotecznej nazwanej przez
Wygotskiego wyraznie i otwarcie dramatem.

Jakich innych dowodéw nam trzeba? Kazda wyzsza funkcja psychiczna zrédtowo
istnieje jako kategoria interpsychiczna (dramatyczne zdarzenie spoteczne w relacjach
migdzy dwojgiem ludzi) i nastgpnie pojawia si¢ jako kategoria intrapsychiczna. Jesli
jedynym sposobem obiektywnej analizy wyzszej funkcji psychicznej jest ekspery-
mentalna rekonstrukcja historii jej rozwoju, to musimy zaczyna¢ od eksperymentalne;j
rekonstrukcji jej zrodtowej formy — miedzyludzkiego dramatu.

Powyzsza interpretacja w petni odpowiada gléwnemu zadaniu, jakie przy§wieca
Wygotskiemu — stworzenie psychologii rozumianej nie w kategoriach nauki, lecz
w kategoriach ,,dramatu” rekonstruujacego dramatyczne procesy, ktére zachodza na
scenie kulturowego rozwoju ludzkiej istoty.
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Whioski

Jesli przedstawiona przeze mnie argumentacja jest zasadna, to mozemy przyjac, ze
w obrebie giéwnych zasad teorii kulturowo-historycznej istnieja pewne brakujace
ogniwa lub pewne ukryte przestanie. Tym samym staje si¢ mozliwe nakre$lenie nowej
wizji konstrukcji teoretycznych Wygotskiego:

1. Spoteczne zZrédta umystu. Wyzsze funkcje psychiczne nie pojawiaja si¢ w rela-
cjach spotecznych, lecz pojawiaja sig jako relacja spoteczna pewnego typu. Jest to
relacja spoleczna pojawiajaca sig¢ jako kategoria, tzn. jako zabarwiona emocjonalnie
i stanowigca do$wiadczenie zderzenia, sprzecznosci migdzy dwojgiem ludzi, przezy-
cie dramatycznego zdarzenia miedzy dwiema jednostkami. Do$wiadczana emocjonal-
nie i psychicznie jako dramat spoteczny (na planie spotecznym), relacja ta staje sig
p6ézniej indywidualna kategoria intrapsychiczna.

2. Jednostka ludzkiej swiadomosci. Ani ,,znak”, ani ,,znaczenie”, ani ,,sens” nie
stanowia jednostki §wiadomosci. Rzeczywista dynamiczna jednostka §wiadomosci, na
ktérej opiera sig¢ $wiadomos¢, to doswiadczenie (peresivaniye).

3. Rozwdj kazdej wyzszej funkcji psychicznej jest procesem dramatycznym i dra-
matyzmu tego nie powinno si¢ wytacza¢ zaréwno z teoretycznych, jak i doswiadczal-
nych badan w polu psychologii kulturowo-historyczne;.

4. Ramy teoretyczne podejscia kulturowo-historycznego powinny obejmowac:

— tematyke teorii (rozwdj wyzszych funkcji psychicznych),

— prawo ogo6lne (genetyczne prawo rozwoju kulturowego),

— metode (metode eksperymentalno-genetyczna),

—emocjonalne i psychiczne doswiadczanie jako site napedowa wewngtrznej
kategorii (dramatu).

Dokonujac tego mozemy sprosta¢ zadaniu, ktére postawit przed nami Wygotski:
budowanie psychologii rozumianej w kategoriach dramatu.

Przektad 7 jez. angielskiego
Maciej Kropiwnicki
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Cultural development in terms of drama.
Missed link or hidden message from L.S. Vygotsky?

The title of paper might look surprising for the audience. It seems that our understanding of Vygotsky’s
theory is so deep and complete that any question of missed links or hidden messages does not make any
sense. What essentially new could be found in this area after more than 40 years of discovering of the
cultural-historical theory by generations of researchers? However, in my paper 1 will try to show that
there are missed links in our understanding of Vygotsky’s theoretical approach. Even more, I will try to
show that there is a hidden message from Vygotsky which remains unclaimed. I will try to show then that
both items (the missed link and the hidden message) are connected with the idea of development in terms
of drama.



