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NOTES CRITIQUES
SUR DES PETITIONS DU BAS-EMPIRE

]e réunis ici quelques propositions de corrections qui donnent lieu a des re-
marques sur la terminologie et la rhétorique des pétitions protobyzantines?.

1. P. Kellis 120, pétition au praeses de Thébaide (c. 300-320):
la critique des prédécesseurs et le vocabulaire de I’extorsion.

Le prommzon (1. 5-8): [O]v[8ev] Sewvotepov | 6 008¢ Brodrepov, nyeuwv [K‘\)pl] g,
Biow xai | 7 mheoveEiav év 1ol to1[e . .] KOTooTac101G | 8 xoupoig bnd mOAAGY - og
Yal. . J¢ xtA., «Nothing (was regarded) by many in those times of turmoil ?)
more terrible or forceful, mylord praeses, <than to suffer> violence and arro-
gance. For Psa-s, etc. ».

Le texte de la l. 7 présente encore quelques incertitudes: ’adjectif xataota-
ol0g est nouveau (mais sa formation, comme le remarque 1’éditeur, n’a rien
d’étrange a coté d’avtiotdoiog et tpootdoiog) et se voit donner le sens de
KoTaoTao100TiKOG « factieux». Mais comment remplir la lacune entre tot[e et
xataotaciolg? Je ne pense p3s qu il y ait la place de restituer 1{dn: d’apres la
planche il ne peut y avoir qu’une ou deux lettres. Je propose 1oig t6t[e a]xata-
otaciolg, qui remplit parfaitement la lacune. La encore, I'adjectif dxataotdoiog
est un hapax, mais son existence se déduit aisément du substantif bien connu
dxotootocio «instabilité, anarchie»2. Il a le méme sens qu’dxaTdoToTog «in-

1 yexclus les pétitions du dossier de Dioscore d’Aphrodité qui feront 1'objet d"un travail indé-
pendant.

2¢f. I’emploi de ce terme dans le prooimion d"une pétition présentée au Concile de Chalcédoine,
Acta conciliorum cecumenicorum, 11 1, 3, p. 65, 33-36: cuviiBpoioe yap thy bpetépav dyyehucy chvodov
(...) ém1 1@ THv TAGvV 18elv Kol Thy pév mpd tovteV évicwtdv dbo uikpd npds év 'E@éo yevopuévny
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stable », qu'Hippocrate, Aphorismes, III 8 (= Littré, IV, p. 488, 15), emploie pour
déterminer, comme ici, koupoi. Mais quels sont ces «temps passés d’instabi-
lité »? Pourquoi ce renvoi au passé, qui a géné I'éditeur («it is more natural that
in a general statement concerning the hardships of life [...] reference should be
made to a present situation rather than to a situation in the past»)?

Il nous faut d’abord reconsidérer la construction de la phrase, il est vrai
maladroite et embrouillée par une omission. L’éditeur propose avec raison de
restituer f| noBeiv avant Piav 3. Mais je ne le suis pas quand il suppose aussi I’o-
mission d"un verbe évopileto dont le complément d’agent serait bnd ToAL@v. Je
pense plutdt que ce dernier groupe dépend du nafeiv oublié4. Traduire ainsi:
«Rien ne fut plus terrible ni plus contraignant (litt. violent) que de souffrir, en
ces temps d’instabilité, la violence et la cupidité de nombreuses personnes».
Quant au sens, il se comprend fort bien dés lors qu’on replace ce prooimion
dans le contexte de la rhétorique des pétitions. Le pétitionnaire plaque, en
guise de prélude a sa pétition, une évocation convenue de la situation d’anar-
chie et de corruption qui régnait nécessairement avant 1’arrivée du nouveau
praeses de Thébaide auquel il s’adresse, situation qui assurait I'impunité des
criminels dont fait partie celui qu’il accuse dans la présente requéte’. Cette
critique du passé a valeur de captatio benevolentiae et constitue a sa fagon un
éloge implicite de 'administration du nouveau gouverneur en méme temps
qu’elle place le pétitionnaire du c6té du droit, donc du nouveau pouvoir®.

Ce théme ne devait pas étre rare dans les pétitions. On en trouve la trace
dans un rescrit impérial de c. 551 (P. Cairo Masp. 1 67024), ou la requéte des
plaignants est résumée de la fagon suivante: mapd T@V KoTo Kottpov cpxovTwv ov

ohyxvoiv 1€ kol dxotastaciav kotapyfoat, Thy 8¢ dAfBeiav kai dikaootvny puticar. Il est question
de remédier a la confusion et a l'instabilité résultant du précédent concile, celui d’Ephése.

3 Une autre solution a été envisagée par B. KRAMER: cf. ci-dessous, n. 4.

4 Quelques exemples de cette construction dans des pétitions, P. Ahm.II 78, 4-5 (184): Biav ndo-
xov éxdotote bnd ‘Extoewng; P. Cair. Isid. 68, 7-8 (309-310): Biov xai napavopiav ndoxw vrd “Hlpw]-
vog ktA. ; P. Abinn. 44, 4 (342): Biav ok oAiyy énacyov [be” “H]pwvog — C’est parce que je com-
prends le complément introduit par bné comme régi par nabelv que j'hésiterais a suivre B. KRAMER,
«Urkundenreferat», APF 42, 1996, p. 265, pour qui il est plus économique de corriger le texte en
Biadc) kai mAeoveLia(g). En fait, il me parait plus conforme au bon niveau de langue reflété par cette
pétition de supposer une omission, qui n’est qu’une faute d’inattention, plutét qu‘une erreur de
cas, véritable faute grammaticale.

5 Ainsi je ne crois pas, comme l'envisage 1'éd., que ce prooimion fasse allusion a la période de
troubles politiques de la fin du III® et du début du IV®s. Il ne fait que développer un topos rhé-
torique.

6 0On rapprochera 1'usage qui est fait, dans les préambules des pétitions adressées a I’empereur,
de I’expression ot ebtvyéctotol ou paxapidrator xpdvot, auxquels on peut opposer les temps d’a-
vant. Cf. T. HAUKEN, Petition and Response. An Epigraphic Study of Petitions to Roman Emperors 181-
249, diss. MHS. Stavanger 1994, p. 260-261, qui cite, entre autres, 'exorde d"une pétition d’Aragua:
TAVIOV v 101G HOKOPLOTATOLG DEBV koipols, evoePéctatol k& dAvndtatol 1@v nodnote Baciréwy,
fipepov k€ yaAnvov 1ov Blov draydvimy ndong novnpiog k& S1aceloudy nenavpévaoy.
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10 Tuxovoog adikiag bréuewvov (L. 6-7). Un des meilleurs exemples nous est
fourni par l'introduction de la pétition conservée par le P. Berl. Frisk 3, 6-10 (c.
211-213):

xai yap oi mavor (L. mévv) 7 renovBérec vd Piag Tvddv toic | Eunpodesd (1. Eu-
npocBev) ypdvoig xai ‘ot dmd oV [........ ].. [ ] g dnAdrov vopoBeseiog
&yobiig T | petetAngoteg obre Bli]actiolovrar Hro w@)v vi[v &] gxéy‘;wv9,

obte éxetvoig Eoton 1 yvdlun Bpacvtépo pi enepnyl- - -J.

Malgré les lacunes, il y a trés clairement une opposition entre £unpocBev (1. 8)
et viv (L. 9). Le passé est le temps de l'injustice, le présent celui du retour a
l'ordre et de la vopoBesia (L. 7). La séquence obte B[i]acBic[ovrar dnd td]v vi[v
a]pyoviav (1. 9) rend implicitement l’ancien gouverneur responsable de cet état
d’injustice.

L’opposition entre le passé et le présent est développée dans un curieux
texte des archives de Dioscore, le P. Cairo Masp. 167089, 1° B, un éloge en prose
d’un nouveau duc, qui, dans la forme comme dans l’esprit, n’est pas tres éloi-
gné des préludes de pétitions protobyzantines. Le motif du mauvais prédéces-
seur est Clairement traité alal 2 (ta yop Aomnpo 1@V npoﬁnap&dvt[mv] 1 tehe-
effets heureux de 1’éarhmlstrahon du nouveau gouverneur, bien résumée par

I’expression tov101g T0ig dS&:Kdmmg kapoig (1. 5), parfait renversement des toig
161[e &]xotooTaciong kaupoig de notre pétition.

Le traitement du motif des prédécesseurs est en fait tres directement i mspl-
ré de la rhétorique encomiastique, dont sont profondément pénétrés les prooi-
mia de pétitions. Ainsi Ménandre le Rhéteur, 378, 18-2110, donne le conseil sui-
vant dans le chapitre sur le logos epibatérios (en 1’occurrence, discours d’accueil
du nouveau gouverneur): kax®g nenovBétov adtdv topd 10D pikpd npdobev dp-
xovtog dratvndoelg kol avEnoeig to dvoyepd, undev PAacenudv Tov Towcduevoy,
aAAG anAdg T dvotuyiav 1@V Lenkowv Aéymv, kTA. «tu décriras et amplifieras
les difficultés dont ils (sc. les sujets) ont été victimes par la faute du précédent
gouverneur, sans parler en mal de ce dernier, mais en te limitant a I'infortune
des sujets, etc. » 11,

7 Et non néwv ot (cf. U. WILCKEN, APF 10, 1932, P- 270, non répertorié par la BL).

8 Et non evrpoBeg (cf. U. WILCKEN, APF 10, 1932, p- 270, non répertorié par la BL).
9 U. WiLckeN, APF 10, 1932, P- 270 lit: bmd ]d vl

10 Menander Rhetor, éd. D. A. RusstLL et N. G. WiLsON, Oxford 1981.

11 On trouvera une bonne illustration de ces préceptes dans le P. Ant. III 15(a), 11-13 (avec la
restitution d”Alan CAMERON, « Pap. Ant. IIT 115 and the Iambic Prologue in Late Greek Poetry»,
ClassQuart 20, 1970, p. 126): péAig yop edpev n[0Ag 10v] dotépa | Og edp’ émpaveig katar[vBév]-
v 1@V vopn(v) | ndoog ditcwoe tag noleg (cf. aussi [b] 16) et dans les poémes de Dioscore d’ Aph-
rodité (cf. outre le podme cité ci-apres, 'éloge de Kollouthos, dans mon Hellénisme dans I'Egypte du
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Dans les textes cités a I'instant, des expressions comme obte B[i]acBna[ov-
o b0 @]y vO[v &]pxoviav, té Avmnpa tdv npovrapEavi[ev] ou kakdg nemovBo-
TOV 00TOV Topd 10D pikpd npdobev dpyovtog, ou les souffrances des sujets sont
directement imputées au précédent gouverneur, m’incitent a aller plus loin en
lisant, comme y a pensé I'éditeur sans retenir cette solution, dno [6AAwvog.
Wd[1g 11)g xtA. En coupant ainsi, on supprime le probléeme que posait le 6g dé-
butant le corps méme de la pétition 12. On pourrait étre alors tenté de voir dans
ce Pollon le prédécesseur d’Aurélius Hérodés. Et si aucun praeses de Thébaide
de ce nom n’est pour l'instant connu!3, c’est que les fastes des praesides de Thé-
baide sont, pour cette époque, bien incomplets.

Deux objections viennent cependant a I'esprit. La premiere tient a ce que le
praeses soit nommé alors que Ménandre le Rhéteur conseillait d’éviter de s’en
prendre au gouverneur en se contentant de décrire l'infortune des sujets. De
fait, aucun des prooimia de pétitions conservées ne donne de nom 14,

La seconde objection concerne le nom méme de ce prétendu praeses. Pollon
est un anthroponyme a forte connotation hermopolite, que 1’on verrait difficile-
ment porté par un gouverneur, a une époque ou les praesides ne sont pas
encore recrutés localement. Rien n’empéche alors qu’il s’agisse d"un important
fonctionnaire local, qui faisait peut-étre partie du bureau présidial. Je pense
retrouver approximativement le méme schéma dans un éloge en vers du duc
Athanasios composé par Dioscore d’Aphrodité (VI® s.) pour accompagner une
de ses pétitions 1°:

VI siécle. La bibliothéque et I'ceuvre de Dioscore d’Aphrodité, Le Caire 1999, IV 14, 35-36 = E. HEITSCH,
Die griechische Dichterfragmente der romischen Kaiserzeit, 2*™¢ éd., Gottingen 1963, XLII 13, 11-12: o%-
g Gppwy Tkaveg SAnv IMaginy édeaipev | €k oToyepdv xapdtov tponmtipev dBepiotov).

12 /éditeur propose dubitativement de le corriger en dg, mais, a ma connaissance, aucune péti-
tion ne commence par cette conjonction ni méme par une autre de méme sens.

13 Cf. P. J. SypesTEDN et K. A. WORP, «Bittschrift an einen praepositus pagi (?) », Tyche 1, 1986, p.
193, qui complétent J. LALLEMAND, L'administration civile de I'Egypte de I'avénement de Dioclétien a la
création du diocése (284-382), Bruxelles 1964, p. 249-255. Les papyrus publiés depuis cette liste n’ont
livré, a ma connaissance, aucun praeses du nom de Pollon.

14 pourtant la critique des prédécesseurs semble avoir été une pratique plus répandue que ne le
laisse croire cette catégorie de textes et avoir méme correspondu a une réalité institutionnelle: un
passage du Liber promissionum de Quodvultdeus nous apprend que le peuple, lors du concilium de
la province, n'hésitait pas a injurier et a siffler les précédents proconsuls qui s’étaient distingués
par leur cupidité (éd. BRAUN, Sources Chrétiennes 101-102, p. 664-666; je remercie D. FEISSEL de m’a-
voir communiqué cette référence). D’ailleurs, le gouverneur du moment pouvait lui-méme subir
un tel traitement, légitimé par le Code Théodosien1 16, 6, 1 (1°* nov. 331): lustissimos autem et vigilan-
tissimos iudices publicis adclamationibus conlaudandi damus omnibus potestatem, ut honoris eis auctiores
proferamus processus, e contrario iniustis et maleficis querellarum vocibus accusandis, ut censurae nostrae
vigor eos absumat (je remercie J. GAscou de cette référence). On est loin de l'attitude édulcorée et
prudente que recommande Ménandre, suivi par les rédacteurs de pétitions.

15 £4. J.-L. FourNET, Hellénisme dans I'Egypte du VI* siecle, IV 10 = E. HerrscH, Die griechische
Dichterfragmente der romischen Kaiserzeit, 2™ éd., Gottingen 1963, XLII 4, 1-2 et B1-5.
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Aéxvucro nétvia OB, [Ov o]k €ddp[ac]oay a.
v[a]1 oV AGavactov, xp[a]tepov pmn[pa] noA[hov]-
oV yap £n Bkeuuo)v yévog Syeat, 00 Zapamvm(v)
oV TpoUOV av8po<povou Antotopog 6 Supaot leuong

25  naouy[alp [El] piivn 9801K£Mg nveee névn -
cov Séog ¢xtdg Evulev depyéag spya vofica,
KaAAivikév te Kdvova teviypotdtoug . qltyq)qﬁ. .

Accueille, auguste Thebes, celui que n’ont pas dompté [...], oui! Athanasios, le puis-
sant sauveur de cités. Car tu ne verras plus la race des Blemmyes ni celle des Sara-
cénes. Tu n’auras plus le spectacle de la peur que répand le pillard homicide : la
Paix, a I'image de Dieu, a fleuri partout et pour tous. La crainte que tu inspires a dé-
logé de son aiguillon les oisifs incapables de penser au travail, Kallinikos et Konon
[qui méprisent (ou sim.)] les plus pauvres.

Dans ce poeme, Dioscore fait 1’éloge du nouveau duc, Athanasios, en décri-
vant la situation antérieure a son arrivée marquée par les incursions de noma-
des, le banditisme et la corruption. Il nomme deux personnages, qui semblent
avoir particulierement oppressé les pauvres (au nombre desquels Dioscore se
compte par exagération rhétorique): Kondn, difficilement identifiable!6, et
Kallinikos, en qui je verrais volontiers un magister du bureau ducal devenu lui-
méme duc apres Athanasios!7. Ce texte montre qu’on pouvait s’en prendre
nommément, sinon au gouverneur sortant lui-méme, du moins aux hauts
fonctionnaires de son officium, et le fait qu’il s’agisse d’un poéme et non d’une
requéte en prose n’affaiblit en rien mon propos, tant les éloges de Dioscore
sont proches, dans I’esprit comme dans la lettre, des pétitions.

Il me parait donc fort possible que Pollon soit un important fonctionnaire
local protégé par le précédent praeses!8. Aussi, a travers lui, est-ce d’une cer-
taine facon le prédécesseur du récipiendaire qui est critiqué. Si le pétitionnaire
ne cite que Pollon, c’est peut-étre que celui-ci a directement nui a ses intéréts.
Ou bien alors ce silence est a mettre sur le compte des convenances dont
Ménandre le Rhéteur fait part dans le passage cité plus haut.

16 11 serait étonnant qu'il s"agisse du duc en activité a la fin des années 540: ce poéme a été com-
posé vers 565-566.

17 Cf. J.-L. FourNer, «A propos de SB XIV 11856 ou quand la poésie rencontre le document»,
BIFAO 93, 1993, p. 230-232 et Hellénisme dans I'Egypte du VI siecle, commentaire a IV 10, 27.

18 5j Poll6n est accusé de Bia et de mheovekia, c'est qu'il a pu couvrir celles de Psais en n"accé-
dant pas aux précédentes requétes de Pamouris, I’auteur de la présente pétition. Ainsi pourrait
s’expliquer le décalage chronologique entre le délit, commis lorsque le pétitionnaire était adoles-
cent (I. 12), et la rédaction de cette requéte, décalage qui justifierait pour une part le choix d"un
prooimion construit sur une opposition entre passé et présent.



12 J.-L. FOURNET

Le mot-clé de ce prooimion est nAeove&ia: il ne s’agit pas de 1'«arrogance»,
mais du «désir de s’approprier le bien d’autrui», qu’on pourrait presque par-
fois traduire par « extorsion»19. Ce terme n’est pas rare dans les pétitions, as-
socié d’ailleurs, comme ici, a PBia, défini techniquement comme «an interme-
diate stage between delicts directed against an individual and those against his
property»zo Ce couple de mots, qui annonce trés précisément le contenu
méme de la supplique (vol ainsi que coups et blessures), se retrouve dans le SB
XVI 12505, 11 (Lycopolis, 221): tocobtng odv pot Biag xai nheove&iolg kot dpno-
Yiig? yevou]évng émotéAdo ... 10 BifAidiov; ou, sous forme d’ adjectifs a sens ad-
verbial, dans le P. Oxy XLVII 3345, 75 (209): [mAJeo[v]extixdtepov kai Prondre-
pov mpagon dmeotpdgn[t]e?l.

L. 10-14: Braiog 111 xod topavvixig fipras[ev] tov 8vov 112 pov #n1 dredodg
tote 1[fig n]?\,uctag xai 113 todg &€ avBpdnav . {...]. c\)vexo | 14yev, «[Psa-s] took
my donkey away, forcelly and acting like a tyrant, while at the very moment I
was still an adolescent, and he came into conflict with the - - - from men».

L’éditeur, non sans quelques doutes, construit le verbe cvykéntw avec le
datif au sens d’«entrer en conflit avec». Cette construction n’est nullement
attestée et me semble aller a ’'encontre de I'emploi qui est fait de ce verbe dans
ce dossier. Il se retrouve en effet dans deux autres pétitions, P. Kellis I 21, 14
(rAn[ylaig adthv ovvékoyev) et 23, 12 (rAnyaic Bavaocipolg cuvkdyavtég pe); 13
(10g mAevpag cvvékoyay), toujours employé avec I’accusatif de la personne ou
de la chose frappée, accompagné éventuellement d’un datif de moyen. Je
propose de construire ici pareillement en sous-entendant le pe qui se déduit du
uov de la I. 12. Aussi le datif qui précéde est-il un complément de moyen ou de
maniére. Plut6t que de lire ¢£ avBpdnwv qui n’est pas sans difficultés, je m’a-
venturerais a proposer, sans certitude, €€ avBpdnwv. Psais est un personnage
trop important (. 9-10: peyddo. éni 1@v 16n@v dvva[ue]vog) pour agir lui-méme:
il envoie six hommes rouer de coups le pétitionnaire. On retrouve le méme
schéma dans la pétition P. Kellis I 23, qui nous raconte que le puissant Harpo-
kration envoie ses symmakhoi armés de gourdins frapper le pétitionnaire. Je ne

19 Ce sens semble s’imposer dans des expressions comme é&v nAeoveEio Tig npoywpnon kb’
[A]udv (P. Oxy. XII 1469, 4; cf. infra p. 15).

20 R. TAUBENSCHLAG, The Law of Graeco-Roman Egypt in the Light of the Papyri, 332 B.C.-640 A.D.,
2%me ¢d., Varsovie 1955, p. 448. Cf. I'étude de W. DAHLMAN, ‘H Bia im Recht der Papyri, diss. Co-
logne 1968.

2 IMieoveEia ou des mots de la méme famille se rencontrent dans les pétitions suivantes:
P. Enteux. 58, 7 (222 av.), P. Mil. Congr. XVIII, p. 6, 42 (143/142), P. Oxy. XXXIV 2708, 12 (169?),
P. Ahm. 1178, 13 (184), SB X 10564, 16 (I°/II° 5.), P. Oxy. XLVII 3345, 75 (209, pétition ou correspon-
dance officielle), SB XVI 12505, 11 (221), P. Oxy. XII 1469, 4 (298, prooimion), P. Oxy. 1 67, 19 (338),
P. Abinn. 50, 3 (346, prooimion), PSI VIII 944, 3 (364-366), P. Oxy. XLVIII 3394, 12 (364-366?), P. Cairo
Masp. 167003, 9 (VI ¢, prooimion, cité ci-dessous p. 13), P. Lond. V 1677, 10 (VE s.).
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sais comment combler la lacune: n[Anyai]g semble trop long. Peut-étre x[epo]i?
Mais il me semble plutdt voir la fin d"un sigma émerger de la lacune. ]

Psais est donc "auteur d’un vol et d’une agression. Ce double délit est
déterminé par le couple d’adverbes Proiwg xai Topavvik@g, qui, a mon sens, ne
porte pas seulement sur fiprac[ev], mais sur 'ensemble de la phrase. On a vu
plus haut le sens technique qu’il faut donner a Praiwg. Il en va de méme de
Tupavvik@dg, qui me semble devoir étre pris dans un sens plus précis que la tra-
duction «agissant comme un tyran» ne laisse entendre. La famille lexicale de
topavvén prend, a I'époque impériale, le sens, non répertorié dans le LS], d’«a-
gir avec violence» ou «extorquer par la violence». Cet usage apparait dans les
papyrus aux II¢/III® s., mais se développe surtout a partir du IV® s., principale-
ment dans les pétitions22. Le prooimion du P. Cairo Masp. 1 67003, 8-9 (pétition
dans laquelle la plaignante accuse un certain Iezekiél de vouloir lui dérober six
aroures) ne laisse aucun doute sur cette acception: é¢’ 611 név &dikov pevkTéov
Kol &notpentéov &nd todtev fAodveron t@v eiw[B]étwv grhonpaypoviicar kol
TAEOVEKTHOOL T EQVTAV Tpdypata Tupav(v)ikdg, «afin que soit bannie toute
l'injustice qui doit étre évitée et détournée, que causent ceux qui ont pour habi-
tude d’étre avides et de chercher a augmenter leurs propres biens par la vio-
lence» (on relévera au passage le mot nAeovektiicat, que ’on retrouve sous la
forme nAeoveia dans I’exorde du P. Kellis). Dotés d’un tel sens, les mots de la
famille de Tvpavvén sont donc souvent associés, dans le grec impérial, a celle
de Bia2? selon un rapport pléonastique2%. Pour en rester aux pétitions, je cite-
rai SB VIII 872, 5 (VI® s.): ano 8¢ tupavvidog Tivog kai katd Biav napeckebacéy
ue ypapporiov £xBecbon (1. #xBecBon) paveptic xpvoiov mocdrnroc.

On voit ainsi se développer dans les pétitions du Bas-Empire tout un voca-
bulaire de l’extorsion et de la violence physique?>, au sens plus technique qu'’il

22 s v1 9105, 14 (1I° s.): thv tvpavviav émdei&acBar; SB III 7205, 13 (III° s.) : Tupavvikd Tpdne
Bodhovrai pe Ewbe[iv tfig n]poetpnuléving takewg; P. Sakaon 45, 7 (334): tuplavvig ypduevor xai
Anotpixd tpd[ne EJupAn[ua] Bakdvreg év tfi Sidpv[xi]; P. Ahm. 1150, 17 (346) : dgfpracey tupav[vikd
1p6n@]; P. Cair. Good. 15, 17: t0v 1oixov xotdfaiav 10D yidod 16m0ov TVpaVVIKD Tpoéne, BovAdu[evor]
agapndoal (j'enléverais la virgule et ferais porter tvpavvix®d tpdng sur ce qui suit); P. Ahm. 11 142,
15 (IV®s.): fj éni ténwv Tupavvig xpdpevor épod tedodviog ano{i)kaprodvian; P. Oxy. VI 902, 6; 16
(465): Tuplavvikd 1péne dnéonacev; SB VI 9239, 8 (548): tupavvik(®) 1® Tpon® nopaxotécyey To Eud
npaypate; P. Cairo Masp. 1 67087, 15 et P. Lond. V 1676, 43 (VI® s.): tupavvidi éneperdopevog; P. Cairo
Masp. 111 67354, II 15, ou le pagarque Julien est traité de rovnpod tvpdvvov. Voir aussi P. Cairo
Masp. 167003, 9 et PSI VIII 872, 5 cités ci-dessous.

23 Citons, parmi tant d’autres, Grégoire de Nazianze, Ep. 209, 1: ég topavvog €l xai Biatog; Jean
Chrysostome, PG XLVII, p. 449, 31-32: topavvidt xoi Big, PG XLIX, p. 258, 41: Big 00 xpotel ovde
tpavvidy Acta conciliorum oecumenicorum 11 1, 2, p. 23, 13-14: tupavvida xai Biav; Constantin Por-
phyrogénete, De sententiis, éd. BOISSEVAIN, IV, p. 299, 1-2: tupavvikdg xai Praing; Georges le Moine,
Chron., éd. BEKKER, p. 78, 23: un Big xai topavvidt xpdpevos.

24 gur ce dernier phénomene, cf. H. ZiLLIACUS, Zur Abundanz der spitgriechischen Gebrauchs-
sprache, Helsinki 1967 (Commentationes Humanarum Litterarum 41, Nr 2), surtout p. 37-52.

25 A coté de topavvog, il faut aussi ajouter le trés métaphorique Afictapyos.
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n'y parait, constituant des réseaux lexicaux stéréotypés qui informent une
véritable rhétorique de la plainte.

2. P. Kellis 121, pétition a un ancien magistrat (321):
le prooimion généralisant

Le prooimion (1.4-6): Ei] éxaote npoywpnoet 1 thg ovBadiaog xoi el un ) 1dv
15 [vépav émot]pépeta énaxolovBely eimbev, dPintog av fuiv toig 16[. .. .. .. iy
xpovog éyeivato, «If for everybody deeds of wilfulness will have success and if
the severity of the laws would not usually follow, these times would be
insupportable for us - - -».

L’éditeur propose de combler la lacune par [uetpiotaro]ig ou sim. En fait,
d’apres la photographie, un iota est impossible devant le sigma: la trace qui
précede ce dernier est un effet un trait presque horizontal qui correspondrait
bien a la fin d’'un «, € ou ®. En outre, xpévog manque d'un article ou d’une
quelconque détermination (surtout si on le traduit par «ces temps» comme le
fait ’éditeur). Je propose donc de lire toig | [uetpiorg n]ag xpovog. Traduire en
conséquence: «Si les actes d’arrogance profitaient a chacun et si la sévérité des
lois n’avait pas coutume de les poursuivre, toute époque 26 serait invivable
pour nous les petits ». C’est méme un trait caractéristique des prooimia de péti-
tion que de développer une généralité presque toujours rendue par l’'emploi
d’une forme de nog?’.

L’expression ékaot® npoywpfioet té tig avbadiog (. 4) est a rapprocher de
cet autre prooimion de pétition, P. Oxy. XII 1469, 3-5 (298): poAig pev &v, xvpie,
10D dikaiov év 10i[g] kB’ Nuog émtdypocty bropyBévrog Nuiv SvvnBdeinuev 6A[o-

26 On notera I’emploi de ypdvog tempus generale qui s’oppose normalement a celui de xopoi
tempus speciale (dont fait précisément usage P. Kellis I 20, 8, analysé précédemment) dans la théorie
rhétorique (cf. H. LAUSBERG, Handbuch der literarischen Rhetorik, 3eme gq Stuttgart 1990, p. 211-214,
§385-389).

27 Sans étre exhaustif, BGU 1 168, 4 (169) né[o1] avBparorg BGU I1I 970, 7-8 (177) iic eic émavtog
evepyeoiog; P. Oxy. XVII 2131, 7 (207) eig ndvtag avBpdnovg; P. Berl. Frisk 3, 2 et 6 (211-212) névta
Srateddv ... naong xakeiag P. Oxy. XII 1468, 7-8 (c. 258) ©| on edrovog kai nepi névto dxoipntog npd-
voi; P. Oxy. 170, 4 (III° s.) ndoo xv[pi]a évypagog suvaliayh; SB III 7205, 4 (297)(c)e tdv mévtwv
cwtiipe; P. Oxy. 171, col. II, 3 (303) naor pev Ponbeic, déomota fyepdv, kot ndor té {[]io dmovépuig
P. Oxy. 167, 14 (IV® s.) névta pév ... Soa eloydetv 1t Sdvartar mopd Thy 1@V vépwv [ioxd]v npdg oAiyov
eloyvey; P. Ryl. 11114, 4 (c. 280) nepi névtog kndepoviay; P. Oxy. VI 904, 2 (V€ s.) névimg; SB XX
14606, 4 (V¢ s.) ndoewv toig deopévorg SB XVI 12584, 5 et 7 (VI® s.) névtov drolavdtav thc xabapdc
Scanonporyiag ... peta navtwv; P. Oxy. XXVII 2479, 4 (VI® s.) nopé nésav yiv; P. Cairo Masp. 1 67002,
11 (VI®s.) naoo Srakorootvn koi Sikaonpayioe; P. Cairo Masp. 1 67003, 6-8 (VE s.) naco Sioxatocdvn
xoi Sucononpayeio ... mavTo 16 oy poveotApa ... név &dikov; P. Cairo Masp. 1 67004, 3 (VI s.)
n[Goalv thy aBriav hudv OnBaiov xdpav; P. Cairo Masp. 167006, 2 (VI s.) ndon toig adukmuévor ...
brép névtwv; P. Cairo Masp. 1 67008, 7 (VI® s.) néot toi[c] ddikovpévorg; P. Cairo Masp. 1 67020, r° 2
(VI¢ s.) mepi mavtog; P. Cairo Masp. 111 67279, 4 (VI® s.) naot tolg &dwcovpévot]c; P. Lond. V 1677, 5-7
(VI s.) SwPeBomran év Graot napa mavtdg avBpadnov i prhokdyaBog budv [Aaplnpd edelplyesio det
onovdaoovon TavTo T AV 1TeAR kol yuxw@eld [- - -] Sikaiwy brép ndcav dpetiy.
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Kk]r\pof)weg navteldg Srovve T npocﬁxovta éneinep v mAeovekia T1g mpo-
xophon ko’ [Rlpdv 3" ddvvapeiav dvandototor kotaom[o]oueda, auquel on
comparera a son tour P. Panop. Beatty 2, 240 (300) : pndepiov kot adtdv mAco-
veEiav npoywpfican28. Le verbe npoywpéw marque plus que le simple processus
malfaisant: il implique son succes?d. Par ailleurs, adBodio fait partie de ces
mots stéréotypés qui, dans les pétitions, désignent l'attitude de celui dont on se
plaint (au méme titre que Pic, Aeovelio et Tupavvig examinés plus haut). Il ne
désigne pas seulement I'entétement («wilfulness»), mais une forme d’hybris3,
de comportement assujetti non aux lois mais a son propre désir. Il apparait le
plus souvent dans des contextes de vol ou de violence, associé a 16Apa3! et
surtout a Bia avec lequel il forme un couple lexical stéréotypé et probablement
pléonastique32.

L. 7-10: 6cnuépa1 f B, QU0 4§ I wot nop’ EKacto Tobg Topemidnuodviog
otpatio| 9[tag Kol oq;](ptmakloug xai ékomodvktopag émkopdlov 1 oop | 10[Biw
pov ko] émipuopevog poy, «[Sois] (is harrassing?) me every day in violation of
everything, stirring up the locally present soldiers and officiales and expunctores
against my wife and being a constant pain in the neck for me ».

Lire peut-étre [napafdrle]t (employé dans le méme contexte en P. Kellis I
23, 11) qui régirait les accusatifs suivants — ce qui éviterait de les faire
dépendre d’émixopdlov, construction non attestée pour ce verbe33. Traduire
alors: «Chaque jour, il m’envoie (me jette dessus) les soldats qui stationnent
dans ces lieux, les officiales et les expunctores, assaillant mon épouse et s’achar-
nant contre moi».

3. P. Oxy. XXVII 2479, pétition d"un colon a son patron (VI¢s.) :
I’exhortation finale a prendre une décision

L. 14-15: [rapoxa|Ad xai iketedo thv dpetépay n[avevk]A[e deonoteiav el
nopaotain] | Bladtf] npootdEar eloerDely pe kTA.

28 Cf. aussi dans le corps méme de la pétition du II® s. préservée par P. Lond. II 358, 13 (p. 172):
olopévav mpoywpelv avtoilg t]o Gvopa kai adika.

29 Les traductions données par les éditeurs du P. Oxy. et P. Panop. Beatty me paraissent ainsi
affadir le propos : respectivement «if any advantage of us is taken» et «in order that (...) no
advantage may be taken of them».

30 cf, psr i 1323, 9 (147/148): pet’ ¥Pplenc] adB[ad]dg.

31 p. Mich. 1 174, 9 (145-147): évhp ~évo to[Alufig xod abB&dng; SB V19527, 6 (385-412): thy 6)-
pny xod avBadiov; P. Oslo 22, 6 (127) [BLIII, p. 120] : cbBodig o toA[un xpduevos.

32 p. Fouad 26, 13 (157-159): od@adiq ko Big; P. Mich. TI1 175, 14 (193): Praiwg xai addédag; VI
422, 25-26 (197): Prain(g) xai adBddwg; 423, 5 (197): Pig kai adBudiq xpdpevog 426, 10 (199/200?):
Big kot adBadiq ypnodpevoy; P. Miinch. 11l 74, 5-6 (158): avBddwg xpnoduevog Biarog dv; PSI IV 281,
33 (II° 5.): adB&Bdwg kai Pradwg; XII1 1323, 6 (147/148): adB&dng 1@ £6[e1? xai] Piorog.

33 Pour la construction, cf. déja J. Gascou, BiOr 54, 1997, col. 377.
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L'infinitif npocta&ot a été ensuite corrigé par J. Rea en npootd&n, qu'il con-
sidere étre un subjonctif jussif aprés [napouca]m xoi iketedw34, Je propose une
autre construction : [rapaka]Ad xai iketedw thy dpetépav nlavevk|A[eR deono-
tetav] | 13[{va] mpootd&n xTA., ce qui donne pour la 1. 14 un nombre de lettres a
peu pres équivalent a celui des autres. Pour la formulation, on comparera Acta
conciliorum cecumenicorum, I1 1, 3, p. 88, 8-9 (451): Tadta aitoduev iva i buetépo
évdo&otng npootdn dvayvdcBor ktA. ou Il 1, 3, p. 56, 1-2: aitoduev 1 mapd THig
drylog ovvddov tonwbBévia Tva kai i of) BeocéBera eig 10 dinvexeg mapopuioydi-
voi tpootaly.

4. P.Oxy.1130,
pétition (VI€ 5.35): les verbes de la requéte finale.

L. 18: nopokoA®d Koi kaTikeAev® Thv buetépay deomotiov npootdat kTA. Les
éditeur corrigent, dans 1’apparat critique, koTikeA£0® €N KATOKELED.

Il faut lire en fait xotiketed® pour kaBiketedw. Sur la psilose, courante a
cette époque, cf. Gignac, Grammar, 1, 13436, On substitue donc a xataxeledo,
non attesté dans les pétitions (et fort rare dans les autres documents) ainsi que
sémantiquement déplacé, un verbe qui forme avec nopokoA®d une combinaison
lexicale trés typique des pétitions protobyzantines: Acta conciliorum cecumenico-
rum, I1 1, 3, p. 66, 3 (Chalcédoine, 451) 1’6 nopaxord kai kabikeredbw; CPR XIV
48, 13 (505/506) nolokadd kai koB[iketedw]; P. Cairo Masp. 1 67020, r° 7-8 (VIe
s.) [BL I, p. 445]: napaxal[o]Due(v) TOLYOpOVV Kaﬂmsts\)ovreq, sans le préverbe,
Acta conciliorum cecumenicorum,11, 5, p. 131,1 (Ephese 431) 00ev napam)\,ovpsv
xal iketevopev; 11, 7, p. 70, 25 (Ephese, 431) mapaxarodvreg kai iketevovreg; [ 1,
7,Pp475,25 (Ephése, 431) iketevopev, napokaroduev; P. Oxy. XXVII 2479, 14 (VIe
s.) [rapaxa]Ad kol iketedw.

5.5 PuKellis 123,
pétition a un praeses de Thébaide (353) : un sens rare d’6y1g¢.

L. 25-28: 80ev 1ad | 26[1(1] o ewp(x(poc emﬁtS[mm E]pu[oy]eva m) 81a80xw
‘100" €Edxtopog AE1dV Kol e&omemv avtov 127(...)" dveveykely” éni |28 v Gyv
709 épod kupifov NLN.]. npde fiv #dn Koto@edEopan, « Therefore I send in this do-

34 p. Oxy. LVII, p. XX.

35 Peut-atre 548/549 d’apres H. L. BeLL, P. Lond. V 1708, note a la 1. 79, et J. GAscou, «Les grands
domaines, la cité et 'Etat en Egypte byzantine », TravMem 9, 1985, p. 66, n. 370.

36 Pour des exemples littéraires contemporains de cette pétition, cf., par exemple, K. MITSAKIS,
The Language of Romanos the Melodist, Minich 1967 (Byzantinisches Archiv 11), § 21, et S. B. PSALTES,
Grammatik des byzantinischen Chroniken , Gottingen 1913 (Forschung zur griechischen und lateinischen
Grammatik 2), § 217.
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cument to Hermogenes (...), asking and conjuring him (...) to bring him before
our lord N.N. in whom I now take refuge».

Pour l'éditeur, « obtov at the end [of 1. 26] apparently goes with dveveykeiv
at the end of 1. 27 ». Il s’agirait d’Harpokration, que le pétitionnaire accuse de
coups et blessures a son endroit et dont il demanderait au vice-exactor Hermo-
genés la comparution devant l'autorité (probablement le praeses et non l'exactor
comme le dit I’éditeur). Il serait pourtant plus naturel de voir en odtév I’ana-
phorique d’Hermogenés et de sous-entendre todta 1é Eyypogo avec Gveveykely,
verbe usuel pour la remise dune pétition: le plaignant remet sa requéte a Her-
mogenés pour qu’il la transmette au praeses. Mais alors comment comprendre
éni v Oy ktA.? J. Gascou émet précisément des doutes sur cette lecture, re-
marquant que «dans des contextes semblables, on a plutdt &ig yvdorv ktA.»37.
La planche n’autorise toutefois pas cette derniére lecture et 6yiv semble bien
convenir aux traces. En outre, que 'on comprenne comme 1’éditeur («a la face
de = devant») ou comme J. Gascou («a la connaissance de»), il est difficile
d’expliquer la relative qui suit (npog fiv #1dn xotopedEopar), dont 'antécédent
ne peut étre qu’ dyv: il serait bien contourné de dire que 1’on se réfugie aupres
de la face ou de la connaissance de 1’autorité. Corriger en npog 6v me parait étre
une solution désespérée, d’autant plus malvenue que ce texte est écrit dans un
bon grec (seulement déparé par quelques iotacismes), que vient rehausser gra-
phiquement 'emploi de signes diacritiques littéraires38.

En fait, 6y1g pourrait bien avoir ici un sens particulier, non répertorié par
les dictionnaires, que D. Feissel a dégagé dans ses Inscriptions protobyzantines
d’Epheése, n°20% et pour lequel il apporte deux paralléles littéraires. La premie-
re occurrence qu’il reléve se trouve dans le Dialogue de Palladius40: xéopion
yovaikeg €k Yévoug ndtov Gyovtat dnpociq Syet mpog odtov (sc. Optatos, préfet
de la Ville). Le mot se rencontre ensuite chez Marc le Diacre, Vie de Porphyre,
27: uetd. 8¢ ento uépag katodapuBaver 6 elpnuévog ‘TAdpiog, Exwv 8o kopeviapn-
clovg Thg dratikfig xai BonBodg moAdovg £x 1€ 'AldTov kol 'AckdAmvog kol
naoav dnpociav Syiv4l, Ces derniers mots se retrouvent dans une inscription

37 Bior 54,1997, col. 378.

38 ¢, I’esprit rude sur 6 a la 1. 8. Sur la signification des accents dans les textes documentaires,
cf. J.-L. FOURNET, « L’influence des usages littéraires sur 1’écriture des documents: perspectives»,
Proceedings of the 20th International Congress of Papyrologists, Copenhague 1994, p. 418-422.

39 Ce volume est en cours de parution et je remercie D. FEISSEL de m’avoir communiqué avant
publication la partie de son commentaire concernant dyig. Il avait présenté cette inscription
d’Ephése a son séminaire d’épigraphie de 1997 au Centre de recherches d’Histoire et de Civilisa-
tion de Byzance.

40 BHG 870, éd. COLEMAN-NORTON, p. 20, 13-14.

41 Traduction de H. GREGOIRE et M.-A. KUGENER dans leur édition de Marc le Diacre dans la Col-
lection Byzantine, Paris 1930, p. 24: «sept jours apres, arrive le susdit Hilarios, accompagné de deux
commentarienses de 1’office du consulaire de Palestine, quantité d’auxilaires d’Azot et d’Ascalon, et
un grand apparat officiel ». Comme on va le voir, «grand apparat officiel » est un faux sens.
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d’Ephese de la seconde moitié du VI® s42: (...) 6 tadtng tfig "Actavdv xotd
KOLpOV | fiyoduevog xdpag obv 1f netBopévy | ad1d téEer, dAr x(od) 6 [x]ate
x(a1)pov tadng | 1iic "Egeciov Aopnpag pntpondreng | thv tod éxdixov petepyo-
pevog @povti | dav [k(ai) Ao naoo dnpooia 6yig. D. Feissel propose de voir
dans 'expression dnpocio dyig un synonyme de dnpoocia BoriBera, qui désigne
les agents d’exécution de ’administration civile. Un sens administratif serait
satisfaisant dans notre pétition, ou Gyig semble bien désigner les agents
attachés au service du praeses auxquels le plaignant demande que sa pétition
soit remise. On a presque l'impression qu'il est ici un synonyme de 14&1g ou
d’une partie de celle-ci. Si mon interprétation est correcte, on notera que 1’on
aurait ici la plus ancienne attestation de ce sens technique d’6y1g.

Jean-Luc Fournet

Institut de Papyrologie

CNRS - Université Marc Bloch
Palais Universitaire 9

F-67084 Strasbourg Cedex
FRANCE

42 D, FsseL, Inscriptions protobyzantines d’Ephése, n°20 (rééd. de H. ENGELMANN, D. KNIBBE et R.
MERKELBACH, Die Inschriften von Ephesos, IV, IK 14, Bonn 1980, n°1340), IV 8-13.



