Andrzej Posadzy

Widzenie Zmartwychwstatego :
interpretacja 1 Kor 15,3b-8

Verbum Vitae 16, 161-181

2009

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w internecie przez
Muzeum Historii Polski w ramach prac podejmowanych na rzecz
zapewnienia otwartego, powszechnego i trwatego dostepu do
polskiego dorobku naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony
w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartos¢ polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

Hpe

MUZEUM HISTORII POLSKI



Verbum Vitae
16 (2009), 161-181

WIDZENIE ZMARTWYCHWSTALEGO.
INTERPRETACJA 1 Kor 15,38-8

Ks. Andrzej Posadzy

W ciagu ostatnich dziesigcioleci obserwuje si¢ zywe
zainteresowanie biblistyki tematyka eschatologiczna,
zawarta w pigtnastym rozdziale Pierwszego Listu do
Koryntian. Kwestiec Pawlowej wizji zmartwychwstania
Chrystusa, zmartwychwstania umarlych chrzescijan, po-
wtomego przyjscia Chrystusa oraz nadejscia krélestwa
Bozego zywo interesuja teologow, zarowno ze Srodowiska
teologii systematycznej jak 1 biblijnej!.

W tym wlasnie rozdziale Apostol odpowiada na py-
tania dotyczace kwestii zmartwychwstania chrzescijan,
ktore interpretuje w Scistym polaczeniu ze zmartwych-
wstaniem Chrystusa?®.

! Tak utrzymuje, na przyklad, L. Cerfaux: «Il piu delle volte, san
Paolo parla della resurrezione dei cristiani. Nella sua mente resurrezio-
ne gloriosa e parusia sono strettamente legate. Come la Resurrezione
del Cristo costituisce la primizia della resurrezione dei morti, cosi quel-
la dei cristiani € quasi un secondo prelievo analogo al primo, poiché
1 cristiani resuscitano per trionfare insieme al Cristo. Non che con que-
sto si escluda la resurrezione universale: al contrario, ne abbiamo gli
esordi» (L. Cerfaux, Il cristiano nella teologia paolina, Roma 1969,
s. 222-223).

2 W teologii zywo dyskutuje si¢ kwesti¢ motywacji, ktora sktonila
Pawla do napisania rozdziatu o eschatologii. Niektorzy z biblistow suge-
ruja, ze do Pawla naplynely niepokojace informacje dotyczace niewla-
Sciwego pojmowania kwestii $mierci 1 zmartwychwstania chrzescijan.
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Przedmiotem niniejszej analizy bgdzie fragment Listu
Apostota Narodow do wspoélnoty korynckiej, w ktorym
prezentuje swoja wizje Zmartwychwstalego. Pawel mowi

Zob. H. Rusche «Die Leugner der Auferstehung von den Toten in
der korinthischen Gemeinde» ,Miinchener Theologische Zeitschrift”
10 (1959), s. 149-151; W. Bieder, «Paulus und seine Gegnern in Ko-
rinthy, ., Theologische Zeitschrift” 17 (1961), s. 319-333; E.E. Ellis,
«Paul and his Opponents: Trends in Research», w: Christianity, Juda-
ism and Other Greco-Roman Cults. FS M. Smith, red. J. Neusner,
t. I, Leiden 1975, s. 264-298; K.A. Plank, «Resurrection Theology. The
Corinthians Controversy Reexamined», ,.Perspectives in Religious Stu-
dies” 8 (1981), s. 41-54; H.H. Schade, Apokalyptische Christologie bei
Paulus. Studie zum Zusammenhang von Christologie und Eschatologie
in den Paulusbriefen, Gottingen 1981, s. 69-90, 191-206; P.F Beatri-
ce, «Gli avversari di Paolo e il problema della gnosi a Corinto», ,.Cri-
stianesimo nella Storia” 6 (1985), s. 1-25; R. Trevijano Etcheverria,
«Los que dicen que no hay resurreccion» ,,Salamanticensis™ 33 (1986),
s. 275-302; D.W. Kuck, Judgment and Community Conflict. Paul’s Use
of Apokalyptic Judgment Language in 1 Corinthians 3:5 — 4:5, Leiden
1992, s. 16-31:G. Barth, «Zur Frage nach der 1 Korinther 15 bekamp-
ften Auferstehungsleugnungy, ,.Zeitschrift fiir die neutestamentliche
Wissenschaft” (dalej ZNW) 83 (1992), s. 187-202. Na przestrzeni wie-
kow wielu biblistow probowalo odpowiedzie¢ na pytanie, kim byli ad-
wersarze Pawla. Zastanawiano sig, kto sprowokowal zaistnienie takiej
sytuacji. Najczesciej thumaczono konflikt Pawla z niektorymi chrze-
Scijanami Koryntu dzialalnoscia we wspolnocie Apollosa. Epizod ten
opisuja Dzieje Apostolskie (Dz 18,24-28). Apollos byl pochodzacym
z Aleksandrii Zydem. Poczatkowo byl jednym z uczniéw Jana, potem
przylaczyt sie do wspdlnoty Pryscylli 1 Akwili. W pewnym okresie
swego zycia pracowal jako misjonarz w Koryncie. Byl czlowiekiem
elokwentnym, dobrze znajacym Pisma. W niedlugim czasie zgroma-
dzil wokol siebie sporg grupg zwolennikow i uczniéw. Inni teologowie
uwazaja, ze powodem napisania tego rozdziatu byl niepokojacy wplyw
gnozy na mieszkancoéw Koryntu. W. Bousset 1 R. Reitzenstein twierdza,
7e Apostol cala swojq konstrukcje teologiczng oparl na mysli spotyka-
nej w religiach misteryjnych 1 réznych systemach filozoficznych hel-
lensko-orientalnych, obecnych na terenie Bliskiego Wschodu. Do tych
ostatnich nalezala réwniez gnoza, zob. W. Bousset, Hauptprobleme
der Gnosis, Gottingen 1907, R. Reitzenstein, Poimandres. Studien zur
griechisch-digyptischen und frithchristlichen Literatur, Leipzig 1904;
W. Bousset, Kyrios Christos. Geschichte des Christusglaubens von den
Anféngen des Christentums bis Irenaeus, Gottingen 1913.
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w nim bowiem: «na koncu ukazal si¢ (Jezus) i mnie, jako
poronionemu plodowi» (1 Kor 15,8). W jaki sposéb Apo-
stol «zobaczyly Jezusa? Byla to wizja realna czy raczej
uniesienie mistyczne? Jaki wplyw na jego zycie i apostolat
mial fakt «widzenia» Pana?

STRUKTURA 1 KOR 15°

Pigtnasty rozdzial Pierwszego Listu do Koryntian sta-
nowi jednos¢ literacka. Pierwszy wiersz tego rozdzialu,
z bardzo ogdlnym wstgpem «przypominam, bracia, Ewan-
gelig» wyraznie pokazuje, ze Pawel pragnie zaprezentowac
nowy argument i zaproponowac nowga tematyke, pdzniej
przez niego rozwijang (podobnego zabiegu autor uzyl
w 1 Kor 7,1; 8,1; 12,1; 16,1)*. Apostol nie od razu zapo-

3 W kwestii integralno$ci Listu zob. W. Schenk, «Der 1. Ko-
rintherbrief als Briefsammlung», ZNW 60 (1969), s. 219-243;
W. Schmithals, «Die Korintherbriefe als Briefsammlung», ZNW
64 (1973) s. 263-288; A. Suhl, Paulus und seine Briefe, Ein Be-
itrag zur paulinischen Chronologie, StNT 11, Giittersloh 1975,
s. 202-217; H. Merklein, «Die Einheitlichkeit des ersten Korinther-
briefes», «Die Einheitlichkeit des ersten Korintherbriefes», ZNW
75 (1984) s. 153-183; L. L. Belleville, «Continuity and Disconti-
nuity A Fresh Look at 1 Corinthians in the Light of First-Centu-
1y Epistolary Forms and Conventions», ,,Evangelical Quarterly”
59 (1987), s. 15-37; G. Sellin, «1 Korinther 5-6 und der ,, Vorbrief”
nach Korinth Indizien fiir eine Mehrschichtigkeit von Kommunika-
tionsakten im ersten Korintherbriety, ,, New Testament Studies” 37
(1991), s. 535-558; V. Masalles, La profecia en la asamblea. Andli-
sis retorico-literario de 1 Cor 14,1-25, Roma 2001, s. 102-110.

4 Zob. H. Conzelmann, Der erste Brief an die Korinther, KEK 5, Got-
tingen 1981'2, s. 300. Conzelmann pisze, ze 1 Kor 15 stanowi «eine in sich
geschlossene Abhandlungy, tamze, s. 302. R. Pesch uwaza, ze 1 Kor 15
jest rodzajem «biletwy na temat zmartwychwstania, dolaczonego do Listu.
Wedlug biblisty Pawel napisat go jeszcze przed zredagowaniem Listu do
Koryntian. Jak pisze autor «1 Kor 15 kann also der Haupteil eines eigenem
Schreibens, das Paulus nach Korinth schickte, gewesen sein» (R. Pesch,
Paulus vingt um Lebensform der Kirche. Vier Briefe an die Gemeinde Got-
tes in Korinth. Paulus — neu gesehen, Freiburg 1986, s. 95-97).
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wiada tematyke swojej wypowiedzi, jak to mialo miejsce
w poprzednich sekcjach Listu. Czytelnik oczekiwalby
zdania typu «co za$ dotyczy zmartwychwstania umar-
Iych...», jak to znajdujemy cho¢by w 1 Kor 1,11 czy 5,1°.
Apostol postuzyl si¢ innym zabiegiem: najpierw wyglosil
cze$¢ doktrynalng swojej wiary, a nastgpnie przedstawil
apologig¢ swoich twierdzen.

Rozdzial podzielony jest na dwie zasadnicze czgsci.
W pierwszej, w wierszach 1-34, Pawel méwi o zmar-
twychwstaniu Chrystusa jako realnym wydarzeniu, ktore
dokonalo si¢ w historii. W kolejnych wierszach (35-58)
opisuje «sposob», w jaki zmartwychwstanie si¢ dokonuje
czy tez dokona w przysztosci.

Pigtnasty rozdzial Listu do Koryntian posiada spojna
konstrucj¢ retoryczng. Wydaje si¢ nawet, ze autor postuzylt
si¢ tutaj schematem retoryki klasycznej, znanej w pismien-
nictwie tamtych czasow. Mozemy wyrozni¢ w rozdziale
nastgpujace figury retoryczne:

vv. 1-2 exordium

vv. 3-11 narratio
vv. 12-34 czg$¢ pierwsza, ktoéra wprowadza temat (fakt
zmartwychwstania umarlych):

v. 12 subpropositio (w formie negatywnej)
vv. 13-32 probatio w trzech jednosciach: A: 13-19,
B: 20-28, A’: 29-32
vv. 33-34 peroratio (w formie napomnienia)
vv. 35-58 czes$¢ druga, ukazujaca «sposob» w jaki nastapi
zmartwychwstanie umatych:
v. 35 subpropositio (w formie zapytania)
vv. 36-57 probatio w trzech jednosciach: A: 36-
-44a, B: 44b-49, A’: 50-57
v. 58 peroratio (w formic napomnienia)®.

% Inaczej Barth: «I1 capitolo sulla risurrezione dei morti non € cosi
isolato, nel contesto della I lettera ai Corinzi. [...] Esso costituisce non
soltanto la conclusione e il vertice dell’intera lettera, ma anche il suo
momento chiave» (K. Barth, La resurrezione dei morti, Casale Monfer-
rato 1984, s. 7).

¢ Por. S. Brodeur, The Holy Spirit’s Agency in the Resurrection of
the Death. An Exegetico-Theological Study of 1 Corinthians 15,44b-49
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Z powyzszej analizy wynika, ze interesujacy nas frag-
ment 1 Kor 15,3-8 jest rozumiany jako narratio, czyli jest
prezentacja pewnych wydarzen historycznych. Wydaje
si¢, ze wiersze 3b-5 zawieraja clementy jakiej$ starszej
tradycji, podczas gdy spis 0sob, ktorym ukazal si¢ Jezus,
jest autorstwa Pawlowego’. Prawdopodobnie Apostol wy-
korzystal jakas istnigjaca formulg wyznania wiary, ktorej
uzywano w pierwszych wspoélnotach chrzescijanskich
i zaadoptowal ja do swojego Listu®.

and Romans 8,9-13, TG.ST 14, Roma 1996, s. 17-29. Rzecz jasna nie
jest to jedyny mozliwy podziat retoryczny tego rozdziatu. Inne pre-
zentujg np. M. Biinker: 15,1-3a exordium; 15,3b-11 narratio; 15,12-
-28 argumentatio I, 15,29-34 peroratio I, 15,35-49 argumentatio I,
15,50-58 peroratio II, zob. M. Biinker, Briefformular und rhetorische
Disposition im 1. Korintherbrief, GTA 28, Géttingen 1984, s. 62-72.
R. Pesch: 15,1-2 exordium; 15,3-11 narratio; 15,12-28 probatio; 15,29-
-34 peroratio I, 15,35-49 refutatio; 15,50-58 peroratio II, zob.R. Pesch,
Paulus ringt um die Lebensform der Kirche. Vier Briefe an die Gemein-
de Gottes in Korinth. Paulus — neu gesehen, Freiburg 1986, s. 81.

H. Probst: 15,1-3a exordium; 15,3b-11 narratio; 15,12-34 argumenta-
tio; 15,35-49 peroratio; 15,50-58 conclusio, zob. H. Probst, Paulus und
der Brief. Die Rhetorik des antiken Briefes als Form der paulinischen
Korintherkorrespondenz (I Kor 8-10), WUNT 2, Tiibingen 1991,
s. 334-335.

W. Verburg: 15,1-11 exordium; 15,12 narratio; 15,13-32.35-49 argu-
mentatio podzielone na dwie czgéei: 13-32 refutatio i 35-49 probatio;
15,33-34 peroratio 1; 15,50-58 peroratio 11, zob. W, Verburg, Endzeit
und Entschlafene. Syntaktisch-sigmatische, semantische und pragmati-
sche Analyse von 1 Kor 15, FzB 78, Wiirzburg 1996, s. 257-269.

7 J. Jeremias, na podstawie analizy leksykalnej wymienia naste-
pujace fragmenty pochodzenia przedpawlowego: 1/ niepawlowe jest
sformulowanie tGv duaptidv Hudv, gdzie rzeczownik wystepuje
w liczbie mnogiej; 2/ to samo dotyczy frazy kata T ypoddc , ponie-
waz Pawel uzywa jej tylko w tym miejscu; 3/ tylko tutaj wystepuje tekst
1) fiuépg Tf tpitn, zob. J. Jeremias, Le parole dell ‘ultima cena, Brescia
1973, s. 121-123, Jeremias analizowat rOwniez tekst pod wzgledem po-
chodzenia tekstu 1 wskazywat na $rodowisko greckie, szczegblnie an-
tiochenskie, tego fragmentu, zob. tamze.

& Nie ma zgodnosci wérdd biblistow co do stwierdzenia, ze mamy
do czynienia z credo chrzescijanskim. G. Barbaglio wymienia innych
teologéw, ktoérzy preferuja nazywal ten fragment «formuta wiary»,
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Niezmiemie interesujaco jawi si¢ ten fragment od
strony syntaktycznej:
3 Topédwike yop VULV &v mpwtoLg,
0 kel Tapérafov,
ot XpLotdg GméBavery DM TAV OPEPTLOV
MOV Kt TG Ypadds
4 kel Ot étadm
kel OTL éynyeptor TH Huépy TH TPLTY KOTd
oG ypaddg
5 kel 0TL Gpon Knod
elta Toic duddexa
6 émeLta GO émovw Tevtakoololg adeddolc éamak,
& Qv ol mheloveg pévovoLy
€wg dpt,
TEG 8¢ ExounBnooy-
7 émerta dpn TakuPw,
€ltoe TOl¢ &MOoTOAOLS TROLY”
8 €oyoTor 8¢ TAVTWY WOTEPEL TG EKTPWHATL Gdon
Kkéuol.

Cztery pierwsze czlony tekstu 1 Kor 15,3-5a sa paralel-
ne i rozpoczynaja si¢ od spojnika kol®. Zasadnicze tematy
tego fragmentu zostaly zawarte w czterech prostych zda-
niach, ktére rozpoczynaja si¢ zaimkiem wzglednym 6tu.
Wszystkie cztery maja wspdlny podmiot a jest nim osoba
Chrystusa. Nie ma watpliwosci, ze pierwsze dwa zdania
sa twierdzeniami zasadniczymi, dwa kolejne maja zada-
nie komplementarne. Frazy «za nasze grzechy» i «zgodnie
z Pismem» nawiazuja do $mierci Chrystusa a sformutowa-
nia «trzeciego dnia» i «zgodnie z Pismem» dotycza kwe-
stii zmartwychwstania. Formuty «zostal pogrzebany» oraz

«narracjq historyczno-zbawczay, «formula gloszenia», «tradycyjnym
fragmentem typu katechetycznego», «sumariuszem katechetycznymy,
zob. G. Barbaglio, La prima lettera ai Corinzi. Introduzione, versione
e commento, Bologna 1996, s. 808.

2 Zob. F. Mussner, ,,Zur stilistischen und semantischen Struktur der
Formel von 1 Kor 15,3-5”, w: R. Schnackenburg — J. Ernst — J. Wanke,
(ed.) Die Kirche des Anfangs, Fs. H. Schiirmann, Leipzig — Freiburg
— Basel — Wien 1978, s. 405-415.
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«ukazat si¢ Piotrowi a pdézniej dwunastu» maja znaczenic
uzupehniajace’®.

Réwniez formy czasownikowe étadn i d¢bn, uzyte
w formie pasywnej tworza figure retoryczna, zwang homo-
ioteleutonem i nadaja wypowiedzi wewnetrznej spojno-
Sci. Wersety 5b-8 s ze soba $cisle powiazane za pomoca
potrdjnie uzytego czasownika ¢p0n. Warte podkreslenia
jest wykorzystanie przystowkow elto i €meita, utozonych
w tekécie w formie chiazmu. W wierszach tych mozna
zaobserwowaé tzw. kompozyc;g kola, w k‘uorc] stosu]e sig
powtarza]qce si¢ przystéwki i czasowniki: eita / émeLta
0N / émerta 3o / eltatl.

SZCZEGOLOWA LEKTURA TEKSTU

Pierwszy artykut wiary, ktéry Pawet proklamuje glosi,
7e¢ «Chrystus umart za nasze grzechy, zgodnic z Pismemy.
Nie jest on tylko zwyklym przypomnieniem wydarzenia
historycznego ale mocno podkre$la wymiar zbawczy tego
wydarzenia: Smier¢ Chrystusa sprawita, ze czlowiek zostat
wyzwolony z grzech6w'2. Smieré Chrystusa ma dla Pawta
walor ekspiacyjny i jest rozumiana jako dar i po§wigcenie
si¢ Chrystusa dla cztowieka (zob. Ga 1,4)".

10 7ob. G. Sellin, Der Streit um die Auferstehung der Toten. Eine
religionsgeschichtliche und exegetische Untersuchung von 1 Korinther
15, Goéttingen 1986, s. 339.

11 Zob. W. Stenger, «Beobachtungen zur Argumentationsstruk-
tur von 1 Kor 15», Linguistica Biblica (Bonn) 45 (1979), s. 200-229;
W. Schenk, «Textlinguistische Aspekte der Strukturanalyse, dargestellt
am Beispiel 1 Kor 15,1-11», New Testament Studies 23 (1977), s. 469-
-477.

12 G. Barth podkresla, ze Pawel zawsze (z wyjatkiem Rz 4,25) wia-
7e uwolnienie czlowieka od grzechow ze $miercig Chrystusa na krzyzu,
nigdy zas z Jego zmartwychwstaniem, zob. G. Barth, , Erwagungen zu
1.Korinther 15,20-28”, Evangelische Theologie 25 (1970), s. 515-527,
tus. 518.

3 G. Barbaglio w swym komentarzu rozwaza, czy wyznanie Pawla
niejestcytatem z 1z 53. Autor twierdzi, Ze nie mozna mowic o cytowaniu,
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W drugim artykule wiary Apostol opisuje fakt pochdéw-
ku Jezusa. Wydaje si¢, ze w ten sposéb autor pragnie pod-
kresli¢ rzeczywistos¢ smierci Chrystusa. W Biblii znajduja
si¢ jeszcze dwa takie miejsca, w ktorych autorzy mowia
o pochowaniu zmarlego jako swoistego rodzaju «piecze-
ci», oznaczajace] rzeczywiste zakonczenie zycia ziem-
skiego. Pierwszy fragment méwi o $mierci 1 pochdéwku
Gedeona (Sdz 8,32), drugi o grobie Dawida «ktory znaj-
duje si¢ u nas az po dzien dzisiejszy» (Dz 2,29).

W trzecim sformulowaniu swojego wyznania wiary
Pawel stwierdza, ze Chrystus zostal wskrzeszony trze-
ciego dnia (1 Kor 15,4b). Warte podkreslenia jest w tym
fragmencie uzycie formuly «zostal wskrzeszony», uzyte
w aoryscie w formie aktywnej. Podmiotem dokonujacym
aktu wskrzeszenia nie jest Chrystus, ale Bog (zob. 1 Kor
15,15)". Biblistow zastanawia, czy uzyta formula «trze-
ciego dnia» jest tylko czysta wskazowka chronologiczng
czy tez posiada zabarwienie teologiczne. Wigkszos$¢ bi-
blistow sklania si¢ ku drugiej interpretacji. Odwolanie si¢
do «Pism» wskazuje na realizowanie si¢ Bozego planu,
w ktorym rezurekcja Chrystusa stanowi punkt centralny'>.

Wiersz piaty przywoluje pierwszych swiadkéw zmar-
twychwstania: Kefasa i Dwunastu (por. Lk 24,34). Zda-
nic wskazuje na widoczne przywileje Piotra, ktory jako
pierwszy widzi Chrystusa. Prymat Piotra jest potwierdzo-
ny takze w innych tekstach Nowego Testamentu (Ga 1,18;
2,7.8.9.11.14; 1 Kor 1,12; 9.,5). Sformulowanie «Dwuna-
stuy» nie wystgpuje wigeej w epistolografii Pawla, ale jest
obecne w Dz 6,2; ] 6,67.70.71; 20,24. Wszystkie teksty

a jedynie o inspiracji tekstu [zajaszowego na autora, szczegdlnie w wy-
miarze soteriologicznym wyznania Apostola (inspirujace fragmenty to
1z 53,6.12), zob. G. Barbaglio, La prima lettera ai Corinzi, dz. cyt,,
s. 809.

14 Biblia Tysiaclecia thumaczy te frazg «zmartwychwstaly w przy-
pisie notujac, ze uzyty tu czas (perfectum) wskazuje na odcien znacze-
niowy: «zostal wskrzeszony 1 takim pozostaje do dzis$y.

15 G. Sellin, Der Streit um die Auferstehung der Toten, dz. cyt.,
s. 339.
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zdajg si¢ potwierdza¢ integralno$¢ grupy apostolskiej, do
ktérej dotaczyt Maciej. Wydaje si¢ interesujacy fakt, ze
czasownik ¢3pOn wystepuje tutaj w formie pasywnej. Na-
turalng forma bylby czasownik «zobaczyl», tymczasem
mamy tutaj sformutowanie «ukazat si¢ mu». W Starym
Testamencie czasownik hebrajski nx1, uzyte w formie
nifal oznacza zawsze Boze teofanie (Rdz 12,7; 17,1) lub
ukazywanie si¢ aniota Panskiego (Wj 3,2)!6. We wszyst-
kich przypadkach obserwuje si¢ pewien schemat: «Pan
ukazat sig... i rzekb». Jak podkreslaja biblisci w takich
przypadkach Bég nie jest «widziany», lecz «styszany»,
a Jego obecno$é objawia si¢ poprzez stowo'”. W ten spo-
sob tez stosuja ten czasownik opisy nowotestamentalne
(Lk 1,11; 22,43; 24,34; Dz 13,31; 9,17; 26,16).

Mozna zatem zapytaé, czy Apostot uzywa tego cza-
sownika w sensie symbolicznym czy tez dostownym. Do
rozwazenia tej kwestii nalezy poshizy¢ si¢ innymi frag-
mentami, w ktorych Pawet opisuje fakt widzenia Pana.
Juz w w. 8 Pawel o$wiadcza «ukazal si¢ 1 mnie». W Ga
1,16 uzywa jezyka apokaliptycznego: podobato si¢ Bogu
«objawié¢ (dmokaAlyaL) Syna swego we mnie». Nalezy
by¢ zatem ostroznym przy okre$laniu «widzenia» Jezusa
w wymiarze fizycznym'®. Michaelis uwaza, ze sformu-
lowanie «ukazal si¢ Piotrowi» nie méwi nam o tym, ze
Apostol Go rzeczywiscie ujrzal, ale ze Jezus mopéotnoey
adtoLg €xvtov (Guvta («ukazatl si¢ mu jako Zyjacy»), albo
inaczej 6 6edc dmokadier év adtolg («Bog objawit Go mig-

16 Zob. L. Koehler, W. Baumgartner, J.J. Stamm, red. Wielki sfow-
nik hebrajsko-polski i aramejsko-polski Starego Testamentu, Warszawa
2008, s. 216-217.

17 Zob. W. Michaelis, «d¢0n», w G. Kittel, G. Friedrich, Grande
lessico del Nuovo Testamento, t. I-XV, Brescia 1965-1992, tu t. VIII,
s. 935-936.

18 R.J. Sider tymczasem méwi wprost o tym, ze wedtug Pawla Je-
zus pozwolit si¢ zobaczy¢ cieleénie, potwierdzajac w ten sposéb fakt
swojego zmartwychwstania, zob. R.J. Sider, ,,St.Paul’s Understanding
of the Nature and Significance of the Resurrection in I Kor 157, Novum
Testamentum 19 (1977), s. 124-141, tu s. 140.
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dzy nimi») (zob. Ga 1,16). Chrystus jest zmartwychwstaly
i Zyjacy, spotkat ich, a oni czuli Jego obecno$¢?.

Wersety 6-8 w znaczacy sposéb r6znig si¢ od poprzed-
nich i tworza jednos¢ literacks. Brakuje tutaj sformutowa-
nia kel Oti, zastapione przez €meita. Ten ostatni wyraz
zostal przez Apostota uzyty w w. 8, co w sposob jedno-
znaczny wskazuje, iz mamy do czynienia z jednoScia li-
taracka fragmentu. Powszechnie uwaza si¢, ze wiersze te
sg autorstwa Pawlowego, ktéry umyslnie rozszerza liste
0s0b, ktore «widziaty» Pana. Mozliwe jest rowniez i to, ze
w w. 3b-5 Pawel korzysta z jednej tradycji protochrzesci-
janskiej, a w w. 6-8 z innej, niezaleznej od pierwszej?’. Dla-
czego Pawel «powigksza» grono «widzacych» Chrystusa?
Niektorzy biblisci sadza, ze powodem jest sama idea we-
ryfikacji faktu zmartwychwstania. Im wigcej oséb Go wi-
dziato, tym wydarzenie to staje si¢ wiarygodniejsze. Inni
naukowcy tw1erdza, ze powodem tym byla che¢ ukazania
Apostota jako «réwnego» w autorytecie 1 postugiwaniu.
Inni wreszcie uwazaja, ze Pawel umieszcza sig¢ na koficu
beneficjentéw objawienia dlatego, iz chce siebie pokazaé
jako najmniej godnego «widzenia» Pana. Lista zawierata-
by zatem na pierwszym miejscu Piotra, potem wspolnotg
Dwunastu, nastgpnie innych uczniéw i zamykataby si¢
na osobic Pawla. Mozliwe jest réwniez, ze Pawel w ten
sposob pragnie podnie$¢ swdj autorytet w oczach Koryn-
tian. Nie bylby to pierwszy przypadek, w ktérym Apostot
podnosi godno$¢ swojego nauczania apostolskiego (zob.
1 Kor 4,14-21; 5,3-5; 7,40 itd.).

Ukazanie si¢ Chrystusa «wigcej niz pigciuset braciom»
opisane w wierszu szostym jest wzmiankowane tylko tutaj.
Niektorzy uwazaja, Ze opis ten jest powtorzeniem opisu wy-
darzenia pentekostalnego, zawartego w opisie Dz 2,1-4%.

19 Zob. W. Michaelis, «&¢0n», w G. Kittel, G. Friedrich, Grande
lessico del Nuovo Testamento, dz. cyt., s. 1009-1010.

20 Zob. J. Murphy-O’Connor, «Tradition and Redaction in 1 Cor
15:3-7», Catholic Biblical Quarterly 43 (1981), s. 582-589, tu s. 582.

2 Zob. CK. Barrett, La prima lettera ai Corinzi, Bologna 1979,
s. 419.
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Mozna bedzie zobaczy¢ w dalszej czg$ci niniejszego opra-
cowania, ze nie ma zadnych podstaw, aby przyjaé takie
rozumowanie.

Na pierwszy rzut oka niezrozumiale jest dlaczego
Pawel mowi o $wiadkach , ktorzy widzieli Zmartwych-
wstalego, ze «czgs$¢ z nich zyje, niektorzy zas pomarliy.
Pojawily si¢ dwie hipotezy: albo Apostot wskazuje na
ucznidw zyjacych, mogacych w kazdej chwili za§wiad-
czy¢ o prawdziwosci tego wydarzenia, albo Pawel wska-
zuje na zmartych uczniéw, zaprzeczajqc w ten sposob
wszelkim tendencjom entuZJastow W gminie koryncklej,
ktérzy twierdzili, ze uczniowie pozostang przy zyciu az do
momentu powtdrnego przybycia Jezusa.

W wierszu si6dmym Pawetl wspomina inne osoby, kt6-
re widziaty Chrystusa po zmartwychwstaniu: Jakuba oraz
«wszystkich apostotoéw». Jakub cieszy? si¢ wérod uczniow
wielkim autorytetem. Pawet nazywa go jedna z «kolumn»
Kosciota (razem z Kefasem i Janem, zob. Ga 2,9), byl
«bratem» Jezusa. Mowiac «wszystkich apostotach» Pawet
ma na mysli inng grupe niz dwunastu wybranych przez
Jezusa. W przeciwnym razie byloby to zwyklym powtd-
rzeniem wiersza piatego. W Ga 1,17 Pawel mowi o «tych,
ktdrzy apostotami stali si¢ pierwej» niz on, ale dwa wiersze
dalej przekonuje, Zze «z Apostotdw» widziat jedynie Jaku-
ba. Mowa jest zatem o dwoch réznych grupach uczniow.
Mozna zatem przypuszczaé, ze wspomniana grupa jest
liczniejsza niz apostolowie, a ukazanie si¢ Jezusa zmar-
twychwstalego podobne bylto do tego, jakie miato miejsce
w wypadku «wigcej niz pieciuset braci».

W ostatnim wierszu Pawet oswiadczyt: «w koncu, juz
po wszystkich, ukazal si¢ takze mnie jako poronionemu
plodowi». Fakt widzenia Zmartwychwstalego jest ukaza-
ny w perspektywie czasowej. Jezus ukazal si¢ Pawlowi
«po wszystkich». Z pewno$ca mamy do czynienia z aluzja
do wydarzenia spod Damaszku (1 Kor 9,1).

Szczegblnie dyskutowana w tym wierszu jest jego
druga czg$é: «jako poronionemu ptodowi». Nie mozna
zadna miara przyja¢ znaczenia symbolicznego tego sfor-
mulowania. Generalnie Gomepel T ékTpWuat. mOWi
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o noworodku martwym jeszcze w lonic matki. Pawel
wyraznie wskazuje, ze taki byl stan jego ducha w dniu,
w ktorym ujrzat Jezusa zmartwychwstalego. Mozna tylko
rozwazac, czy stowa te odnoszg si¢ do jego Zycia sprzed
Damaszku, jako przesladowcy Kosciola, czy tez do jego
aktywnosci apostolskiej po spotkaniu Jezusa. Pierwsza
odpowiedz wydaje si¢ bardziej stuszna: Pawel uwaza, ze
cale jego zycie bez Chrystusa bylo zdeformowane, tak jak
plodu, ktory nie narodzil si¢ zywy. Chrystus jednak swo-
im ukazaniem si¢ jemu doprowadzil do «ozywienia» jego
osoby. Pawel teraz dzigkuje za laske, ktdrg otrzymal bez
jakiejkolwiek zastugi.

WIDZENIE ZMARTWYCHWSTALEGO W TEOLOGII
Pawra. DyskusJa Z G. LUDEMANNEM?

Co wydarzylo si¢ w drodze Pawla do Damaszku?
Co lub kogo zobaczyl on w «s$wietle z nieba» (Dz 9,3)?
Czy Apostol tylko uslyszal Jezusa czy tez widzial Go
fizycznie? Takie pytania zaprzataja umysly biblistow
1 teologdw wszystkich wiekow. Sa to niezmiemie istotne
kwestie, poniewaz dotycza podstaw wiary chrzescijanskiej
w rzeczywiste ukazywanie si¢ Jezusa zmartwychwstalego
Apostolom i uczniom. Nic dziwnego, ze w historii prezento-
wano roézne teorie na temat objawiania si¢ Jezusa uczniom.

Przed pigtnastu laty niemiecki egzegeta protestancki
Gerd Liiddemann opublikowat ksiazke pod tytutem Zmar-

22 Calos¢ ponizszej prezentacji jest skrotem artykulu autorstwa
K. Kaluzy, ktory ukazal sie w studiach teologicznych Slaska Opol-
skiego, zob. K. Kaluza, « Wiara wielkanocna bez zmartwychwstania?
Kontrowersje wokoét historyczno-psychologicznej koncepcji zmar-
twychwstania Gerda Liidemannay», Studia Teologiczno-Historyczne
Slaska Opolskiego 25 (2003), s. 219-249. Artukul ten wydawal sie
waznym przyczynkiem do zrozumienia, w jakim punkcie znajduje
si¢ wspolczesna teologia na temat chrystofanii i jej wplywu na wiarg
w zmartwychwstanie. Dzielo to jest cytowane nawet tam, gdzie nie zo-
stalo to wyraznie zaznaczone.
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twychwstanie Jezusa. Historia, doswiadczenie, teologia®.
Praca ta wywolala wielka dyskusj¢ wsrod teologow, ponie-
waz koncepcja zmartwychwstania i ukazywania si¢ Jezusa
uczniom, prezentowana przez teologa, daleko odbiega od
ortodoksji katolickiej czy protestanckiej?

Podstawowym postulatem teologa jest «bezwzgled-
ni¢ uczciwe» podejscie do problematyki zmartwychwsta-
nia. Nalezy na boku pozostawi¢ wszelkie argumentacije
«chrystologiczno-dogmatyczne» oraz «koscielno-apolo-
getyczne»®. Lidemann stawia pytania o powstanic wiary
wielkanocnej od strony «czysto historyczno-empirycz-
nej», o to, w jaki sposob w uczniach zrodzila si¢ wiara
wielkanocna. Teolog pyta: co rzeczywiscie wydarzylo si¢
po smierci Jezusa? Co stalo si¢ w czasie migdzy Wielkim
Piatkiem 1 Wielkanoca? Co doprowadzilo ucznidéw do po-
wstania w nich wiary wielkanocnej, wyrazonej slowami
«Bog wskrzesil Jezusa z martwych» 72

Wedlug Liddemanna zréodlem wiary wielkanocnej
w sercach uczniow byly wizje. Kluczowym dla teologa
tekstem na ten temat jest cytowane przez Pawla tradycyjne
credo, zawarte w 1 Kor 15,3b-8. Ukazywanie si¢ Zmar-
twychwstalego Piotrowi, Apostolom, innym uczniom
1 samemu Pawlowi nalezy zrozumie¢ w kontekscie jego
przezycia pod Damaszkiem. W 1 Kor 15,8 Apostol Naro-
dow mowi, ze Jezus «ukazal mu si¢», ma tu zatem na my-
shi aktywne widzenie zmystowe, ktorego byl swiadkiem.
Oczywiscie mowi o widzeniu Jezusa w Jego przemienio-
nej w zmartwychwstaniu cielesnosci, o ktorej traktuje dal-
sza cze¢s¢ 1 Kor 15.

3 G. Ludemann, Die Auferstehung Jesu. Historie, Erfahrung, The-
ologie, Géttingen 1994.

% Zob. H. Verweyen, red., Osterglaube ohne Auferstehung? Di-
skussion mit Gerd Liidemann,, Freiburg im Br. 1995; A. Bommarius,
red., Fand die Auferstehung wirklich statt? Eine Diskussion mit Gerd
Liidemann, Disseldorf 1995.

3 Zob. G. Liudemann, Die Auferstehung Jesu, dz. cyt., s. 12-31.

% Zob. K. Kaluza, « Wiara wielkanocna bez zmartwychwstania»?,
art. cyt., s. 221.
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Pawlowe doswiadczenie pod Damaszkiem mialo
zatem charakter «wizjin. Takie same «wizje» przezy-
ly wszystkie inne osoby, ktore wymienia Apostot (Piotr,
Dwunastu, uczniowie, bracia)®?’. Liidemann uwaza, ze oni
wszyscy, ktorzy widzieli Pana, odebrali to spotkanie jako
nadzwyczajne wydarzenie, jako objawienie, wizj¢. Dla
teologa wizja to nic innego jak «optyczne ukazywanie si¢
0s0b, rzeczy 1 scen, ktorym nie odpowiada zadna rzeczy-
wistoséy. Wizje «sg produktem fantazji i sity wyobrazni»
1 sq podobne do halucynacji®.

G. Lidemann stwierdza zatem: zwrot «ukazal si¢»
znaczy tyle, ze uczniowie widzieli Go w wizjach, «ktore
przynaleza [...] do obszaru tego, co sami tworzymy, o nie
ma oparcia w zadnej obicktywne] rzeczywistosci».

Stosujac metody znane w psychologii glebi, Liidemann
rekonstruuje psychogram wizjonera Pawla. Utrata wzroku
pod Damaszkiem (np. Dz 9,8) 1 opis jakiej$ dziwnej cho-
roby, o ktorej Pawel wspomina (2 Kor 12,7) pozwala po-
stawi¢ hipotezg, ze Pawel byl ekstatycznie uzdolnionym
(patologicznym) histerykiem. Chwila pod Damaszkiem
stanowi radykalny zwrot w zyciu Pawla (Ga 1,23). Mia-
lo ono charakter jednorazowy i stanowilo podstawg jego
apostolatu. Tego «jak» 6w zwrot wygladal, nie jesteSmy
w stanie dzisiaj stwierdzi¢. Lidemann jednak uwaza, ze
ni¢ wystarczy na tym poprzestac.

Lidemann twierdzi, ze istnieje w epistolografii Paw-
lowej fragment mogacy jednoznacznie ukazac, na czym
polegala wewngtrzna walka Pawla. Autor uwaza, ze 7 roz-
dzial Listu do Rzymian wskazuje na nieswiadomy konflikt

27 Jak stwierdza Liidemann widzenie to bylo odbierane przez
uczni6w jako nadzwyczajne wydarzenie 1 rzeczywiste objawienia sig,
a sam stracony na krzyzu Jezus ukazywat sie¢ jako zyjacy.

8 Zob. G. Ludemann, Die Auferstehung Jesu, dz. cyt., s. 72-77.
Rzecz jasna Liidemann jest «zaniepokojonyy faktem, ze ledwie wizje
leza u podstaw chrzescijanskiej wiary. Mowi, ze zaden z ewangelistow
nie byl «ucieszony» tym faktem. Twierdzi, ze réwniez oni «zyczyliby»
sobie pewniejszego poczatku wiary niz wizje, zob. Zob. G. Liidemann,
Die Auferstehung Jesu, dz. cyt., s. 23-25.
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Pawla z Prawem. W przeciwienstwie do ogdlu egzegetow,
Liudemann jest zdania, ze 7 rozdzial Listu do Rzymian jest
watkiem biograficznym, w ktérym Apostot snuje reflek-
sje nad swoja przedchrzescijanska przeszloscia. Z refleksji
tej wynika, ze Pawel czul rozdzwigk pomigdzy Pawlem
1 wlasnym «ja». Wedlug Liidemanna, Pawel nieswiado-
mie dostrzegal konflikt jego osoby 1 Prawa, konflikt, ktory
Apostol nosil w sobie w okresie sprzed swojego nawrdce-
nia. Innymi stowy, Pawel swoje spotkanie z Jezusem pod
Damaszkiem mogt rozumie¢ jako doswiadczenie wyzwo-
lenia spod panowania Prawa i grzechu.

Kolejny krok w analizie Liidemanna prowadzi do
stwierdzenia, ze Pawel doznawal na poziomie swej nie-
swiadomosci «silnego parcia ku Chrystusowi»®. Apostol
przejawial pewnego rodzaju «nieswiadome chrzescijan-
stwoy», ktory Lidemann nazywa «nieuswiadomionym
kompleksem Chrystusa», ktory «od dolu» sterowat dzia-
laniem przesladowcy Pawla, az wreszcie rozladowal si¢
w «wizji Chrystusa». Innymi slowy, jego agresja wzgle-
dem chrzescijan byla skutkiem tego, iz ta nauka oraz spo-
sob zycia chrzescijan nieswiadomie pociagaly go. Jednak
z powodu Igku przed swoimi skrytymi, nieuswadomiony-
mi do konca pragnieniami Pawel dokonal ich projekeji na
zwolennikow Jezusa, aby moc ich zwalcza¢ 1 niszezyc€.
W momencie, w ktorym Apostol «zobaczyl» Jezusa pod
Damaszkiem cala przeszlos¢, zwiazana z przesladowania-
mi chrzescijan 1 skryta pod postacig «kompleksu winy»
zostala rozladowana przez doswiadczenie «bycia z Chry-
stusem». «Padajac nicjako w ramiona Chrystusa, zosta-
Je Pawel raz na zawsze wyzwolony z fatalnych powiazan
pomlqdzy smlerc1ao Prawem 1 grzechem (por. 1 Kor 15,56)
1 oddany zyciu, do ktorego Prawo mialo pierwotnie prowa-
dzi¢ (Rz 7,10). W ten sposob oswiecony przez wiecznosé
1 ogrzany doswiadczeniem Bozej milosci rozpoczyna nowe
zycie czlowicka odkupionego i wyzwolonego. Zimno,

» Zob. K. Kaluza, « Wiara wielkanocna bez zmartwychwstania»?,
art. cyt., s. 226.
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jakie przenikalo jego bezwzgledne postuszenstwo Pra-
wu, zostalo przez napotkanego Chrystusa raz na zawsze
usunigte».

DOSWIADCZENIE WIELKANOCNE PIOTRA
I INNYCH UCZNIOW

Wedlug Liiddemann Piotr doswiadczyl podobnych
przezy¢, co Pawel. Jest to doswiadczenie przebaczenia
1 usprawiedliwienia. Przeciez stracenie Jezusa wywolalo
w kregach ucznidw gleboki kryzys. Uczniowie ucickaja
do Galilei, aby jak najszybciej zapomnie¢ o wydarzeniu
Wiclkiego Piagtku. Wlasnie tam Piotr, jako pierwszy, spo-
tkal Zmartwychwstalego. Inaczej niz u Pawla spotkanie
Piotra i Jezusa nalezy Scisle powiazaC z zaparciem si¢
Apostota w dniu ukrzyzowania Jezusa. Poczucie winy,
z jakim musial si¢ on zmagac, zostalo w wizji Zmartwych-
wstalego raz na zawsze zgladzone. Piotr ma teraz $wia-
domos¢, ze Jezus mu przebaczyl. Pewnym refleksem tego
przebaczenia sg sfowa zawarte w £k 5,8 atakze wJ 21,15-
-19. Piotr zawinil wzglgdem Mistrza, jednak ukrzyZowany
Jezus, okazujac si¢ Zyjacym, przyniost Piotrowi przeba-
czenie. Dane mu bylo doswiadczy¢ nicograniczonej laski
Bozej. Co wigcej, Piotr poprzez wizjg Jezusa lepiej poznal
Tego, ktorego wezesniej stuchal 1 ktoremu towarzyszyt.

A co z ukazaniem si¢ Zmartwychwstalego «wigcej niz
pigciuset braci»? Liidemann uwaza,ze wydarzenie to nale-
zy utozsami¢ z wydarzeniem Pigc¢dziesiatnicy. Autor wyja-
$nia, Zze chodzi tutaj o zwigzang z fenomenem glosolialiow
«zbiorowg ekstazg» oraz «kolektywna halucynacje», ktora
uczniowie pojmowali jako «spotkanie z Chrystusem». Ka-
zanie Piotra doprowadzilo uczniéw do «religijnego upoje-
nia i zachwytu» jako doswiadczenia obecnosci Jezusa.

30 Zob. K. Kaluza, «Wiara wielkanocna bez zmartwychwstania?»,
art. cyt., s. 226.
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PoODSUMOWANIE TEORI G. LUDEMANNA

Reasumujac rozwazania niemieckiego teologa nalezy
stwierdzi¢, iz wedlug niego to nie Jezus i Jego Dobra No-
wina potrzebowaty zmartwychwstania, lecz Piotr i resz-
ta uczniow. Aby zrozumie¢ wizje tych, ktorzy «widzieli»
Jezusa, nie nalezy dokonywaé glebokich analiz metafi-
zycznych. Réwniez gdy idzie o cialo Jezusa w grobie, nie
trzeba dopatrywaé si¢ nadzwyczajnej interwencji Boga,
poniewaz «zmartwychwstanie Jezusa nie dokonalo sig¢
w jerozolimskim grobie, lecz w sercu ucznidéw i uczen-
nic»?!. Bylo ono reakcja na Jego cierpienie, $mieré badz
orgdzie, ktére uczen ustyszat.

PROBA ODPOWIEDZI

Stanowisko, jakie zaprezentowal teolog niemiecki
musiato spotka¢ si¢ z odpowiedzia biblistéw i teologow.
Mimo iz jest w czgéci oryginalne, w znacznym stopniu
powtarza koncepcje, ktore pojawialy si¢ w tzw. teologii li-
beralnej. Sam Liidemann nie ukrywa swojej zaleznosci od
teologii D.F. Straussa, W. Herrmanna czy E. Hirscha. Nie-
mniej jednak teolog jest oryginalny zwlaszcza w prébie
uzycia badan psychologii gigbi w teologii. Nalezy zwrocié
uwagg na kilka bledow i niekonsekwencji w argumentacji
Liidemanna.

Pierwsza trudnos$cia wywoluje twierdzenie, ze tylko
chrystofanie, ktore przezyli Piotr i Pawel nalezy uzna¢ za
oryginalne, podczas gdy pozostale objawienia wielkanoc-
ne sa od nich zalezne. Jest to teza nieuzasadniona i wrecz
przeciwna tekstom Nowego Testamentu. Nalezy zwrdcié
uwagg na fakt, ze w 1 Kor 15,3b-8, podczas wszystkich
chrystofanii, inicjatywa wychodzi od Zmartwychwstatego
(passivum divinum czasownika d¢p8n — «pozwolil si¢ zo-

31 Zob. G. Lidemann, Die Auferstehung Jesu, dz. cyt., s. 198.
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baczy¢»). Tak samo sugestia, ze Piotr moglby mie¢ wplyw
na doswiadczenia pozostalych ucznidéw wydaje si¢ malo
przekonujaca.

Nieuzasadnione jest utozsamienie ukazania si¢ Jezusa
«wigee] niz pigeiuset braciom» z wydarzeniem Zeslania
Ducha Swigtego. Powdd wydaje si¢ oczywisty: Lukaszo-
wy opis tego wydarzenia pozbawiony jest wszelkich cech
wlasciwych opowiadaniu wielkanocnemu (brak w nim
momentu ukazania si¢ Chrystusa). Réwnie istotne jest to,
ze w pierwotnych tekstach wielkanocnych brak jest wspo-
mnienia obecnosci Ducha Swigtego.

Rowniez nazwanie «kolektywna halucynacja» fakt
ukazania si¢ Zmartwychwstalego «wigcej niz pigciuset
braciom» jest problematyczne. Doswiadczenia wielka-
nocne, opisywane w Nowym Testamencie, sa od siebie
niczalezne i nic mozna dostrzec, aby jedno wplywalo na
drugie. Poza tym spotkanie apostolow ze Zmartwychwsta-
lym zawsze laczylo si¢ z konkretnym or¢dziem (zob. Ga
1,15-16; 1 Kor 9,1; Dz 9,4-6).

Nalezy powiedzie¢, ze dzialania Lidemanna skupia-
ja si¢ na rekonstrukcji wewngtrznych przezy¢ swiadkow
chrystofanii. Dla niego ukazywanie si¢ Chrystusa nie bylo
niczym innym, jak pewnym «wydarzeniem psychicz-
nym», dokonujacym si¢ «wewnatrz» uczniéw. Pozbawio-
ne bylo wszelkiej realnej tresci, 1 byly wytworem ludzkiej
psychiki. Wedlug autora zdanie «On zmartwychwstab» jest
«mysla w1ary, dla ktorej nie istnieje chyba zadna teoria
poznania»*?

Jakie za]qé stanowisko wobec tak zaprezentowanych
probleméw? Zalozeniem Liidemanna bylo, aby przyblizy¢
wiar¢ w zmartwychwstanie Jezusa wspoélczesnemu czlo-
wickowi. Bledem, ktory egzegeta popehil to podniesienie
do rangi kryterium swiadomosci dzisiejszego czlow1eka,
ktory bez spOJrzema historycznego prébuje ocenia¢ wy-
darzenia. Autor z gory rozstrzyga o wynikach przepro-

32 G. Ludemann, Die Auferstehung Jesu, dz. cyt., s. 220.
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wadzonych przezen badan egzegetycznych a nowozytny
obraz $wiata podnosi do rangi faktycznego apriori®.

Lidemann odrzuca wszelkie proby interpretacji zmar-
twychwstania jako dzialania Boga wobec Ukrzyzowanego,
nazywajac je «sopranaturalizmemy, «wysublimowanym
fundamentalizmem» lub «biblicyzmemy.

Teolog twierdzi, iz ni¢ chce pozbawi¢ chrzescijan-
stwa historycznego fundamentu, jakim jest osoba Jezusa
Chrystusa. Wedlug niego «czlowiek Jezus» jest «podsta-
wa wiary» 1 «$ladem Boga w naszym zyciuy». Mozna, zda-
niem autora, zachowac istot¢ wiary, jaka jest osoba Jezusa
Chrystusa, usuwajac «jedynie» zmartwychwstanie z jej
podstaw. Innymi slowy, Liidemann jest przekonany o moz-
liwosci wiary chrzescijanskiej przy jednoczesnej rezygna-
¢cji z historycznych wartosci swiadectw wielkanocnych?.

Z powyzszymi tezami trudno jest si¢ zgodzi¢. Jasne
jest, Ze chrystofanie nie sg faktami, ktére mozna udowod-
ni¢ w drodze analizy historyczno-krytycznej. Stanowia
jednakze proste wytlumaczenie radykalnego zwrotu, jaki
dokonal si¢ w uczniach po wydarzeniach Wielkiego Piat-
ku. To wlasnie dzien $mierci Chrystusa na krzyzu wyda-
wal si¢ chwilg ich porazki: mesjanskie roszczenia Jezusa
zostaly zakwestionowane, ich Mistrz skonal na drzewie,
krolestwo Boze si¢ nie objawilo. Stad naturalna wydaje

3 Zob. K. Kaluza, « Wiara wielkanocna bez zmartwychwstania»?,
art. cyt., s. 239.

# K. Kaluza (s. 242) przywoluje teorig¢ R. Pescha, ktory pokazuje
wlasna koncepcje powstania wiary wielkanocnej. Zdaniem autora, no-
wotestamentalne opowiadania o ukazywaniu si¢ Zmartwychwstalego
nie majq na celu uzasadnienia chrystologicznej wiary pierwotnego Ko-
Sciola, lecz pelnig funkcje legitymujaca, to znaczy wspierajq 1 buduja
autorytet $wiadkoéw chrystofanii. W pozniejszych publikacjach Pesch
modyfikuje nieco swoje poglady, dokonujac rozréznienia pomiedzy
«oczywistoscig de iure przed Wielkanoca» a «oczywistoscia de facto
po Wielkanocy», zob. R. Pesch, «Zur Entstehung des Glaubens an die
Auferstehung. Ein Vorschlag zur Diskussiony, Theologische Quartal-
schrift 153 (1973), s. 201-208; Tenze, «Zur Entstehung des Glaubens an
die Auferstehung Jesu. Ein neuer Versuchy, Freiburger Zeitschrift fiir
Philosophie und Theologie 30 (1983), s. 73-98.
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si¢ ich ucieczka do Galilei, do pozostawionych dla Pana
zajeC. A jednak, w pewnym momencie, uczniowie wrocili
do Jerozolimy i z calym przekonaniem obwieszczali, ze
Chrystus naprawdg zmartwychwstal (Dz 4,1-22; 5,17-18;
7.54-60; 8.1). Wydarzenia tego nie da si¢ wytlumaczy¢
inaczej jak tylko tym, Ze «co$» szczegolnego wyzwolilo
w nich wiar¢ w wywyzszonego Syna Bozego. Z pewno-
Scia byly to chrystofanie lub, jak kto woli, «ukazywanie
si¢ Zmartwychwstalego» swoim uczniom.

Wedlug Lidemanna zmartwychwstanie mialo swoja
podstawe, swoj grunt, w wizjach Piotra i Pawla. Jednak
swiadectwa Nowego Testamentu potwierdzaja cos wrgez
przeciwnego: «ukazywania si¢ Zmartwychwstalego maja
swojq podstawg w zmartwychwstaniu jako eschatologicz-
nym czynie Boga wobec Ukrzyzowanego»®>. Wierzacy nie
jest «tworca» wiary w zmartwychwstanie, ale Zmartwych-
wstaly jako ten, ktory zostal ukrzyzowany, a zyje, poprzez
swoje spotkania, stanal u poczatku wiary wielkanocnej
uczniow.

Sommario

Uno dei testi piu importanti che parlano della risurre-
zione di Gesu Cristo ¢ delle sue apparizioni ai discepoli ¢
sicuramente questo di 1 Cor 15,3b-8. Si parla addirittura
del piu antica professione di fede. Lo scopo di questo la-
voro era di presentare in che modo Gesu ¢ apparso ai suoi
discepoli, in modo particolare a Paolo. Si pone la doman-
da: che cosa Paolo ha visto sulla strada di Damasco? In che
modo apparve davanti a lui?

La seconda parte del lavoro riguardava il recente stu-
dio di un teologo tedesco Gerd Liidemann, che qualche
anno fa ha scritto il libro intitolato La risurrezione di
Gesit. Storia, esperienza, feologia. L autore nel suo lavoro
propone di staccare le apparizioni di Gesu dalla fede nel-
la risurrezione dicendo, che queste sono il risultato delle

¥ K. Kaluza, «Wiara wielkanocna bez zmartwychwstania»?, art.
cyt., s. 246.
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«fantasie», «visioni irreali», delle «collettive estasi» oppu-
re anche delle «collettive allucinazioni». Secondo 1’auto-
re tutte queste «visioni» non possono essere trattate come
i fondamenti della fede pasquale.

In terza parte si voleva rispondere a queste tesi del teo-
logo. La fede si fonda sul fatto storico della risurrezione
di Cristo. I discepoli, ai quali Gesu ha dato la possibilita
di vederlo, dopo la loro esperienza hanno lavorato per di-
sperdere la fede nella risurrezione di Cristo. Anzi, hanno
dato per questo la loro propria vita.
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