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WEJSC MIEDZY SFORE
— PROJEKT DUCHOWOSCI ZWIERZAT:
MICKIEWICZ — EMERSON

Adam Mickiewicz w wyktadzie dziesiatym Kursu czwartego literatury
stowianskiej, przedstawiajac problem stosunkéw zwierzeco-ludzkich, stawia
przed swymi stuchaczami nietatwe zadanie: ,,Ot6z 1 wy, co chcecie poznac tajni-
ki zycia zwierzat, [...] rzuccie si¢ miedzy sfore rozdzierajacg jelenia, uratujcie
mu zycie, obejmijcie z mitoscia, a potem w imi¢ Boga zywego zaklnijcie, zeby
wam powiedziat, dlaczego jest zwierzgciem, dlaczego cierpi, jakim prawem wolno
wam go dreczyé, ujarzmiaé i jakie powinny istnieé stosunki migdzy nim a czto-
wiekiem”!. Dodaje zaraz, ze je$li brak im odwagi na taki eksperyment, to powin-
ni przynajmniej z uwaga 1 szacunkiem traktowaé twierdzenia o duchowej natu-
rze zwierzat.

W prelekcjach paryskich w historig ludow stowianskich 1 przestanie mesja-
nistyczne wpleciony zostal postulat konieczno$ci uznania duchowos$ci zwierzat.
Pytanie o nature zwierzat 1 ich pokrewienstwo z cztowiekiem uwaza¢ bgdzie poeta
za najbardziej zaniedbane zagadnienie nowozytnej filozofii. Racjonalistyczna wi-
zja $wiata skutecznie oddzielila czlowieka od reszty stworzenia — uczynita go
wszechmocnym, naturg za$ niema i poddanczg. Pamig¢ o pierwotnej jednosci
cztowieka z reszta stworzenia zachowata tradycja ludowa, dopiero w romanty-
zmie odczytana na nowo.

' A. Mickiewicz, Dziefa, t. 11: Literatura stowianska, kurs trzeci i czwarty, przet. L. Plo-
szewski, Warszawa 1955, s. 444.
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Romantyczny obraz natury i cztowieka, ktory silnie przenika mysl Mickie-
wicza nie pozwala na wylaczne przyznanie czlowiekowi prawa do wyzszych
uczuc. Za podstawe budowanego na nowo porozumienia ze zwierzgtami obierze
uczucie wspolodczuwania — intuicyjnej umiejetnos$ci odnalezienia w zwierzeciu
duszy, ktéra z nim dzielimy. llustruje swoja teze przyktadami tradycyjnej wiezi
ze zwierzgtami, ktorg przechowaty $redniowieczne legendy i zachowania ,,pro-
stych Stowian”. Kluczowym pojgciem bgdzie tu wlasnie utracone przez racjona-
lizm, wskrzeszone przez romantyzm, wspotodczuwanie, zaktadajace ze kazda
ziemska istota poruszana jest przez jednego, niesmiertelnego ducha. Takie teorie
na temat natury odnajduje Mickiewicz w mysli Ralpha Waldo Emersona. W ar-
tykule tym sprobujg przesledzié argumentacje Mickiewicza, zawarta w wykfla-
dzie dziesiatym (piszac o stowianskiej bliskos$ci z naturg, odwotam si¢ tez do
innych wykladéw), odnoszac ja do romantycznej wizji natury, 1 pokazujac jak
funkcjonalna w toku wykladu staje sie idea wspotodczuwania ze zwierzeciem.

Romantyczna wizja natury

Pisanie o naturze i zwierzgciu zawsze bedzie badaniem okres$lone;j idei. ,,Na-
tura — a wigc to, co istnieje obiektywnie — w przegladzie znaczen jej nadawanych
Jjawi sig jako wyjatkowo uzalezniona od ludzkich, historycznych sposobéw 1 moz-
liwosci jej widzenia, postrzegania i rozumienia”? pisze Maria Janion, a dalej, za
Jackiem WozZniakowskim, stosunek romantykéw do natury nazywa ,,naturocentrycz-
nym”, a wigc ,,[...] skupiajacym si¢ na naturze samej, uznajacym jej autonomie
wiasna, oddajacym naturze to, co do niej przynalezne™. Romantyzm oddaje natu-
rze to, czego pozbawit ja racjonalizm. Racjonalistyczna nowozytna wizja natury,
w najwigkszym skrocie, uznawata naturg za martwa niema przyrode — nad nig pa-
nuje obdarzony rozumem cztowiek. Zwierzeta, pozbawione rozumu, nie odczuwaja
bolu, emocji — reaguja na bodzce mechanicznie, dlatego mozna je bez szkody pod-
dawac wszelkim eksperymentom, ktore maja stuzy¢ poznawaniu funkcji ich ciata.

Kartezjusz, ojciec nowozytnego racjonalizmu, w swej Rozprawie o meto-
dzie pisal:

To, zatem co robig od nas lepiej, nie dowodzi, ze majg rozum, wedlug tego bowiem
szacujac miatyby go wigcej niz ktorykolwiek z nas 1 poczynatyby sobie lepiej w kazdej innej

2 M. Janion, Prace wybrane, t. 1: Gorqczka romantyczna, Krakéw 2000, s. 276.
3 Tamze, s. 278.
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rzeczy; ale raczej, ze go nie maja i ze natura w nich dziata wedle uktadu ich narzadéw, po-
dobnie, jak to widzimy, jak zegar, ktory skiada si¢ jeno z kotek i sprezynek, moze liczy¢ jeno
godziny i mierzy¢ czas bardziej doktadnie niz my z cala nasza roztropnoscia®.

Romantyczny zwrot ku naturze oznaczal rewolucje w postrzeganiu $wia-
ta. Cztowiek utrzymuje swg uprzywilejowana pozycje wsérdd reszty stworzen,
jednak nie jest juz od nich odcigty. Wszystkie istoty zZyjace tworza kosmiczna,
mistyczng catos$¢, w ktérej rzadzi harmonijna odpowiednio$¢. Czlowiek racjonal-
ny jest osamotniony w obcym mu §rodowisku, cztowiek romantyczny dostrzega
cudowna sie¢, ktdra taczy go z wszech§wiatem — pokrewienstwo ze zwierzgciem
nie bedzie mu uwlaczato, dostrzeze w nim tego samego ducha, ktory porusza i nim.
Nowo odkryty romantyczny wymiar ,,duchowosci’ to przede wszystkim umie-
jetno$¢ przekraczania do$wiadczenia tego, co ziemskie, to zdolnosé do dostrze-
gania tego, co boskie, niewidzialne, transcendentne. Cztowiek jest zwierciadlem,
w ktérym odbija si¢ natura — poznajac ja, poznaje siebie i na odwrdét. Takie po-
znanie wymaga jednak wysitku odcigcia sig od dotychczasowych, skostniatych,
bezuzytecznych narzedzi poznania. Wtedy staje si¢ zrodtem natchnienia poetyc-
kiego, madrosci i nowej moralnosci — kontakt z natura jest tworczy>.

Wszystkie istnienia przenika jeden duch, taczacy $wiat ziemski, to, co
widzialne, z niewidzialnym $§wiatem boskim.

Samo istnienie jest atrybutem Najwyzszej Przyczyny i ono stanowi miarg dobra
zaleznie od stopnia, w jakim wejdzie we wszystkie nizsze formy. {...] Powstanie i dojrze-
wanie planety, [...] Zywotne zasoby kazdego zwierzegcia i rosliny sa przejawami samowy-
starczalnej, a zatem ufnej w sobie duszy®.

Tak pisat Ralph Waldo Emerson, ktérego Mickiewicz niezwykle cenit i czg-
sto przytaczat’. Emerson tworzy filozofie transcendentalna, stanowiaca rodzaj,
jak pisze we wstepie do Esejow Stefan Bratkowski, indywidualizmu mistyczne-
go. Zgodna jest ona z przekonaniem, ze Bog mies$ci si¢ w ludzkiej $wiadomosci

4 Kartezjusz, Rozprawa o metodzie, przet. T. Zelenski-Boy, Warszawa 1980, s. 74-75.

5, Romantyczne wszechczujace stuchanie wszechéwiata rozporzadza najdoskonalszym
organem: jest nim Poezja”. M. Janion, dz. cyt., s. 49.

SR. W. Emerson, Poleganie na sobie, w: tegoz, Eseje, t. 1, przet. A. Tretiak, Lublin 1997,
s. 83.

7W wykladzie dziesiatym nazywa Emerson filozofem tego, ,.ktory najlepiej odzwierciedla
potrzeby naszej epoki, ktory nic zdotat wprawdzie zadnego zagadnienia rozwiazac, ale wszyst-
kie postawit z przedziwna celnoscia i wyrazisto$cia”™. Zob. A. Mickiewicz, dz. cyt., s. 442.
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1 obdarza cztowieka prawda wewnetrznego poznania. Cztowiek ma przede wszyst-
kim pozosta¢ wierny sobie, cho¢by na przekor instytucjom 1 spoteczenstwu, tyl-
ko w ten sposdb moze dotrze¢ do poznania natury $wiata/ kosmosu, ta jest bo-
wiem juz zawarta w jego duszy. Wierno$¢ wezwaniu wlasnej duszy wiazac sig
bedzie z ciaglym wysitkiem rozpoznawania tego, co moralne, tworzenia nowych
zasad postepowania ze §wiatem zewnetrznym. Wizja natury, ktora przedstawia
Emerson, moze zosta¢ wpisana w nurt naturocentryzmu romantycznego — w niej
kryje sie tajemnica istnienia, duszy. Mickiewicz odnajduje w mysli amerykan-
skiego filozofa sojusznika. Obaj bgda zgodni, ze w naturze nie ma elementow
niewaznych, a rOwnie istotna, jak historia idei, jest historia zwiazkdéw zwierzg-
cia i cztowieka. Ta ostatnia staje si¢ nawet wazniejsza, poniewaz nie odnosi si¢
do abstrakcyjnych teorii, tworzonych przez garstke myslicieli, ale do konkretnych
problemoéw, z ktérymi zmaga sig na co dzien zwyktly czlowiek.

Mickiewicz przytacza obszerny fragment z eseju Emersona, w ktérym ten
oskarza filozoféw o zaniedbanie kwestii bliskosci cztowieka z innymi stworze-
niami. Badacze z gtowa w chmurach, skupieni na waskim obszarze badan, nie
zauwazaja poteznego Swiata, rozciagajacego si¢ pod ich stopami, nie widza szczu-
row 1 jaszczurek, biegajacych wokoét ich stdp. ,,Co wiem wspol-czujaco, moral-
nie o kazdym z tych §wiatéw?”’® pyta Emerson, a za nim Mickiewicz. Nowozyt-
na filozofia nie podejmuje tematdw, ktdre stawialyby pytanie o naturg zwiazkow
cztowieka ze zwierzeciem. O ile jednak Emerson bedzie w swych rozmyslaniach
przedstawiat wiasnie problemy i drogg czlowieka samodzielnego, ufnego w swoja
dusze, o tyle Mickiewicz bedzie poszukiwat tej wiedzy ,,wspodtczujacej” nie tyl-
ko we wiasnej duszy, ale tez w tradycji ludowe;j i chrzescijanskiej. Mickiewicz
staje sie w pewnym sensie historiografem wspotodczuwania, poszukujacym roz-
wigzan romantycznych w innych epokach. Trudno jednak bedzie postawi¢ Mic-
kiewiczowi zarzut prezentyzmu. Poniewaz dociera on do rudymentarnego poczu-
cia jednosci cztowieka ze zwierzeciem, opierajacego sig na intuicji, moze $lady
duchowosci zwierzgcia zauwazyd tam, gdzie nie widzi ich badanie filologiczne

lub historyczne®.

8 R. W. Emerson, Historia, tamze, s. 60.

9 O wrazliwosci Mickiewicza na tematykg zwierzeca pisali autorzy tryptyku Tajemnice
zwierzqt, odnoszac ten konkretny trop do catoksztattu tworczosci. Na przyktad Dorota Si-
wicka traktuje wyktad Mistrz jako ,,ukoronowanic Mickiewiczowskicj daznosci do ujmo-
wania dziejow $wiata jako wspolnej historii ludzi i zwierzat” (s. 213), podkreslajac zawarte
tam przedstawienie wspolnoty ludzi i zwierzat w cierpicniu. W przeciwienstwie do analiz
prezentowanych Tajemnic..., w moim artykule skupiam si¢ wytacznie na fragmentach
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Tradycja w rozumieniu romantycznym to ,,zasob »wiedzy tajemnej«, kto-
ra ludzko$¢ zywi od wiekdw, a oderwana od niej — umiera w okowach rozumu.
Glownym nosicielem [...] tradycji byl [...] lud, podstawa zas [...] stata si¢ od-
czuwana przezen zywo tacznoséé cztowieka z kosmosem [...]”!. Pierwotne uczu-
cie duchowej bliskos$ci ze zwierzgtami zapisato si¢ w zachowaniach ludzi pro-
stych: wieéniakéw, niewyksztatconego ludu i w chrzescijanskich legendach
sredniowiecznych. W nich czlowiek swobodnie kontaktuje sig ze zwierzgciem,
szanuje je 1 traktuje jak towarzysza. W przywotanych legendach hagiograficz-
nych zwierzg bezblednie rozpoznaje swigtego i poddaje sig jego stowu. To uczu-
cie jest zrodtem moralnosci 1 przybliza cztowieka do sfery sacrum. Mickiewicz
w prelekcjach przedstawi Stowian jako lud szczegdlnie z natura zwigzany — za-
chowujacy dla zwierzat szacunek i sympatie. Stowianie poprzez natureg kontaktuja
sie z porzadkiem boskim, sa sktonni do religijnych uniesien. Sa przez to bliscy
cztowiekowi redniowiecznemu. Mit Sredniowiecza w romantyzmie nakazat trak-
towacé je jako epoke zywego uczucia i wiary, ktére gwarantowaty blisko$¢ roz-
winietego duchowo cztowieka ze zwierzetami. Oczywiscie te Sredniowieczne czy
ludowe wiezi z naturag beda interpretowane jako wigzi z naturg rozumiang na
sposéb romantyczny.

Kon co pod Batem krwig ocieka
Zada od Niebios krwi Czlowieka!!

W wykladzie dziesiatym Adam Mickiewicz z gorycza wypomina czlowie-
kowi jego dominujaca nad reszta stworzenia pozycje. Niczym barbarzynski wtadca
cieszy sie on swa potega, nie zwracajgc uwagi na dobro poddanych. Zwierzgta sa
niewolnikami na ziemi, pozbawione praw i glosu. Proby unormowania stosun-
kéw (,,wzajemnych obowiazkdédw 1 praw”) miedzy zwierzgciem a cztowiekiem
trudno oprzeé na konkretnym Zzrodle: ,, Tradycja religijna pozwala je przypusz-
czaé, etyka i prawoznawstwo nie zajmuja sie nimi”!2. Zeby nawiaza¢ poprawne

prelekcji paryskich i §ledze my$l Mickiewicza jako oryginalne potraktowanic rodzacej sig
w romantyzmie problematyki cierpienia i praw zwierzat. Por. A. Nawarecki, M. Bienczyk,
D. Siwicka, Tajemnice zwierzqt. Tryptyk, w: Tajemnice Mickiewicza, red. M. Zielinska, War-
szawa 1998.

10M. Janion, dz. cyt., s. 27.

1 Jako $rodtytuty cytuje fragmenty poematu Williama Blake’a Proroctwa niewinnosci,
w: Od Chaucera do Larkina, wyb., przet., oprac. S. Baranczak, Krakow 1993, s. 264-267.

12 A. Mickiewicz, dz. cyt., s. 440.
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stosunki ze zwierzgtami nalezy wzbudzi¢ w sobie stan wspdtodczuwania, potrak-
towac milczace zwierzg jak przyjaciela, ktdérego powdd milczenia, czyli cierpienia
chcemy poznaé!3. Milczace zwierze (ale tez roslina) niesie ,,straszna tajemnice
ukryta w samym osérodku zycia [...]”'4. Nieche¢ filozoféw do podejmowania
tematu duchowosci zwierzat oznacza jednocze$nie ignorowanie potgznego proble-
mu, ktory nierozwiazany, wciaz bedzie ciazyt na rozwoju cztowieka. We wezesniej-
szym wyktadzie!® poeta zwraca uwage na niebezpieczenstwo checi panowania
czlowieka nad catym stworzeniem — ta mys$l jest wytworem najnowszych czasow.

Zaczglo sig od odcigceia cztowieka od natury i zaprowadzenia w nicj jego niepodziel-
ncj wladzy; wierzono, Zc w ten sposob zetrze sig jego cechg najbardziej nieodparta, [...] 1z
jeston istota zywa. Ignorujac te posp6lna wiasciwosé, otwarto pole dla wszelkich naduzy¢!®.

Opisywal w ten sposob Claude Lévi-Strauss my$l Jeana Jacquesa Rousse-
au — ojca romantycznej wizji powrotu do natury. Odebranie praw zwierzetom to
pierwszy krok na rowni pochytej, za tym pojdzie stopniowe ograniczanie praw
humanizmu do coraz wezszych grup spotecznych. Mickiewicz tez zauwaza to
niebezpieczenstwo, postulat duchowosci zwierzat jest jednoczesnie krytyka wy-
mierzona w nowozytne spoteczenstwo, ktore slepo przyjmujac ideaty epoki, traci
najbardziej pierwotne uczucie jednos$ci z calym stworzeniem. Zaakceptowanie
duchowosci zwierzat, a co za tym idzie — akceptacji wspolnoty 1 blisko$ci czlowieka
z nimi, przeczylo okreslonej wizji §wiata, w ktorej czlowiek panuje niepodziel-
nie nad natura i w ten sposéb przyczynia sie do cywilizacyjnego postepu!”. Otrzy-

13 Mozna przypuszczaé, ze Mickiewicz mowiac o cierpicniach zwicrzat, miat na mysli
migdzy innymi popularne zabiegi wiwisckeji i eksperymentow naukowych na zwierzgtach.
»[--.] nie dosy¢ jest bada¢ skalpelem moézg zwierzgcia ani plataé je zywcem, aby wiedzied,
co sig dzieje w jego duchu. [...] Uczeni sami przyznaja, ze wielokrotnic widzieli, jak zwic-
rze wzigte na meki ostatnim wysitkiem skupiato w swym spojrzeniu wyraz nicludzkiej bole-
$ci, jaki$ nicokreslony jgk wewnetrzny, na ktory anatom si¢ wzdrygal”. Zob. tamze, s. 44 1.

14 Tamze, s. 441.

15 Tamze, s. 310.

16 C. Lévi-Strauss, Jan Jakub Rousseau — tworca nauk humanistycznych, w: Antropolo-
gia kultury, oprac. G. Godlewski, L. Kolankiewicz, A. Mencwel, P. Rodak, wstegp i red.
A. Mencwel, Warszawa 2005, s. 640.

17 Mickiewicz w toku wyktadu wspomina o oburzeniu paryskich shuchaczy na porusze-
nic tematu duchowosci zwierzat, ktore zawart Towianski w Biesiadzie. Jak czytamy w przy-
pisie do wyktadu, Biesiada jedynie w sposdb mgtny odnosi si¢ do problemu duchowej jed-
nosci stworzen. Jednak samo oburzenie odnotowane wérdd stuchaczy moze wskazywac na
$wiczos¢ problemu i bunt, jaki powodowal wiréd mniej romantycznie nastawionej czgsci
spotcczenstwa.
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mujemy tu dwie wizje poczatkdw kultury. W jednej cztowiek, od samego poczatku
odgrodzony od reszty stworzen, jest wla$nie dzigki temu wyrdzniony. Rousseau,
tworzac obraz poczatkowej jednosci wszystkich stworzen, od ktorej cztowiek
odchodzi wiasnie w §wiat kultury, zaszczepi w czlowieku tgsknotg za utraconym
stanem rajskiej harmonii. Mickiewicz wierzy w pierwotny stan porozumienia ze
zwierzeciem, bedzie szukal jego dowoddw w legendach sredniowiecznych i po-
daniach Stowian. Za romantyczna wizja ustawia nieopodal ludzkiego ,.krolestwo
zwierzat”, zarbwno zwierze jak 1 cztowiek majg bowiem dostep do $wiata niewidzial-
nego, duchowego. Kluczowa rola obdarzonego $wiadomoscia cztowieka w dzie-
jach $wiata tym wigksza natozy na niego odpowiedzialnos$¢ za reszte stworzenia.

,.Zwierzg to nowicjusz odbywajacy probe, zanim zostanie przyje¢ty do bar-
dziej zaawansowanego zakonu”!8 — Emerson stworzyt wizje natury, w ktorej
kazde stworzenie ma nadany odgornie sens, powinno go odnalez¢ i za nim poda-
zaé. Jak sie okazuje wiernosci wewnetrznemu glosowi instynktu mozemy uczy¢
si¢g nawet od kwiatow. Wspotodczuwanie ze zwierzgciem oznacza docieranie do
tajemnicy bytu. Wiasnie to uzaleznienie rozwoju duchowego, kojarzacego sig
instynktownie z dumaniem w samotni, od dostrzezenia wspdlnoty ze zwierzgciem
jest tu kluczowe. Mickiewicz nazywa zwierzg ,,jestestwem odzianym w grubsze
od naszego ciato”!®, z ktérym spokrewnieni jesteémy tak samo, jak z duchami
niewidzialnymi. Z pewnoscig trudno byloby dostrzec owo pokrewienstwo takie-
mu stuchaczowi prelekcji, ktéry zgodnie z tradycja mysiowa, pozbawial zwierzg
wszystkich praw.

Kazdym ryknieciem Lwica wsciekla
Wyrywa Ludzka Dusz¢ z Piekla

Droga do powszechnego uznania duchowosci zwierzat bgdzie w wizji
Mickiewicza przypominata tg, ktora doprowadzita w starozytnosci do zniesienia
niewolnictwa i igrzysk, podczas ktorych niewolnicy byli zabijani. Niewolnictwo,
tolerowane przez najwspanialszych myslicieli rzymskich, zostalo zniesione wraz
chrze$cijanstwem — odwazny mnich pozwolit sig bez walki rozszarpa¢ na arenie
cyrkowej, czym miat skutecznie obudzi¢ sumienie ludu rzymskiego. Mickiewicz
nie przedstawia paralelnej drogi do zniesienia ,,niewolnictwa” zwierzat. Nieco

18R. W. Emerson, Natura, w: tegoz, Eseje, t. 2, przet. A, Tretiak, O. Dylis, F. Lyra, S. Wy-
rzykowski, wyb. B. Nowak, Lublin 1997, s. 144.
19 A. Mickiewicz, dz. cyt., s. 443.
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ironicznie proponuje natomiast stuchaczom niechetnym idei duchowos$ci zwie-
rzgcia wejscie do jaskini lwa lub wyratowanie jelenia z ktéw goniacej go sfory.
W obliczu strachu przed dzikim zwierzeciem i w jego bezposredniej blisko$ci by¢
moze wszelkim niedowiarkom objawilaby sig tajemnica jego ducha. Mickiewicz
za przyktady prawdziwie chrze$cijanskiego postepowania z zwierzeciem uznaje
Sredniowieczne legendy hagiograficzne. Tu objawia sie czysta wiez oparta na
duchowym porozumieniu migdzy §wietym a zwierzeciem.

Chrzescijanstwo pozwolito na rozwoj moralnosci, potozylo kres krwawym
igrzyskom, podczas ktoérych niewolnikow traktowano jak zwierzeta, a zwierzeta
szczuto przeciw ludziom. Sredniowiecze, epoka triumfujacego chrzescijanstwa,
mialo przyblizac religijnego cztowieka do pierwotnego stanu harmonii ze stwo-
rzeniem, o ktébrym moéwil romantyzm. Przywotane przez Mickiewicza legendy
opowiadajg o spotkaniu §wigtego z dzikim zwierzgciem: Antoniego Pustelnika
po $mierci miaty pochowaé lwy, Antoni Padewski wyglaszal kazania, ktérych
z ochota stuchaty ryby, wreszcie Franciszek z Asyzu nazywa zwierzeta swoimi
braémi 1 siostrami. Sens jest zrozumialy — duchowo$¢ zwierzat nie zmienita sie,
one wciaz pozostaja wrazliwe na $wigtos¢. To ludzie tak daleko odeszli od wy-
miaru duchowosci sredniowiecznych mezow, ze nie sa w stanie skontaktowac sie
ze zwierzeciem. W Sredniowieczu czlowiek i zwierze znajdowali ptaszczyzne po-
rozumienia wlasnie na poziomie duchowym. Jak pisze Marian Sliwinski:

Romantyczna historiozofia gtosi, Ze pierwotny stan jednosci i porozumienia cztowicka
ze zwierzgeiem, reaktualizowat sig niejednokrotnie w $redniowieczu, epoce chrzescijanskich
[...] $wigtych, ktorzy tak silnic emanowali Swiattem swej wiary, ze najdziksze drapiczniki,
znalaziszy si¢ w ich poblizu, stawaty si¢ fagodne {...]%0.

Sredniowiecze nie musi mierzy¢ sie z kartezjanskg wizja zwierzecia-ma-
szyny. Zwierzgta nie sg pozbawione duszy i cho¢ nizsze od ludzi, pojawiaja sig
czegsto jako wzory moralne w nauce Kosciota. Wybdr Mickiewicza, ktoéry odnosi
si¢ wiasnie do tej epoki, bylby zrozumialy i uzasadniony i bez kontekstu roman-
tycznego mitu Sredniowiecza. Problem pojawia sig, gdy wzory Sredniowieczne-
go zwierzgcia chcemy przenie$¢ w inna epoke. Mickiewicz w swym wywodzie
pragnie uchwycié niezbywalna 1 rzeczywista ceche zwierzgcia, ktéra wrazliwy
czlowiek odczuje natychmiast, przy pierwszym kontakcie — zazwyczaj jednak
przeczy swojemu odczuciu w imig okreslonej ideologii.

20 M. Sliwinski, Symbolika zwierzqt w romantyzmie, w: Literacka symbolika zwierzqt,
red. A. Martuszewska, Gdansk 1993, s. 90.
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Postulowana duchowo$¢ zwierzecia jest u Mickiewicza uniwersalna, nie-
zalezna od epoki, konwencji literackiej. Szukajac dowodoéw na duchowos¢ zwie-
rzecia w przekazie literackim, Mickiewicz uzaleznia jg od konkretnej wizji $wiata.
Dzis, na przykiad, chroni sig prawnie zwierzeta przede wszystkim przed ,,niepo-
trzebnym” cierpieniem — zdolno$¢ do odczuwania przez nie bolu jest udokumen-
towana naukowo i brana za pewnik. Sredniowiecze, jak czytamy u Michela Pa-
stoureau, Zywo bylo zainteresowane zwierzeciem. Wytworzyto dwa typy myslenia
o zwiazkach czlowieka ze zwierzeciem. Jeden ostro przeciwstawiat cztowieka,
stworzonego na obraz Boga i niedoskonate zwierze. Koncepcja Mickiewicza, po-
dobnie jak cate romantyczne my$lenie o naturze, wpisuje sie w konkurencyjna
mysl: ,, [...} u wielu autoréw dostrzegamy mniej lub bardziej jasno wyrazone prze-
konanie, ze miedzy wszystkimi zywymi istotami istnieje jakas wigz, co zaktada
pewne pokrewienstwo — nie tylko biologiczne, ale tez transcendentalne — mig-
dzy cztowiekiem a zwierzeciem.”2! Jednak, jak czytamy dalej, to pierwszy trop
byt najchetniej podejmowany, a kolejni ojcowie Kosciota coraz bardziej ograni-
czali zwierze w jego zdolnosci do duchowego odbioru $wiata. My$l o nie$mier-
telnej duszy zwierzecia zaczyna przeczy¢ ustaleniom Kosciota. Zwierzg jednak
stuzace w nauczaniu Kosciota za przykiad postgpowania ztego lub dobrego przez
dtugi okres obarczone byto $wiadomo$cia moralng i odpowiedzialno$cia za swoje
czyny. Mogto wiec za swoje ,,zbrodnie” by¢ postawione jak cztowiek przed sad
i skazane na przyktad na $mier¢?2. Procesy zwierzat $wiadcza rzeczywiscie o $red-
niowiecznej bliskos$ci cztowieka i zwierzecia — jednak takiej, ktora szybko od-
rzucono, ze wzgledu na niebezpieczne przektadanie ludzkich kategorii moralnos$ci
na §wiat zwierzecy. Niekoniecznie jest jednak bardzo obce idei wspdtodczuwa-
nia. Jak pisze Andrzej Dabrowka: ,,[...] procesy zwierzat nie ilustruja idei odpo-
wiedzialnos$ci zwierzat za ich uczynki, ale sa formg przezywania 1 wyrazania od-
powiedzialnosci cztowieka za powierzony mu $wiat”23. Ludzie musieli przed
Bogiem odpowiadaé za pozostawiony im $wiat profanum — procesy zwierzat ozna-
czaly walke ze ztem. Trudno jednak takg odpowiedzialno§¢ za §wiat porownac
z romantyczng wizja cztowieka, ktory wspotodczuwajgc ze zwierzgciem, dziata
tak, jak chciala natura — zatem i Bog. Uznanie duchowosci zwierzgcia pozwoli
czlowiekowi na rozwj, gdyz odkryje podstawowe prawo natury. W wizji Mickie-
wicza zwierze jest milczacym i cierpiacym niemo towarzyszem, do ktérego ducha

21 M. Pastoureau, Sredniowieczna gra symboli, przet. H. Igalson-Tygielska, Warszawa
2006, s. 32.

22 Tamze, s. 30-54.

23 A. Dabréwka, Dawne procesy zwierzqt jako dramaty rytualne, ,,Teksty Drugie” 2002, nr 5.
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trzeba dotrze¢. Racjonalizm, odrzucajac catkowicie duchowo$¢ zwierzecia, sku-
tecznie pozbawil cztowieka jego intuicyjnego wspotczucia ze stworzeniem. Du-
chowos¢ zwierzgcia w Sredniowieczu nie odpowiada jednak romantycznej. Mic-
kiewicz moze czerpac z wielosci legend, dopiero gdy natozy na nie wiasne
rozumienie stosunkdéw zwierzeco-ludzkich. Odczytane w nie romantyczny spo-
sOb objawiaja zupeie inny obraz Swiata.

Mickiewicz moze dzigki romantycznym teoriom dostrzega¢ w legendzie
hagiograficznej dowdd duchowosci zwierzecia tam, gdzie byta ona najpewniej
dowodem na §wigto$¢ czlowieka i wyrzutem skierowanym ku nie dos¢ religijnym
wiermnym. Moze wreszcie z mocg odrzuci¢ nauke Kosciota, ktdry oddalal sie coraz
bardziej od prawdy 1 dowodzi¢ pierwotnej bliskosci cztowieka i zwierzecia, ktora
przystugiwata §wigtym megzom i prostaczkom. Idea wspdtodczuwania, zaleznego
jedynie od intuicji 1 wrazliwosci, pozwoli dostrzec dowod na zywa wiez ze zwie-
rzeciem w same;j czgstotliwosci wystgpowania powstatych w §redniowieczu obra-
zOow przedstawiajacych kontakty zwierzecia z cztowiekiem i ze sfera sacrum.

Czlowiek co Wolu zada rany
Nie moze odtad by¢ Kochany

,»1 oto prawo nad prawami, [...] jest gloszone [...] przez chmary przystow, ktérych
nauka jest tak samo prawdziwa i wszechobecna, jak nauka ptakow i much”24.

Emerson madro$¢ ludowa traktuje jako jedyna, ktorej rzeczywiscie przy-
shuguje godnosé wiedzy. Natura z cala swa madros$cig najsilniej bedzie prze-
mawiata wlasnie w przestaniach tradycji ludowej. Mickiewicz stawia Stowian
za wzOr wierno$ci naturze, to u nich wspoétodczuwanie ze zwierzetami jest
szczere 1 nieskazone bledami racjonalizmu. Wiesniak stfowianski, ktory z sza-
cunkiem 1 mitoscig traktuje swego wolu, ptacze, gdy ten umiera, przekonany
o bliskim z nim pokrewienstwie, bedzie potwierdzatl ideg jedno$ci duchowej
wszystkich istot. Samym swym zachowaniem zadaje ktam wizji zwierzgcia-
maszyny, na co dzien przeprowadzajac krytyke racjonalistycznej filozofii.
Stowianin 1 wol, towarzysz jego niedoli, z wyrzutem spogladaja na cztonkéw
zachodniego spoleczenstwa, ktére utracito pierwotna wigz ze zwierzgtami
i probuje ja teraz nieudolnie wskrzeszaé odgérnymi prawami?’. Stowianie

24 R. W. Emerson, Wyréwnanie, w: tegoz Eseje, t. 1, 5. 116.
25 Por. A. Mickiewicz, dz. cyt., s. 441.
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pozostali najwierniejsi idei blisko$ci z natura, co wiecej, to z niej czerpia
natchnienie. Kultura stowianska oparta jest na poznawanym intuicyjnie glo-
sie natury, kosmosu. Zwierzeg nie jest tu obce: ,,W piesniach dawnychi w po-
wiesciach gminnych stowianskich czesto sig zdarza, ze ptaki i zwierzgta prze-
mawiaja do ludzi jako do swych krewnych”?®. Wida¢, jak rozni sie zwierze
z dawnych podan od niemego i cierpiacego zwierzgcia dziewigtnastowiecz-
nego. Niemota zwierzgcia wynika z nastawienia czlowieka, nie do$¢ rozwi-
nietego duchowo. Spotkanie z natura, ze zwierzgtami przebiegalo na dwédch
poziomach: fizycznym oraz duchowym i odciskalo pigtno na tozsamosci czlo-
wieka. Jak pisze Marta Piwinska ,,»Swiat ducha« przenosi[...] Stowian [...]
do »utopii antropologicznej«. Przeciwstawia sig sformalizowanemu »Ko$cio-
towi oficjalnemu« i skupia wartos$ci, walczace z materializmem i racjonali-
zmem Zachodu”?7. Stowianie nawiazuja modelowe stosunki ze zwierzetami,
petni wspoélczucia zachowuja je w narodowej twérczosci.

,,.Bedziemy w samej przyrodzie, w charakterze ziemi, ktora wydata pewne
zjawiska literackie, szuka¢ tlumaczenia wielu zagadek historycznych i literac-
kich”2® — méwi Mickiewicz. Tu odbijaé sie bedzie, takze w obrazach przyrody,
duch danego narodu — jego istota. Poniewaz duch, w romantycznym rozumieniu
Mickiewicza, objawia sie przede wszystkim w tworczosci, u Stowian méwi on
przede wszystkim poprzez poezje i powiesci gminne. Nawet basnie, ktorych
zwierzece motywy sg wspolne z tymi europejskimi 1 wschodnimi, beda wyjatko-
we. Pojawiajace sie tam przedziwne stworzenia nie sa jedynie wymystem, czego
dowodza prowadzone wykopaliska. ,, Jednakze kraj, gdzie najwiecej tych kosci
kopalnych znaleziono, to zarazem kraj, w ktérym i basnie ludowe sa najobfitsze;
to Stowianszczyzna”2?. Spotkania ze zwierzgtami sa tu kulturotwércze — im in-
tensywniej przebiegatly, tym bogatsza i trwalsza bedzie tradycja przechowujaca
pamieé o pradawnej bliskosci cztowieka i natury. Zrodto bagni bedzie u Stowian
bi¢ najmocniej. Nieistotna jest tu rzekoma ogromna liczba wykopalisk (Mickie-
wicz pisat o ko$ciach ,,smokow”) — wazne jest samo powiazanie liczby zwierzat
z liczba podan, utworow literackich. Ludy, ktére nie potrafily tak silnie wspotod-

26 Tamze, s. 118.

27 M. Piwinska, Dzieje kultury polskiej w prelekcjach paryskich, w: A. Mickiewicz, Pre-
lekcje paryskie. Wybor, t. 1, przet. L. Ploszewski, wyb., wstep, oprac. M. Piwinska, Krakow
1997,s. 17.

28 A, Mickiewicz, Dziela, t. 8: Literatura sfowianska, kurs pierwszy, potrocze I, przet.
L. Ploszcwski, Warszawa 1955, s. 56.

29 Tamze, s. 91
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czuwac ze zwierzgtami, beda tworzy¢ ubozsza, w naturocentrycznym rozumieniu
romantycznym, kulture30.

Powtarzalno$¢ motywow zwierzecych ma $wiadcezy¢ o uczuciowym i czy-
stym stosunku Stowian do przyrody — cztowiek bliski zwierzeciu bliski jest na-
turze. Stowianie zyjg na ziemiach zamieszkanych przez wymarte juz w Europie
gatunki lesSnych zwierzat, ktore tu objete sa ochrona. Ochrong bezinteresowna —
trudno doszukiwac si¢ pozytku z lesnych drapieznikow, na ktére nie mozna
polowac. Slowianie dopuszczaja wigc istnienie niedostepnego dla cztowieka
krélestwa dzikich drapieznikow. W Panu Tadeuszu widzimy obraz matecznika,
nieskazonego cywilizacja, obecnos$cia czlowieka i dzigki temu rzadzacego sig
prawami mitosci i zgody3!. Stowianie, jak wszyscy ludzie, oddzieleni sa od pier-
wotnego stanu harmonii z naturg, jednak tego oddzielenia nie chca poglebiaé.
Potrafia uszanowac prawo innych stworzen do kraju, ktéry z nimi dziela. Kultu-
ra slowianska bylaby kulturg nieekspansyjna, stawiajaca wymog szacunku dla
natury przed wymogiem rozwoju cywilizacyjnego, ktory tu oznacza zniszczenie
srodowiska naturalnego. Postulat wsp6todczuwania ze §wiatem zwierzat, uzna-
nia ich odrgbno$ci nie pozwala czlowiekowi na nieograniczony rozwéj, chociazby
terytorialny. Spoteczenstwa zachodnie, pozbawione intuicyjnego, niewymuszo-
nego poczucia wigzi ze zwierzeciem, nie zrozumieja koniecznosci takich ograni-
czen, dopoki nie naucza si¢ wspdiczucia. Ono jednak musi braé si¢ wlasnie z owe;j
utraconej wigzi. Mickiewicz, ktory nawotuje do powszechnego uznania ducho-
wosci zwierzat, podejmuje trudna walke o zmiang sposobu mys$lenia na temat

30Marck Bicaczyk w Tajemnicach zwierzqt... pisze o silnym zwiazku koéci i stowa w pre-
lekcjach paryskich: ,,Mozna go utozy¢ w takic rOwnanie: tam stowo, gdzie kos$¢”. Podkresla
sformutowanie Mickiewicza o ,,strasznej tajemnicy”, jaka kryja w sobie zwicrzgta 1 odnosi
ja do pelncgo cierpienia milczenia zwierzat oraz ich samotnej $mierci, ktorej obraz pojawia
si¢ w opisic matecznika w Panu Tadeuszu. Cztowiek, ktory tworzgc kulturg, zajmuje sig
nicustannym wytwarzaniem sensow, coraz bardziej oddziela si¢ od niecmego zwierzgcia. Zdol-
nos$¢ do rozumienia mowy zwicrzat, ktorej tropy odnajdujemy w ludowych podaniach, zo-
stata na zawsze utracona w prawickach. Tajemnica, jaka niosa zc sobg zwicrzgta miataby o niej
przypominac. Sama istota zwierzgcia moze by¢ do owej nieeksplikowalnej tajemnicy spro-
wadzona nie poznamy owcj istoty, odkopujac kosci, czy rekonstruujac dziatanic organi-
zmoéw. Zob. M. Bieniczyk i in., dz. cyt., s. 203.

31, Nie ma [...] w mateczniku cztowicka, migdzy natura i kultura rozciaga si¢ bowiecm
granica nie do przebycia, czlowiek zyje w rzeczywistosci, ktora stanowi degradacj¢ natury
[...]". Zob. M. Sliwinski, dz. cyt., s. 80 Cztowick zawsze bedzie stanowczo oddzielony od
krélestwa natury. Wydaje sig jednak, ze samo pozwolenic na istnienie takiego obszaru, bez
préb podporzadkowania go cywilizacji, co wigcej, prawna ochrona, ktéra obroni matecznik
przed przysztymi pokoleniami, wyrdéznia w koncepcji Mickiewicza wiasnic Stowian.



48

podstawowych dla kultury kategorii zwierzecia i czlowieka. Przywotanie Stowian,
ktorych kultura przepelniona jest obrazami natury, pokazuje jedynie utracony
ideal, do ktorego trudno jest dotrze¢. Wspdlodczuwanie ze zwierzetami, cho¢ ko-
nieczne, jak argumentuje Mickiewicz, jest dostgpne jedynie natchnionym, ma-
drym twoércom i ludziom prostym — jedni potrafia sila wiasnego ducha zerwac
btgdne przekonania epoki racjonalizmu, drudzy nigdy nie zaprzeczyli wiezi ze
zwierzgtami.

* % &

Ktz to nas
Obrécit tak, ze przy czynnosci kazdej
Mamy postawe tego, kto odchodzi?32

Rainer Maria Rilke, zadajac to pytanie, rysuje wizje czifowieka odwracajacego
si¢ wiecznie od tajemnic $wiata, ktére paradoksalnie chce poznaé. To nieme
zwierzg zwrocone jest ku Swiatu, widzi wszystkie sekrety, za ktorymi goni ska-
zany z gory na kleske, gdyz zapatrzony jedynie w siebie, cztowiek. Adam Mic-
kiewicz, postulujac konieczno$¢ uznania duchowosci zwierzgcia, probuje namo-
wic czlowieka, by przestal wreszcie odwracaé si¢ od spraw $wiata. W jego ro-
mantycznej koncepcji jeden nieSmiertelny duch porusza calym stworzeniem.
Odkry¢ tajemnice duszy oznacza zwrocié sie ku naturze; w tej, jak mowi za
Emersonem, liczy si¢ kazde stworzenie. Pierwotne uczucie jednosci z natura.
zostato utracone w toku ludzkiej cywilizacji 1 ostatecznie zatarte przez tradycje
racjonalistyczna, kazaca ustanowi¢ cztowieka krolem nad bezrozumna natura.
Czlowiek racjonalny bedzie uwazat zwierzg za niemy mechanizm, cztowiek ro-
mantyczny poprzez wspotodczuwanie ze zwierzeciem odkryje wspaniate wigzi,
ktore tacza go z natura. Oto w jego duszy odbija sig cate stworzenie, tajemnic
duszy moze za$ szuka¢ w naturze. Podczas gdy Emerson skupi si¢ na rozwaza-
niu drogi, jaka czlowiek musi pokona¢, by odnalez¢ 1 wstuchaé sie w glos intu-
icji, przez ktory przemawia don natura, Mickiewicz, aby udowodni¢ duchowosé
zwierzat, bedzie odwotlywal sig nie tylko do wlasnej wrazliwosci, ale tez do sto-
wianskich tradycji ludowych 1 §redniowiecznych legend. Odnajdujac w nich
dowody na bliska, pierwotna 1 wspotczujaca wiez cztowieka i zwierzgcia, potrak-
tuje je jako modelowe przyktady traktowania zwierzgcia jako istoty duchowe;.

32R. M. Rilke, Elegia 6sma dunska, w: tegoz Sonety do Orfeusza i inne wiersze, wyb.,
przel. A. Pomorski, Krakéw 2001, s. 384.
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Odzyskac taka pierwotng wigz mozna wytacznie przez intuicje; dzigki niej doj-
rzymy duchowa naturg zwierzat — zatwardzialy racjonalista nie bgdzie miat juz
dostegpu do tajemnic istnienia. Mickiewicz, ktory z filologiczna skrupulatnoscia
wskazuje w ludowych podaniach i sredniowiecznych legendach hagiograficznych
uswigcona bliskos¢ cztowieka i zwierzecia, ujawnia zrodta swej mysli. Jednocze-
$nie trudno pozbyc¢ si¢ wrazenia, ze objawia tym samym tajemng wiedzeg, ktorej
ludzko$¢ pozbyla sig na wiasne zyczenie.

Justyna Schollenberger
“Enter the pack”. An animal spirituality project: Mickiewicz vs. Emerson

This article is an attempted analysis of the concept of animal spirituality as
proposed by Adam Mickiewicz in his Paris lectures. The Mickiewicz presenta-
tion is juxtaposed with Ralph Waldo Emerson’s thought and romanticist vision
of nature. The category of empathy and the idea of man’s mystical tie with the
entire world come to the forefront. A theory of lost bond with the world of ani-
mals is presented, forming a premise for criticism of rationalistic concepts con-
cerning animals and for commendation of a romantic vision of the world.



