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»Skonczyta sig epoka”.

To zdanie ustyszatem razem z wiadomoscig o $mierci Profesora. (Dla nas,
jego ucznidéw, byl po prostu Profesorem. Gdy pytato sig: ,,Czy jest Profesor?”,
nie bylo watpliwosci, o kogo chodzi). Za kazdym razem gdy myslalem o tym,
co sig¢ stalo, gdy styszalem padajace z ust bliskich mu 0séb stwierdzenie o kon-
cu epoki, coraz lepiej rozumialem, ze w tej sytuacji stowa te wyjatkowo dobrze
oddaja istot¢ rzeczy.

Skonczyla si¢ epoka w zyciu niezliczonej rzeszy ucznidéw Profesora.

Setek osdb, ktore przez kilkadziesiat lat swojej obecnosci zainspirowat,
ktorymi pokierowatl i ktére wspieral. Wielu z nich to juz dzis takze profesoro-
wie z najwyzszej potki humanistyki polskiej. Wiekszos¢ Jego ucznidw (tak jak
nizej podpisany) odczuwa wobec Profesora dtug wdzigcznosci, ktérego juz nie
sposab sptacié. Jego otwartos¢, cheé pomagania innym, szerokos¢ perspektyw
intelektualnych powodowatly, ze nieprzerwanie, do samego konca, inspirowat
1 zachgcat do dziatania miodych ludzi — pozostawit wszakze wielu uczniéw do-
piero rozpoczynajacych swoja droge naukowa. Wielokrotnie zdarzalo sig, ze
zwracal uwage na zagadnienia, ktore pdzniej jego uczniowie rozwijali w dhuz-
sze prace. Trudno pewnie byloby podacd liczbg ksigzek zainspirowanych w wigk-
szym lub mniejszym stopniu przez Profesora (swoj skromny udziat w tej licz-
bie maja rowniez prace nizej podpisanego). Profesorowi obca byia postawa za-
wlaszczania sobie tematow 1 obszardw literatury ,,na wlasny uzytek”, cieszyt si¢
z tych ksigzek rownie mocno, jak ze swoich.

Skonczyta si¢ epoka w dziejach humanistyki polskie;j.

Dla mnie, urodzonego pod koniec lat 70., byl tacznikiem z czasami legen-
darnymi. Wigcej — byt bohaterem czasow legendarnych. Od ponad pét wieku
uczestniczyl w kolejnych epokach polskiej historii jako wazna posta¢ kultury —
nauki i krytyki literackiej, a takze opozycji demokratycznej. Dopiero przypomi-
najac sobie wszystkie dokonania Profesora, uswiadamiali$my sobie ilo§¢ Waz-
nych Spraw, w ktorych uczestniczyl, i Waznych Osob, z ktérymi wspotpraco-
wal. Nie sposob wymieni¢ ich wszystkich, wigc by nikogo nie urazi¢, poprze-
stang na stwierdzeniu, ze biografig Profesora mozna by obdzieli¢ kilka oséb,
z ktérych kazda mogtaby si¢ chwali¢ licznymi zashugami.

Profesor byt tez jedng z ostatnich 0séb o tak szerokich horyzontach ba-
dawczych i wiedzy. Byl fachowcem w dziedzinie literatury polskiego o§wiece-
nia i pozytywizmu, jednak obejmowal swoja ogromna wiedzg historig literatu-
ry i kultury duzo szerszego okresu i obszaru (warto wspomnieé o znaczacych
pracach dotyczacych sarmackiej formacji kulturowej).
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Mimo ogromnej wiedzy nie lubit efekciarskich uogolnien, miat wielki
szacunek do szczegotu. Przy swoich szerokich horyzontach intelektualnych nie
stronil od zajmowania si¢ drobiazgami, obszarami literatury i kultury pomija-
nymi zazwyczaj w refleksji badawczej, szczegolnie wiele uwagi poswiecajac
zjawiskom przejsciowym i pogranicznym. Jego praca doktorska — Przedburzow-
cy: z problematyki przefomu migdzy romantyzmem a pozytywizimein — pozosta-
Je do dzi$ jednym z najwazniejszych opracowan dotyczacych zycia literackiego
miedzy powstaniem listopadowym a styczniowym. Jego koncepcja ,,obszaréw
trzecich literatury” i kierowany przez niego ,,Napis” wyprzedzily o wiele lat
modg¢ na zajmowanie si¢ mikronarracjami i ,,matq historig”. Nie stronit od Zzmud-
nych prac edytorskich (czego najlepszym swiadectwem jest ukonczona niedawno
czterotomowa edycja Literatury konfederacji barskiej). Jezeli co$ go irytowalo,
to badacze stawiajacy kategoryczne tezy bez dostatecznej wiedzy i literaturo-
znawcy, ktérzy nigdy nie zajrzeli podczas swoich prac do rekopisu.

Swoja wiedze i dokonania taczyt z niebywata skromnoscia. O tych wszyst-
kich, dla nas niemal legendamych znajomosciach i dziataniach, wspominat niejako
przy okazji, bez patosu, przewaznie w anegdotach (byt wspanialym gawedziarzem).
Czesto bagatelizowal swoja role w wielu wydarzeniach, nie zalezalo mu na funk-
cjach i zaszczytach. Nie lubit celebry, z jubileuszy szybko wymykat sie do pracy.

By¢ moze to ze skromnosci wynikata niewielka dbatosé o swojq spuscizne.
Wiele obszarow jego dziatalnosci zostalo zapomnianych, dzi§ pamietaja o nich
Jjedynie bliscy Profesorowi. Tak stato si¢ z ogromnym i istotnym dorobkiem
krytycznym, publikowanym przez kilka dekad na tamach ,,Wspodtczesnosci”, ,,No-
wej Kultury”, ,, Tworczosci”, ,,Tygodnika Kulturalnego™, ,,Literatury” i wielu in-
nych pism. Tak stalo si¢ z podsumowujaca badania oswieceniowe Profesora ksiaz-
kg Dylematy wolnosci. Zmierzch sarmatyzinu i poczatki oswiecenia w Polsce,
ktéra trafila na fatalny dla wszelkich naukowych ksigzek czas pierwszej potowy
lat 90., a dzis jest ,,biatym krukiem” i rozpowszechnia si¢ gldwnie przez sporza-
dzanie kserokopii. Rozproszony pozostat w wielu przypadkach fundamentalny dla
rozwoju wiedzy o epoce i wprowadzajacy nowe perspektywy badawcze pozyty-
wistyczny dorobek Profesora. Warto pamiegtaé o jego zashugach organizacyjnych
1 inspirujacej roli dla mtodszych badaczy epoki — to On utworzyt zajmujaca sie ta
epoka pracowni¢ w Instytucie Badan Literackich, pod jego redakcja ukazatly si¢
wazne ksiazki zbiorowe, takie jak Literatura pofudnia wieku. Tworczosc lat szesc-
dziesiatych XIX stulecia wobec romantyzmu i pozytywizinu, Przefom antypozy-
ywistyczny w polskiej Swiadomosci kulturowey korica XIX wiekui Z domu nie-
woll. Sytuacja polityczna a kultura literacka w drugiej pofowie XIX wieku.



372

Cho¢ wymienianie dobrych cech Profesora mozna by ciagnaé jeszcze
bardzo dtugo, nie sposdéb w tym miejscu nie wspomniec¢ o jeszcze jednej. Mial
w sobie ogromna umiegjetnos¢ wybaczania — potrafit wybaczy¢ innym liczne
krzywdy, takze te doznane w czasach PRL-u. Wielu to dziwilo, niektorych iry-
towalo, ale wspotgrato z nastawieniem Profesora do zycia — wazne bylo to, co
jeszcze mozna zrobié, a nie rozpamigtywanie przesztosci.

Dlatego tez nie rozczulal si¢ nad sobg i swoim zdrowiem, a historie zwia-
zane ze swoja choroba starat si¢ obracaé¢ w zart i anegdote.

Dlatego sadze, ze obecnie najlepszym hotdem dla Profesora jest to, by-
$my kontynuowali swoja prace, ktorg czegsto on wlasnie kiedys zainspirowal.

A wigc do roboty!

Bartiomiej Szleszyriski



