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WSTEP

Wszyscy mamy §wiadomo$¢, ze nauka jest dzietem czlowieka — istoty rozumne;j
i wolnej. Pojawila si¢ w cywilizacji europejskiej jako zorganizowane, metodycznie
zdobywane i krytycznie uzasadniane poznanie otaczajacej rzeczywistosci (Swiata,
czlowieka i Boga). Oprdcz religii, sztuki i moralnoéci stanowi wazna, dzi$ bardzo
znaczaca dziedzing kultury. Jako czynno$¢ i dzieto cztowieka podlegala zawsze ja-
kim§ dyrektywom moralnym i w zwiazku z tym byla powiazana z etyka. W czasach
nowozytnych i wspotczesnych pojawity si¢ proby odseparowania nauki od etyki, co
w duzej mierze przyczynito sig¢ do wypaczen dziatalno$ci naukowej i doprowadzito
do kryzysu samej nauki. W najnowszych czasach pojawiaja si¢ coraz czgsciej glosy
wzywajace do respektowania w nauce norm moralnych, 1 to na wszystkich etapach jej
uprawiania: poczawszy od wyboru przedmiotu badan naukowych, poprzez stosowa-
nie metod i prowadzenie procesu badawczego, a skonczywszy na sposobie wykorzy-
stywania wynikow badan. Czynno$ci zwigzane z uprawianiem nauki, jak i inne czyn-
noéci osobowe podlegaja kwalifikacji moralnej, uzyskujg rangg czynnosci moralnie
dobrych, ztych lub obojgtnych. Stad tez zjawisko nauki nie moze by¢ odseparowane
od norm moralnych. Przypomina to dzi$ nie tylko Koscidl, ale takze sami uczeni'.

' Zob. np. A. Dylus, Problematyka etyki nauki u przedstawicieli szkoly lwowsko-warszawskiej.
Warszawa 1987; oraz ,.Ethos” 11(1998), nr 4(44) — numer po$wigcony etyce badan naukowych.
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Zasygnalizowane w temacie zagadnienie etycznego wymiaru nauki pragng uka-
za¢ w tym krotkim wykladzie w trzech etapach, w ktorych poruszg trzy, jak sadzeg —
z punktu widzenia etyki — wazne problemy, a mianowicie:

— problem wolnosci (i wiazacej si¢ z nia autonomii) badan naukowych;

— moralny kanon zasad uprawiania nauki;

— etos profesora (pracownika nauki).

1. ZAGADNIENIE WOLNOSCI (AUTONOMII) NAUKI

Wyjdzmy od pytania, w jakim sensie nauka winna by¢ wolna, jak rozumie¢
postulowang dawniej i dzi§ wolno$¢ w prowadzeniu badan naukowych. Jest fak-
tem historycznie dowiedzionym, ze nauka wielokrotnie popadata w rézne znie-
wolenia i to wyrzadzalo jej duze szkody. Mowito sie¢ kiedys$ o zniewoleniu nauki
przez religig, przez Kosciét. Co o tym sadzi¢? Owszem, historia zna przypadki
roznych konfliktow migdzy naukowcami i instytucja Kosciota. Owe nieporozu-
mienia i konflikty rodzily si¢ zazwyczaj w wyniku przekraczania kompetencji
przez obydwie strony konfliktu. Bywalo tak, ze ludzie Kosciota, zwtaszcza nie-
ktorzy teologowie, nie zawsze poprawnie interpretowali Boze Objawienie za-
warte w Pi$mie Swietym. Rozumieli je nickiedy zbyt dostownie, literalnie. Po-
dobnie i ludzie nauki w wielu przypadkach uzurpowali sobie prawo do monopolu
na wszelka prawdg o $wiecie i o czlowieku i wyciagali ze swoich badan daleko
idace wnioski, stawiali hipotezy, tworzyli teorie niezgodne z Objawieniem chrze-
$cijanskim, gtosili twierdzenia przekraczajace kompetencje uprawianych przez
siebie nauk. I jednej, 1 drugiej stronie brakowato nickiedy pokory wobec Praw-
dy, wobec Tajemnicy. Bogu dzieki, ze te czasy mamy juz za sobg. Dzis$ juz tylko
ludzie niedouczeni moéwia jeszcze o rzekomej sprzecznosci miedzy rozumem
1 wiara, nauka i religia.

Drugim rodzajem zniewalania nauki byto jej uzaleznianie od ideologii. Hi-
storia pokazata, ze nauka nowozytna, ktéra usitowata wyzwoli¢ si¢ pod wpty-
wow Kodciota i religii — wpadta w zniewolenie ideologiczne. Proces ten nasilit
si¢ w XIX wieku w marksizmie, pozytywizmie i scjentyzmie, a swoj punkt kul-
minacyjny osiagnal w systemach totalitarnych XX w. Ludzi nauki wciggano do
szerzenia i nobilitowania ideologii nazistowskiej czy komunistycznej, za$ owo-
ce badan naukowych nierzadko wykorzystywano do utrzymywania si¢ przy wia-
dzy i do realizacji zaborczych, wojennych celow. Znany jest np. fakt zamknigcia
przez Stalina 120 konstruktoréw lotniczych w jednym z budynkoéw Moskwy, aby
w warunkach wigziennych szybciej opracowali zadane konstrukcje samolotow
bojowych wobec zblizajace) si¢ wojny w 1941 r. Ideologizacja nauki jaskrawo
ujawnila np. w pseudonaukowej dziatalnosci radzieckiego uczonego T. Lysenki,
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w ktorej to racje ideologiczne, propagandowe braty gorg nad racjami meryto-
rycznymi’.

Inna jeszcze forma zniewolenia nauki jest zniewalanie ekonomiczne. Badania
naukowe sa dzi§ mocno uzaleznione od ekonomii. Badania te staja si¢ coraz bar-
dziej kosztowne i ci, ktorzy je finansuja, narzucaja badaczom tematy i kierunki
badan lub domagaja sig okreslonych sposobow stosowania ich wynikéw. Nierzad-
ko tego typu praktyki nie stuza dobru wspdlnemu spotecznosci, a nawet uwlaczajq
godnoS$ci osoby ludzkie;.

Powyzsze formy zniewalania nauki s niemoralne. Nalezy sig z nich wyzwa-
la¢. Jednakze — co trzeba tez zauwazy¢ — nauka nie moze by¢ wolna w sensie abso-
lutnym. Nie moze by¢ wolna wlasnie od etyki, od norm moralnych. Jesli si¢ z nich
wyzwala, to zwykle wystepuje przeciwko samemu cztowiekowi. Przed takim wy-
zwalaniem sig nauki przestrzegal ostatnio Jan Pawet Il w encyklice Fides et ratio.
Mowit takze o tym 10 wrzeénia br. do ludzi nauki, zgromadzonych w Rzymie,
w czasie Jubileuszu Uniwersytetow.

Postulat wolnosci badan naukowych pociaga za soba postulat odpowiedzialno-
sci ludzi nauki za wybor przedmiotu badan, za wyb6r metod, za sposéb prowadze-
nia procesu badawczego i do pewnego stopnia — odpowiedzialnosci za przewidy-
wane sposoby wykorzystania wynikéw badan naukowych.

2. MORALNY KANON ZASAD UPRAWIANIA NAUKI

Dzialalno$¢ naukowa, obejmujaca badania naukowe i dydaktyke, jest dziatal-
no$cia, w ktorej winno si¢ przestrzegaé nie tylko zasad moralnych, tyczacych kaz-
dego czlowieka jako czlowieka, ale takze zasad zwiazanych z natura i celem same;j
nauki. Spo$rdd tych zasad wymienig tu tylko niektore, ktore wydaja si¢ by¢ naj-
wazniejsze.

a) Poszukiwanie i gloszenie prawdy

Kazde ludzkie dziatanie ma jaki$ cel przedmiotowy i podmiotowy. Podstawo-
wym celem nauki — w jej naczelnym rozumieniu — jest poszukiwanie i gloszenie
prawdy. Przypominaty o tym autorytety naukowe w dziejach nauki i kultury. Przy-
pominaja to takze dzi$ etycy, zwlaszcza o orientacji chrzescijanskiej. Prawda jest
glowna warto$cia w nauce, tak jak dobro w etyce, pigkno w sztuce i wigtos$¢ w re-
ligii. Warto zauwazy¢, ze prawda jako$ przenika te wszystkie warto$ci, znajduje

2 Por. K. Pigon, Problemy etyczne nauki i uczonych, w: Nauka — Religia — Dzieje. V Seminarium
Interdyscyplinarne w Castel Gandolfo 8-11 sierpnia 1988, red. J. Janik i P. Lenartowicz SJ, Krakéw
1990, s. 166-171.
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si¢ jakby u ich podnéza. Méwimy bowiem o dobru prawdziwym i o dobru pozor-
nym. Podobnie wskazujemy na pigkno prawdziwe i pigkno pozorne. Rowniez
w dziedzinie religii rozrézniamy §wigtos¢ prawdziwa i pozorna, falszywa. Praw-
dziwy uczony staje przed prawda jako podstawowa wartoscia, ktorej potrzebuje
czlowiek do godnego, ludzkiego zycia. Cztowiek nauki to ktos, kto odkrywa praw-
de o rzeczywistosci, czyli dowiaduje si¢ jaka jest ta rzeczywisto$¢, jakimi prawa-
mi si¢ rzadzi. Stawia takze pytanie o racjg tej rzeczywistosci, dlaczego jest, skoro
by¢ nie musi, dlaczego jest taka, jaka jest. Wiedza o poznanym §wiecie jest wia-
$nie wtedy prawdziwa, gdy jest zgodna z rzeczywisto$cia. Zatem prawda jest zgod-
noscia naszego intelektualnego poznania, naszej wiedzy, z rzeczywistoscia, ktorej
dotyczy, ktorej jest — jak mowia filozofowie — interioryzacja, czyli jakby duchowa,
intencjonalng obecnoscia rzeczy w intelekcie. Dlaczego sa rozne prawdy? Dlate-
g0, bo roznorodna jest rzeczywisto$¢ i rozne jej aspekty sa przez nas poznawane.

Prawda odkryta i uswiadomiona rodzi w cztowieku rado$¢ — gaudium veritatis,
jak przypomnial o tym ostatnio Jan Pawel II. Stad tez uczeni wierni temu podsta-
wowemu celowi nauki, czyli ci, ktoérzy poszukuja prawdy i glosza ja, zachowuja
zwykle pogode i mtodos¢ ducha.

Jestesmy Swiadomi, Ze dzisiaj nauce stawia si¢ takze inne cele, czasem przesu-
wa si¢ wyraznie akcent z prawdy na osigganie wartosci bardziej utylitarnych, np.
takich, jak: korzys¢, stawa, kariera, panowanie nad drugim itd. Prowadzi to czgsto
do roznych patologii indywidualnych i spolecznych. Jan Pawel Il zauwaza, ze ,,re-
latywizm etyczny oraz postawy czysto utylitarne stanowia zagrozenie nie tylko
dla nauki, ale wprost dla cztowieka i dla spoteczefistwa™ .

Drugi element moralnego kanonu uprawiania nauki to:

b) Ochrona zycia ludzkiego i respektowanie godnosci cztowieka

Nauka nie powinna nigdy wystgpowac przeciwko cztowiekowi, nie powinna
przynosi¢ mu ani duchowej, ani fizycznej szkody. A przynosi szkodg, gdy sprze-
niewierza si¢ prawdzie, gdy fatszuje wyniki badan, gdy rezultaty badawcze kieruje
przeciw czlowiekowi. Dotykajac tego problemu, trzeba tu wspomnie¢ o pewnych
praktykach podejmowanych na terenie nauki, ktoérych nie mozna zaakceptowac
z punktu widzenia etyki. Najpierw — sprawa tzw. inzynierii genetycznej*. Nie mo-
zemy z punktu widzenia etyki katolickiej kwestionowac wartosci wszystkich dzia-
tan w tym zakresie. Jesli podejmowane ingerencje w swoim celu i uzytych §rod-
kach nie naruszaja godnosci osoby ludzkiej, moga by¢ uznane za moralnie dobre.

3 Jan Pawet 11, Homilie i przeméwienia, Wroctaw 1997, s. 140,
4 Por. Ks. S. Kornas, Wspélczesne eksperymentry medyczne w $wietle etyki katolickiej, ,,Ethos”
11(1998), nr 4(44), s. 163-177.
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Wszelkie dzialania w dziedzinie inZynierii genetycznej powinny by¢ ukierunko-
wane jednak na integralne dobro czlowieka. Jan Pawet Il w czasie swego pobytu
w Paryzu 2 VI 1980 r. w siedzibie UNESCO przypomniat, ze celem wszystkich
poszukiwai naukowych winno by¢ dobro zycia ludzkiego i respektowanie godno-
sci czlowieka. Dziatania z dziedziny manipulacji genetycznej i do§wiadczen bio-
logicznych przeciwne dobru ludzkosci uznat za niegodziwe i sprzeczne z nakaza-
mi etyki® . Stad tez negatywnej ocenie moralnej podlega zaplodnienie pozaustrojowe.
Tego typu dziatania §wiadczg o braku szacunku dla zycia ludzkiego. Zaptodnienie
w probowce jest okupione zniszczeniem wielu zygot-embriondw, ktore sa Zywymi
istotami ludzkimi. Na negatywna oceng moralng zastuguje takze klonowanie istot
ludzkich, jako czynno$¢ sprzeciwiajaca sig¢ godnosci osoby ludzkiej i godno$ci ludz-
kiej prokreacji. Dozwolona jest natomiast transplantacja narzadow za wyrazna lub
domniemanag zgoda pacjenta.

c) Sprzyjanie dobru osobowemu cztowieka i dobru wspdélnemu ludzkosci

Nauka ma czyni¢ cztowieka nie tylko bogatszym w wiedze, madrzejszym, ale
i lepszym moralnie. Powinna sprzyja¢ rozwojowi jego osobowosci i utatwia¢ mu
wzrastanie w czlowieczenstwie, w ludzkiej doskonatosci, §wigtosci. Postgp nauko-
wo-techniczny winien mieé¢ na uwadze przede wszystkim dobro cztowieka, sprzy-
jac¢ jego rozwojowi duchowo-moralnemu i utatwiaé realizacj¢ dobra wspélnego.
I znowu oddajmy gtos Janowi Pawltowi II, ktéry mowit w Krakowie do ludzi nauki
i kultury: ,,Kazdy intelektualista, bez wzgledu na przekonania, jest powolany do
tego, by [...] spetnial funkcj¢ sumienia krytycznego wobec tego wszystkiego, co
czlowieczenstwu zagraza lub go pomniejsza™.

3. ETOS PROFESORA (NAUCZYCIELA AKADEMICKIEGO)

Trzecia czg$¢ naszej refleksji tyczacej etycznego wymiaru nauki po§wigcamy
etyce czlowieka nauki. Juz powyzej bylo nieco o tym powiedziane. Dodajmy tu
jeszcze kilka mys$li. Najpierw warto zauwazy¢, ze prestiz pracownika nauki w ran-
kingach spotecznych — w poréwnaniu z innymi zawodami — jest bardzo wysoki.
Ten wysoki etos odziedziczyli$my po naszych uczonych poprzednikach. Wysoka
estyma spoteczna nauki i uczonych taczy si¢ z tym, ze nauka w duzej mierze ma
wplyw na ksztattowanie kultury, polityki i ekonomii.Ludzie nauki wywieraja wplyw
na bieg zdarzen. Dokonuje sig to przez publikacje, ekspertyzy, uczestnictwo w roz-
nych gremiach zZycia spotecznego (choéby np. w obecnym polskim rzadzie). I znowu

% Jan Pawet II, W imie przysztosci kultury, ., Osservatore Romano” wyd. pol. I(1980), nr 6, s. 5.
¢ Jan Pawet I1, Homilie i przeméwienia..., dz.cyt., s. 140.
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zacytujmy Jana Pawla II, ktory mowit w Krakowie: ,Jezeli dzisiaj, jako papiez,
jestem tutaj z wami — ludzmi nauki — to po to, by wam powiedzie¢, ze wspdlczesny
cztowiek was potrzebuje. Potrzebuje waszej naukowej dociekliwosci, waszej wni-
kliwo$ci w stawianiu pytan i uczciwosci w szukaniu na nie odpowiedzi’’. Owa
pozycja nauki i naukowcow jest bardzo zobowiazujaca.

Sprobujmy przypomnieé, kim jest pracownik naukowy, zwlaszcza nauczyciel
akademicki w randze profesora. Profesor to przede wszystkim poszukiwacz praw-
dy i nauczyciel. Poszukiwanie prawdy winno by¢ bezinteresowne, a wigc winno
by¢ poszukiwaniem prawdy dla niej samej. Ta prawda moze okazaé si¢ potem
bardzo uzyteczna, ale dazenie do niej winno by¢ pozbawione celow utylitarnych.
W warunkach uczelnianych to poszukiwanie prawdy dokonuje si¢ wspolnym wy-
sitkiem. Pracownik nauki, profesor jest liderem w tym poszukiwaniu. Szczegéina
forma wspolnego poszukiwania prawdy jest seminarium naukowe, gdzie profesor
winien si¢ prezentowac jako mistrz, a wigc nie tylko jako kto$ o wysokiej kompe-
tencji naukowej, ale takze jako czlowiek o szczegdlnej osobowosci, wrazliwosci
moralnej, jako kto§ godny nasladowania. Jan Pawet I w tym samym, kilkakrotnie
juz tu cytowanym przemowieniu zauwazyl: ,, W codziennym trudzie pracownika
nauki konieczna jest takze szczegolna wrazliwos¢ etyczna. Nie wystarcza bowiem
troska o logiczna, formalng poprawnosc procesu myslenia. Czynno$ci umystu.musza
by¢ koniecznie wiaczone w duchowy klimat niezbgdnych cnét moralnych, jak szcze-
ro$¢, odwaga, pokora i uczciwo$¢ oraz autentyczna troska o cztowieka™ . Patrzac
na pracownika nauki, dodajmy jeszcze, ze jest on takze nauczycielem nauczycieli.
Jest kims§, kto uczy drugich sztuki myslenia, wprawia podopiecznych w postuge
myslenia. W jego pracy z miodzieza nie chodzi tylko o przekaz wiedzy, o przygo-
towywanie spoteczenstwu, narodowi, Kosciotowi ludzi wyksztatconych (posiada-
jacych wiedzg), ale takze o ludzi wyrobionych w mysleniu. Profesor jako nauczy-
ciel my$lenia to takze wspottworca kultury, to nosiciel, symbol okre§lonych postaw,
cennych nie tylko w nauce, cho¢ w niej szczegodlnie. Jako takiego winny cechowa¢
go: obiektywizm, dociekliwo$§é, metodycznosé, scistosé, rzetelnosé, cierpliwosé,
nieprzekupno$¢, nadprzecigtnos¢, pasja itd.

Co zagraza dzi§ w Polsce etosowi profesora? — Wskazmy na najwazniejsze za-
grozenia.

Pierwszym z nich jest sprzeniewierzanie si¢ powolaniu do stuzenia prawdzie,
ktora to stuzba jest zarazem shuzba cztowiekowi. Niedawno w Stanach Zjednoczo-
nych sporzadzono ranking najwazniejszych zagrozen nauki. Na pierwszym miej-

? Tamze, s. 139.
8 Jan Pawet II, Homilie i przeméwienia..., dz.cyt., s. 140.
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scu bylo zwyczajne kltamstwo, na drugim falszywa interpretacja przy pelnej Swia-
domosci tego, co sig robi, a dopiero potem plagiat’. Mozna podejrzewac, ze zagro-
Zenie to faczy sig $cisle i jest — by¢ moze — konsekwencja zagrozenia plynacego ze
strony pieni¢dzy (a raczej z ich braku). W tym z pewnoscia tkwi zrédlo pokusy
chaltury, plagiatow, ucieczki od tematow waznych na rzecz finansowo atrakcyj-
nych, ucieczki w ogole od nauki i profesorowania. Warunki finansowe w innych
sektorach zycia do tego zachgcaja. Wiemy, ilu ludzi wyksztatconych, dobrze przy-
gotowanych w nauce, wycofalo si¢ w naszym kraju z pola nauki. Przeszli do in-
nych, lepiej platnych zawodow. Z pewnos$cia nie wszystkie przypadki w tym za-
kresie moga by¢ moralnie usprawiedliwione.

Jeszcze innym zagroZeniem dla ludzi nauki jest pokusa kariery czy taniej sta-
wy, popularno$ci. Na drodze do niej popetnia sie nickiedy wiele nieuczciwosci
wobec innych. Maja tu miejsce: kradzieze pomystow 1 wynikéw, ,,ubijanie”, ,,uniesz-
kodliwianie” naukowych przeciwnikdw, pisanie recenzji ,,we wlasnym gronie”,
takze wykorzystywanie studentow dla poprawiania swojej reputacji czy wspinania
si¢ po szczeblach naukowej , kariery”.

ZAKONCZENIE

Powyzsza prezentacja jest zaledwie pobiezna enumeracja niektorych proble-
moéw zwiazanych z etycznym wymiarem nauki. Wiele zagadnien tu zasygnalizo-
wanych wymagaloby szerszego rozwinig¢cia. Owszem, niektore problemy tu
wzmiankowane maja juz w literaturze tej branzy wiedzy do$¢ szerokie omowie-
nie. Inne nalezatoby jeszcze doktadniej przeanalizowaé. W kazdym razie, etyczne
problemy nauki urastaja dzi§ w kulturze do miana zagadnief bardzo waznych.
Sposédb ich rozwiazania i traktowania bedzie rzutowal na ksztalt zycia kulturowe-
go nadchodzacego czasu.

® Por. Pytania stawiane historii. Z prof. Wojciechem Wrzesiriskim, prezesem Polskiego Towarzy-
stwa Historycznego rozmawia Mariusz Urbanek, ,,Odra” XXXIX (1999), nr 9(454), s. 13.



