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Po zapoznaniu si¢ z ksigzka rodzi si¢ u czytelnikawielki podziw dla pracowitosci i sys-
tematycznosci Ksigdza Rektora Ignacego Deca, aktualnie biskupa i ordynariusza diecezji
Swidnickiej. Jego wielka umiejetnosé i madro$é podejmowania tak réznorodnych tema-
téw oraz skrupulatne dokumentowanie wszystkiego i archiwizowanie przez wiele lat.

ks. Andrzej Matachowski

Ks. Marian Rusecki, Pan zmartwychwstat i Zyje. Zarys teologii
rezurekcyjnej, PAX, Warszawa 2006, ss. 284.

W istot¢ chrzescijariskiego wyznania wiary wpisuje si¢ zasadnicza prawda o wyjatko-
wym wydarzeniu paschalnym, jakim jest zmartwychwstanie, ktére dato istotnie wazny
impuls zycia pierwotnej wspélnocie Kosciota i odtad najgl¢biej uzasadnia i motywuje reli-
gijne przekonania chrzescijan. Znaczenie tego faktu, potwierdzonego w rozmaity sposéb
przez §wiadectwo biblijne, trafnie i zarazem doglgbnie prébowat wyrazi¢ jako jeden z pierw-
szych Pawel Apostot, kiedy uznal, iz w religijnej polemice, gdy stawka stajg si¢ elementar-
ne problemy dotyczace egzystencji cztowieka, wolno i nalezy na szali postawi¢ — nie ryzy-
kujac bynajmniej ani sensu pracy apostolskiej, ani tez wiary czlowieka — wilasnie
zmartwychwstanie Jezusa, ktdry nie skoriczy! przeciez swojej dziatalnosci wraz ze smier-
cig nakrzyzu, ale w dalszym ciagu zyje we wspélnocie tego ludu, ktéry postanowit uksztal-
towaé i zbawi¢. Chrzescijafistwo przychodzi bowiem do kazdego cztowieka z ta prawda
jako najszybciej zasymilowang przez pierwotny Kosci6l, bo ona stanowi zasadniczy mo-
tyw wiary i znak tozsamosci wspdlnoty trwajacej przy orgdziu Jezusa Chrystusa. Dlatego
tez Pawel moze retorycznie wolaé : ,,a jesli Chrystus nie zmartwychwstal, daremne jest
nasze nauczanie, préZna jest takze nasza wiara [...]” (1 Kor 15, 14), a w §lad za nim chrze-
$cijanie wszystkich czaséw bedg podejmowali préby dociekania sedna tego, co stanowi 0§
wiary i racj¢ istnienia Kosciota.

Zagadnienie zmartwychwstania Chrystusa zawsze interesowalo przede wszystkim chrze-
$cijan, co nie moze budzi¢ zdziwienia, jesli si¢ zwazy na znaczenie, jakie ma rezurekcja
dla wspélnoty wierzacych. Tej problematyki nie mogia pomina¢ teologia dogmatyczna,
biblistyka, apologetyka i teologia fundamentalna. Ale — trzeba to przyzna¢ — byla przed-
miotem namystu i rozmaitych spekulacji takze tych, ktérzy upatrywali w prébach inspiro-
wanych nade wszystko checig zdyskwalifikowania za kazda ceng relacji biblijnych doty-
czacych zmartwychwstania, mozliwosci — jak si¢ im nazbyt optymistycznie wydawato -
zakwestionowania wiarygodnosci boskiej misji Jezusa Chrystusa i istnienia Kosciota.
W kontekst trwajacego wciaz zainteresowania i debat niemajacych korica wpisuje si¢ jako
wazna w dyskusji dotyczacej istoty wiary rekomendowana praca, ktérg sam Autor traktuje
jako esej zawierajacy syntez¢ wspblczesnej wiedzy o §mierci i zmartwychwstaniu Jezusa,
a takze o konsekwencji tego wydarzenia dla rozumienia sensu egzystencji czlowieka.

Ks. M. Rusecki - teolog KUL i Przewodniczacy Stowarzyszenia Teologéw Funda-
mentalnych w Polsce — od wielu lat bada migdzy innymi zagadnienia chrystologii apologe-
tycznej. Jego najnowsza publikacja jest cenng prébg uporzadkowania calego dotychczaso-
wego dyskursu naukowego, jaki sig¢ toczy w zwigzku z problematyka zmartwychwstania,
i zaprezentowania jej efektéw na rodzimym gruncie, gdzie mimo duzego zapotrzebowa-
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nia, niestety nie posiadamy wciaz takiej nowoczesnej syntezy, jakg daé moze tylko teolo-
gia fundamentalna, Chodzi bowiem zar6wno o ukazanie meandréw, a niekiedy takze i ma-
nowcéw skomplikowanych debat, jak tez przede wszystkim o sprawiedliwa, naukows
wyceng¢ osiagganych wynikéw i wyglaszanych pogladéw. Mozna to teologiczne zadanie
realizowad, wskazujac na wiarygodnosciowy aspekt Zmartwychwstania nie tylko jako za-
sadniczej podstawy wiary pojedynczego czlowieka, ale takze samego chrzescijaristwa jako
rzeczywistosci zbawczej.

Pie¢ problemowych czesci tworzy strukture pracy. Lekture problematyki zmartwych-
wstania Autor proponuje rozpoczaé od zapoznania si¢ z okolicznogciami konfliktogenny-
mi, jakie nieuchronnie musialy doprowadzi¢ do rzeczywistej smierci (rozdz. I, s. 23-86)
wpisanej w historyczng postuge Jezusa z Nazaretu. I choé przytoczone w nastepnej kolej-
noéci §wiadectwa zydowskie i rzymskie o §mierci krzyzowej Jezusa sg ogélnie znane, to
jednak stusznie trzeba rozpoczyna¢ od szczegélowego ustalenia jej okolicznosci, jesli sie
chce w dalszym ciagu sensownie méwi¢ o zmartwychwstaniu jako przezwyciezeniu tego
wszystkiego, co §mier¢ ze sobg niesie. W tej czegsci przedstawiono réwniez interesujacg
i wazng dla wspdiczesnosci debatg dotyczaca odpowiedzialnosci za zabicie Jezusa, wska-
zujac propozycj¢ pogladu na to zagadnienie, ktéry w przesziosci radykalnie dzielil spo-
lecznosci religijne zydéw i chrzescijan. Cenng i godng szczegdlnej uwagi na tym tle jest
préba rekonstrukcji i uzasadnienia staurologicznej i rezurekcjonistycznej swiadomosci Je-
zusa, bowiem ta problematyka nie tylko wprowadza w sedno zagadnienia, ale pozwala juz
na wste¢pie rozumieé istot¢ calej ziemskiej dziatalnosci Jezusa z Nazaretu, ktéra znalazla
swoje ostatecznie potwierdzenie w Jego $mierci i zmartwychwstaniu.

Historia zagadnienia zapisana jest nielicznymi prébami takiego interpretowania, ktére
mialy zanegowaé rzeczywiste zmartwychwstanie Jezusa Chrystusa, a ich twércy sadzili,
ze tlumaczac je w spos6b catkowicie naturalistyczny (rozdz. II, s. 85-101), podwaza same
podstawy chrzescijafistwa i w konsekwencji zminimalizujg jego wplywy na losy religijnej
spolecznosci ludzkiej. Autor krytycznie analizuje zaloZenia i wnioski teorii oszustwa, teo-
rii ewolucyjno-mitologicznej, hipotezy letargu i wizji subiektywnej wykazujac, ze kazda
z nich nie tylko mija si¢ w zasadniczej czg¢$ci z przekazami biblijnymi, ale jako zasadniczg
wytyczng w postepowaniu przyjmuje zalozenie ideologiczne badz filozoficzne, co w kon-
sekwencji nie moze prowadzié do obiektywnych wniosk6w.

Liczne i niezwykle ciekawe natomiast sg wysilki zmierzajace do okreslenia samego
pojecia zmartwychwstania, gdyz powszechnie uwaza sig, ze to wlasnie rozumienie warun-
kuje nie tylko sam problem rozpoznawania tego faktu jako realnego wydarzenia w historii
zbawienia, ale — co jest niezwykle wazne z punktu widzenia pragmatyki religijnej — jego
uzasadnienie. Sledzenie rozwoju pojecia zmartwychwstania (rozdz. 111, s. 102-141) doko-
nuje sie na tle zmian zachodzacych w kwestii rozumienia Zrédet biblijnych, ewolucji jezy-
ka religijnego, postulatéw zglaszanych przez hermeneutyke, w kontekscie pluralizmu reli-
gijnego i zmian zachodzacych w mentalnosci ksztaltowanej przez wspéiczesng mysl
filozoficzna. Zaprezentowane w tej czesci koncepcje zmartwychwstania jako reanimacja
somatyczna, gloryfikacja duchowa, religioznawcza, prezentystyczno-egzystencjalna, glo-
ryfikacja somatyczna i historiozbawcza, pozwalajg przekonad sig o skali trudnosci podej-
mowar.ego na terenie teologii zamierzenia poszukiwania sposobu wyrazenia w katego-
riach jezyka tej rzeczywistosci, ktéra legta u podstaw wiary chrzescijariskiej.
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Wraz z kolejnym rozdzialem, jednym z dwéch najobszerniejszych, w ktérym mowa
o uzasadnieniu faktu zmartwychwstania Jezusa (rozdz. 1V, s. 142-208), wkraczamy za
Autorem w obszar teologicznego myslenia skoncentrowanego na tym, co stanowi sedno
i specyfike teologii fundamentalnej w interesujacej nas sprawie. Chodzi bowiem teraz
o przedstawienie argumentéw przemawiajacych na rzecz uwiarygodnienia rzeczywistego
zmartwychwstania Jezusa Chrystusa. Wydawaé by si¢ moglo, ze na pytanie: skad wiemy,
ze Chrystus zmartwychwstal, mozna uzyska¢ satysfakcjonujacg odpowiedZ, poprzestajac
na wymowie faktu pustego grobu i przeslania ptynacego z licznych paschalnych chrysto-
fanii, w tym takze chrystofanii §w. Pawla. I cho¢ ich wymowa zachowuje w dalszym ciggu
swojg wartos¢ dowodowa w procesie argumentacji na rzecz wiary paschalnej, to jednak
trzeba koniecznie badaé §wiadectwa pierwotnego Kosciola, zachowane w licznych formu-
tach wiary i liturgicznych hymnach, a takze katechezy paschalne Piotra, Pawta i Szczepa-
na, jako ze one wlasnie stanowig istotng przestanke do stwierdzenia, ze tylko realny fakt
zmartwychwstania mégt przeniknaé jako element sktadowy, specyficzny i oryginalny
zarazem do tresci wiary — powszechnie akceptowanej i wyznawanej — i stanowil zara-
zem jej najglebsze uzasadnienie w najwczesniejszym okresie ksztaltowania si¢ chrze-
Scijanstwa.

Ostatni rozdzial pracy ks. M. Rusecki postanowil wykorzysta¢ w celu pokazania zna-
czenia zmartwychwstania dla chrzescijafistwa i ludzkosci (rozdz. V, s. 209-260). Zamiesz-
czone tutaj refleksje, dotyczace migdzy innymi nowego spojrzenia na problem powstania
Kosciola, objawienia, dzialania i obecnosci Ducha Swigtego w $wiecie i w religiach, po-
zwalajg zapoznaé sie z rozwojem teologiczno-fundamentalnej mysli, jaki obserwujemy
w ostatnich latach. Dopelnieniem tych uwag, a zarazem konsekwencjg rezurekcji Chrystu-
sa jest nie tylko wskazanie na zmartwychwstanie czlowicka, ale tez na jego nieustanne
dazenie juz tu i teraz do finalnego spelnienia si¢ nie tylko jego samego jako jednostki, lecz
obejmujgce réwniez cale ziemskie srodowisko, jako naturalne miejsce czasowego bytowa-
nia, poprzez ktére czlowiek — homo viator — przechodzi, bedac w drodze do wyznaczone-
go i wskazanego przez rezurekcje Jezusa Chrystusa miejsca. Tak wigc zmartwychwstanie
przepowiadane i przyjmowane jako podstawowa tajemnica wiary chrzescijanskiej, odsta-
niajaca si¢ przed czlowiekiem w rozmaitych znakach, niesie optymistyczne przestanie na-
dajgce sens egzystencji czlowieka — gwarancje, Ze nastanie kiedys rzeczywiscie czas final-
nego odnowienia wszystkiego w Bogu.

Tak przemys€lana struktura pracy jest bez watpienia problemowo przejrzysta i ulatwia
zapoznawanie si¢ z poruszanymi zagadnieniami, ktére byly w przesztosci wielokrotnie
przedmiotem sporéw i dyskusji. Autor nie tylko przypomina poglady zasadniczych uczest-
nikéw debaty dotyczacej podstawowej prawdy chrzescijaristwa, ale obiektywnie i krytycznie
wszystkie ocenia, nie pozostawiajac watpliwosci co do wiasnej koncepcji i akceptowa-
nych przez siebie argumentéw na rzecz wiarygodnosci rezurekcji Jezusa Chrystusa. Trze-
ba przyznaé, ze zar6wno forma, jak i tres¢ ukladajg si¢ w sp6jng calos¢. Oryginalnych
elementéw myslenia w stosunku do klasycznie pojmowanej teologii fundamentalnej nale-
zy upatrywac — moim zdaniem — szczegélnie w koricowych fragmentach pracy, ktére do-
wodnie §$wiadcza o wyraZnej inspiracji przejgtej od znakomitych wspéiczesnych dogmaty-
kéw C. Bartnika i W. Hryniewicza. Temu pierwszemu zresztg ,.chrystologowi dziejéw” -
Autor dedykuje swojg prace. Warto tez zauwazy¢, ze dolaczona obszerna bibliografia (s.
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264-278) stanowi wazne uzupelnienie czerpania dodatkowych informaciji i cenng pomoc
dla kazdego, kto chcialby pozosta¢ przy tej problematyce i poglgbia¢ samodzielnie jej zna-
jomos¢.

Zaprezentowana w zasadniczych zarysach tresciowych publikacja powstala w wyniku
wieloletnich badani, studiéw i do§wiadczer nabytych przez Autora w pracy naukowej i dy-
daktycznej jako nauczyciela akademickiego. Ztozona problematyka smierci i zmartwych-
wstania Jezusa doczekala si¢ wigc uporzadkowanej i krytycznej syntezy w dziele, ktére
jest czyms§ wigcej niz pojemnym esejem, przeznaczonym dla szerokiego kregu czytelni-
kéw. Jesli juz zgodzi€ sig¢ mozna na taka klasyfikacj¢ rodzaju pisarskiego, to tylko w tym
sensie, Ze widoczny jest wysilek Autora, aby o sprawach zlozonych i trudnych méwic i pi-
saé jezykiem prostym i komunikatywnym. Ale taka wlasnie umiejetno$é znamionuje mi-
strza, ktéry stara si¢ by¢ blisko kazdego czytelnika zainteresowanego lektura powaznych
publikacji dotyczacych egzystencji osoby ludzkiej przezywanej w duchu wiary we wspdl-
nocie Kosciota. Dobrze jest, gdy kto$ przystepuje do czytania tej wartosciowej publikacji
juz z pewnym zasobem wiedzy, ulatwiajacym swobodne poruszanie si¢ w rozwazanej pro-
blematyce, bowiem wéwczas ksigzka speini swéj cel, jakim jest wzbogacenie wiedzy
i ksztaltowanie postawy czytelnika.

ks. Andrzej Nowicki

Ks. Franciszek Greniuk, Teologia moralna w swej przesztosci,
Wydawnictwo Diecezjalne, Sandomierz 2006, ss. 235

Jednym z postulatéw wysuwanych pod adresem teologii moralnej jest koniecznosé
znajomosci dziejéw tej dyscypliny. Pozwala ona bowiem na pelniejsze rozumienie wywo-
déw systematycznych, przeprowadzanych w ramach jej dociekan. Wiasnie tematyka hi-
storii katolickiej teologii moralnej w Polsce zajat si¢ znakomity teolog moralista, ks. prof.
Franciszek Greniuk.

Ksiagdz Profesor zwigzany jest od wielu lat z Katolickim Uniwersytetem Lubelskim.
Poczatkowo jego praca naukowo-dydaktyczna na tej uczelni ze wzgledu na niewystarcza-
jaca kadre rodzita koniecznos$é dosé wszechstronnego przygotowania i prowadzenia wy-
kladéw z calej teologii moralnej. Wraz z uptywem czasu zainteresowania ks. Greniuka
ukierunkowane zostaly nade wszystko na badania w zakresie historii teologii moralnej.
Swiadczy o tym m.in. przygotowanie rozprawy doktorskiej po§wigconej nauce moralnej
$w. Tomasza, ktéra pozwolila mu na wlagciwa interpretacj¢ pradéw neotomistycznych
w dwudziestowiecznej teologii moralnej oraz okresu przedsoborowego. To zainteresowa-
nie badaniami naukowymi w zakresie dziejéw teologii moralnej widoczne jest takze w te-
matyce rozprawy habilitacyjnej po§wigconej polskiemu teologowi moraliscie X VII wieku,
Tomaszowi Mlodzianowskiemu. Od strony formalnej ten kierunek badari zostal ostatecz-
nie potwierdzony poprzez utworzenie w 1974 r. nowej katedry, a mianowicie Katedry Hi-
storii Teologii Moralnej, i powierzenie jej ks. Greniukowi.

W tym nurcie miesci si¢ opublikowane przez niego studium badawcze nad dziejami
teologii moralnej pt. Teologia moralna w swej przesziosci. Dla petnosci obrazu nalezy do-
daé, ze niniejsza pozycja ksiazkowa jest uzupelnieniem wczesniejszej pracy Profesora pt.



