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Kim jest cztowiek, czym si¢ odroznia od innych istot, jaki jest sens jego
egzystencji? Niniejsze pytania nurtowaly cztowieka od zarania dziejow. Juz
Platon czy Arystoteles rozwazali fenomen cztowieka, problematyka ta byta
obecna w filozofii przez kolejne wieki, az do dnia dzisiejszego. Oczywiscie
kazda epoka pytata o cztowieka w inny sposob, pochylajac si¢ nad innymi
aspektami i problemami jego egzystencji.

Réwniez wspolczesna nauka zajmuje si¢ cztowiekiem, co mozna zaobser-
wowa¢ szczegélnie na polu filozofii i teologii' czy w literaturze i sztuce. Nie
dziwi wigc, ze tematyka cztowieka byla bliska takze Karolowi Wojtyle — ka-
ptanowi teologowi, filozofowi personaliscie i artyscie.

Zanim podejmiemy problem zawarty w pytaniu, co Tryptyk rzymski ma do
powiedzenia na temat cztowieka, sprobujmy si¢ zastanowic, czy jest w ogole
mozliwe, aby z tekstow literackich wydobywac tresci teologiczne.

Pomijajac spory toczace si¢ pomigdzy zwolennikami i przeciwnikami ta-
kiego potaczenia, odwolajmy si¢ do slow Jana Pawta II. W Liscie do artystow
pisze on miedzy innymi: ,,W rzeczywisto$ci temat religijny nalezy do najcze-
$ciej podejmowanych przez artystow kazdej epoki. Koscidt zawsze odwotywat
si¢ do ich tworczych zdolnosci, aby wyjasni¢ ewangeliczne oredzie i ukazy-
wac jego konkretne zastosowania w Zyciu chrzescijanskiej wspolnoty. Ta pra-
ca stala si¢ zrodlem wzajemnego ubogacenia duchowego. Ostatecznie przy-
czynito sig to do lepszego zrozumienia cztowieka, jego autentycznego oblicza,
jego prawdy” (nr 13). I whasnie w ten kontekst wpisuje si¢ Tryptyk Rzymski®.

' K. Rahner, W. Pannenberg, R. Guardini; zob. K. GOzDz, Teologia cztowieka, Lublin 2006.

% Pozostaje jednak pytanie o metodologie, czyli: jak interpretowa¢ dzieto poetycko-religijne,
jakim sa medytacje? Czy interpretujac to dzieto, mozna odwotac¢ si¢ takze do innych wypowiedzi
i dokumentéw Karola Wojtyly? Zdania na ten temat sa podzielone. Jedni uwazaja to za niedo-
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Dzieto Papieza posiada podwdjny wymiar artystyczny: obok duzej wartosci
literackiej: jest pigkna poezja, jest takze dzietem, mozna by rzec: wizualnym.
Czytajac bowiem Tryptyk, stajemy niejako przed obrazem lub rzezba, ktéra
ukazuje nam kolejne cze$ci. Dlatego warto, postugujac si¢ stowami kard.
Franciszka Macharskiego, weczytac si¢ w ten poemat, tak ,jak otwiera sig¢ tryp-
tyk lub brame™”. I rzeczywiscie wspomniany poemat mozna — i nalezy — czy-
ta¢ tak jak oglada si¢ tego typu dzieta: druga, sSrodkowa cze$¢ Tryptyku wydaje
si¢ stanowi¢ klucz do interpretacji dwoch pozostatych czgséci (pierwszej i trze-
ciej)*. Jakie prawdy o cztowieku mozna wydobyé z lektury Tryptyku?

I. SAMOTNOSC CZELOWIEKA POSROD INNYCH STWORZEN

Pierwsza cz¢$¢ omawianego dziela nosi nazwe Strumien. W tej czesci Pa-
piez zdaje sig¢ nawiazywac do wspotczesnych nurtow filozoficznych, takich jak
egzystencjalizm czy personalizm. Pokazuje czlowieka w jego odniesieniu
do innych stworzen, do siebie samego i do swego Stworcy.

Pierwsza prawda, jaka wyptywa z lektury tegoz dziela, glosi, ze cztowiek,
bytujac wsrdd innych istot na swiecie, doswiadcza swoistego rodzaju samot-
no$ci. Oto staje nam przed oczyma scena z Ksiggi Rodzaju, w ktorej Pan Bog
przyprowadza do cztowiek stworzenia, ten nadaje im nazwy, imiona, jednak
Adam odczuwa doglebna samotnos$¢, bowiem ,,nie znalazta si¢ pomoc odpo-
wiednia dla mezczyzny” (Rdz 2,18-20). Pytamy zatem: skad si¢ bierze owa
samotno$¢ cztowieka? Odpowiedz, ktora znajdujemy w pierwszej czgsci Me-
dytacji, brzmi nastgpujaco: samotnos¢ ta wyptywa z prawdy o cztowieku, kto-
ry postrzega siebie z jednej strony jako element $wiata stworzonego przez Bo-
ga, lecz z drugiej — czuje si¢ radykalnie rozny od innych stworzen®. W czym
si¢ przejawia wspomniana inno$¢? Papiez w swoich medytacjach na razie nie
wchodzi w glebig teologii, w pierwszej czesci wskazuje jedynie na podstawo-
we doswiadczenia cztowieka: przemijanie, zdolnos¢ zdumiewania sig, refleksji
nad swoim zyciem oraz odnajdywanie swego Stworcy w $wiecie. Pozostate
stworzenia nie sa w stanie tego przezy¢ — do tego zdolny jest jedynie cztowiek.

puszczalne, utwor bowiem literatury pigknej rzadzi si¢ innymi prawami niz proza, homilie,
a szczegolnie dokumenty Kosciota. Inni natomiast stwierdzaja z catkowitym przekonaniem, ze
nie da si¢ oddzieli¢ dziet literackich od innej tworczosci autora, gdyz czlowiek wyraza si¢ przez
roézne formy i czgstokro¢ dopiero zebranie réznych dziet artysty pomaga zrozumie¢ cato$¢ prze-
stania. Szerzej na temat teologicznej interpretacji literatury: zob. J. SZYMIK, W poszukiwaniu
teologicznej glebi literatury, Katowice 1994.

3 F. MACHARSKI, Wstep, w: JAN PAWEL 11, Tryptyk rzymski, Krakow 2003, s. 5.

* Por. T. GARBOL, Tryptvk — nie tylko — rzymski, w: A.M. WIERZBICKI (red.), Wokdt ,, Tryptyku
rzymskiego” Jana Pawla II, Lublin 2003, s. 217-218.

> ,Co mi moéwisz, gorski strumieniu? / w ktorym miejscu ze mna sie spotykasz? / ze mna, kto-
ry takze przemijam — / podobnie jak ty... / Czy podobnie jak ty?”, JAN PAWEL I, Tryptyk rzymski,
dz. cyt., s. 9.
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Czym sa zatem wymienione cechy czlowieka?

Zdumienie jest podstawowa forma kontaktu czlowieka z otaczajacym go
Swiatem i z soba samym. W swojej ksiazce Osoba i czyn Karol Wojtyla pisze:
,Doswiadczenie kazdej rzeczy, ktéra znajduje si¢ poza cztowiekiem, laczy sie
zawsze z jakim$ do$wiadczaniem samego cztowieka. Czlowiek nigdy nie do-
$wiadcza czego$ poza soba, nie do§wiadczajac w jaki$ sposob siebie w tym
do$wiadczeniu™®.

»W zdziwieniu Grecy odczytywali poczatek wejscia na drogg filozofii, wy-
raza si¢ ono wszakze pytaniem”’. Punktem wyjscia filozofii, teologii — a wiec
nauk, w ktorych ludzie poszukuja sensu swojego zycia — jest zawsze zdumie-
nie. To wlasnie zdumienie jest tym doswiadczeniem, ktére pozwala czlowie-
kowi stawia¢ pytania o sens zycia, a tym samym wkracza¢ w przestrzen od-
powiedzi o swoje czlowieczenstwo. I konsekwentnie idac dalej, poniewaz tyl-
ko cztowiek jest zdolny do zdumienia, a co za tym idzie, do pytania — tylko
cztowiek staje przed pytaniem o sens swojego zycia, a pytajac, zwraca si¢ do
poczatkéw swojego istnienia’.

Ze zdumieniem wiaza sig $cile takze dwa inne przymioty cztowieka, jaki-
mi sg przemijanie i zdolnos$¢ refleksji nad swoim zyciem. Cztowiek jest zdolny
do refleksji nad swoim zyciem, ma zdolno$¢ do zatrzymania si¢ w biegu zycia,
do przezywania §wiadomie swojej egzystencji, refleksji nad nig, w przeciwien-
stwie do potoku i innych stworzen, ktorym wystarczy samo przemijanie’.

Czlowiek wprawdzie przemija jak inne stworzenia, starzeje si¢, chwile
szczgscia, jak rowniez bolu mijaja bezpowrotnie, doswiadcza wilasnej stabosci
1 niewystarczalno$ci oraz $mierci. Jednak w odréznieniu od innych istot jest
w stanie w tym przemijaniu odnalez¢ sens'.

Czlowiek nie jest jedynie szyderstwem Boga, nie zostat powotany do ist-
nienia §wiadomego bez mozliwosci dotarcia do zrodta swojego istnienia.
W pierwsze]j czeséci dzieta Autor pokazuje nam jeszcze jedna wazna prawde
o cztowieczenstwie. Ludzie, zyjac w §wiecie, sa w stanie doswiadczy¢ Boga,
wejs¢ z Nim w relacje, w Nim znalez¢ odpowiedzi na pytanie o sens swojego
zycia. Istota ludzka ma w sobie zdolno$¢ poznania rzeczywistosci, ktora go
przekracza, jest w stanie, doswiadczajac $swiata, odnalez¢ w nim Stworce. Jed-
nak Papiez podkresla, ze dokonuje sig to nie bez wysitku. Szukajac Zrodia
i tym samym sensu swojej egzystencji, czlowiek musi i§¢ pod prad, przedzie-

8 K. WoITYLA, Osoba i czyn, Krakow 1969, s.5.

7 A.M. WIERZBICKI, Pomiedzy zdziwieniem a widzeniem, w: tenze (red.), Wokot ,, Tryptyku
rzymskiego”, dz. cyt., s. 89-90.

8 J. vAN ELZEN, Trittico Romano, www korazym.org (24 III 2003).

° Byt samotny z tym swoim zdumieniem / po$rod istot, ktore sie nie zdumiewaly / — wystar-
czyto im istnie¢ i przemijac. / Czlowiek przemijat wraz z nimi / na fali zdumien”, JAN PAWEL 11,
Tryptyk rzymski, dz. cyt., s. 10.

19" [...] «zatrzymaj si¢! — masz we mnie przystan» / «we mnie jest miejsce spotkania / z
Przedwiecznym Stowemy — / «zatrzymaj sig, to przemijanie ma sens» /«ma sens... ma sens... ma
sens!»”, tamze.
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ra¢ si¢ w gore'' — nie jest to rzecza tatwa, nie wydarza si¢ tak po prostu. Czto-
wiek jest zmuszony do pewnego wysitku, poszukiwania, a takze do ryzyka,
ktore si¢ z tym wiaze. Trzeba zaryzykowac egzystencje §wiadoma, z ktorg
wiaze si¢ niejednokrotnie trud, cierpienie, niezrozumienie, zmiana mentalno-
sci. Tylko taka duchowa wedrowka poprowadzi cztowieka do poczatku, uka-
zujac jednoczesnie kres tej wedrowki'?.

Pierwsza tablica czy cze$é¢ Tryptyku ma za zadanie podprowadzi¢ do Zro-
dta, do prawdy fundamentalnej na temat ludzkiej egzystencji. I podprowadza:
oto stajemy na progu Kaplicy Sykstynskiej, w ktorej poczatek i kres egzysten-
cji cztowieka w sposob naturalny tacza si¢ z soba. Jednak to nie kaplica sta-
nowi istote odpowiedzi na pytanie o Zrodto — jej sensem jest Bog, obecny przy
stworzeniu i kresie zycia czlowieka. To Bog jest ostatecznie odpowiedzia na
pytania o sens, o samotno$¢, o przemijanie, o istot¢ bycia cztowiekiem. To
Bog bowiem jest Poczatkiem $wiata, jego sensem i uzasadnieniem'.

II. CZLOWIEK STWORZONY NA OBRAZ I PODOBIENSTWO BOGA

Srodkowa tablica Tryptyku koncentruje si¢ na fundamentalnej prawdzie
o czlowieku: stworzeniu na obraz i podobienstwo Boga'®. Jednak Papiez od-
stania nam t¢ prawde w réznych aspektach i odcieniach.

Gdy sig czyta srodkowa czg$¢ poematu, intryguje pojawiajace sig jak refren
zdanie: Omnia nuda et aperta sunt ante oculis Eius (,,Wszystko odkryte i od-
stonigte jest przed Jego oczami” — Hbr 4,13). Mozna wnosi¢, ze jest to mysl
wazna dla Autora, przygladajac si¢ za$ kontekstom, w jakich wystepuje, moz-
na odnie$¢ wrazenie, ze jest kluczem rozumienia tej czgsci. Pojawia si¢ ono
w czterech kontekstach: jako widzenie Boga'®, jako pierwotne — przed grze-

1" Jesli cheesz znalezé zrodto, / musisz i§¢ do gory, pod prad. / Przedzieraj sig, szukaj, nie ustepuj,
/ wiesz, ze ono musi tu gdzies$ by¢. —/ Gdzie jestes, zrodto?. .. Gdzie jestes, zrodto?!”, tamze, s. 11.

127, RATZINGER, Presentazione, w: GIOVANNI PAOLO Il, Trittico romano, Vaticano 2003, s. 5-6.

13 Zob. JAN PAWER 11, Tryptyk rzymski, dz. cyt., cz. 1I: Medytacje nad Ksiegq Rodzaju na Pro-
gu Kaplicy Sykstynskiej,1. Pierwszy Widzqcy, s. 15-17.

»«Stworzyt wige Bog cztowieka na swoj obraz, / na obraz Bozy go stworzyl, / mgzczyzna

i niewiasta stworzyt ich. / Chociaz oboje byli nadzy, / nie doznawali wobec siebie wstydu»! / |
widziat Stworca, ze bylo bardzo dobre. / Czy nie On wlasnie widzi wszystko w calej prawdzie? /
Omnia nuda et aperta oculis Eius — / Oni / Oni takze u progu dziejow / widza siebie w calej
prawdzie: / byli oboje nadzy... / Oni takze stali si¢ uczestnikami tego widzenia, / ktére przeniost
na nich Stwoérca”, JAN PAWEL 11, Tryptyk rzymski, dz. cyt., s. 20.

15| Stowo — odwieczne widzenie i odwieczne wypowiedzenie. / Ten, ktory stwarzat, widziat —
widziat, «ze bylo dobrey, / widziat widzeniem r6znym od naszego, / On — pierwszy Widzacy — /
Widzial, odnajdywal we wszystkim slad swej Istoty, swej pelni —/ Widzial: Omnia nuda et aperta
sunt ante oculis Eius — / Nagie i przejrzyste — / Prawdziwe, dobre i pigkne — / Widziat widzeniem
jakze innym niz nasze [...]”, JAN PAWEL 1L, Tryptyk rzymski, dz. cyt., s. 15-16.
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chem — widzenie cztowieka'®, w kontekscie Sadu Ostatecznego — jako odzy-
skanie tegoz widzenia'’, oraz w kontekscie przysztego konklawe'®.

Wydaje sig, ze pierwszym elementem owego podobienstwa Bozego
w cztowieku, ktére rownoczesnie staje si¢ zadaniem, jest odzyskiwanie pier-
wotnego widzenia. Widzenia, ktére bylo doswiadczeniem czlowieka wtedy,
gdy przebywat we wspolnocie z Bogiem, gdy prowadzit z Bogiem dialog, gdy
przebywal w Jego obecnosci. Czlowiek jest wezwany, niejako z natury, do
doswiadczania siebie i innych w pemi prawdy. Jednak to spojrzenie, przed
ktorym nic si¢ nie moze ukry¢, w ktorym czltowiek jest zdolny do ogladania
siebie w calej prawdzie, dostgpne jest jedynie Bogu. Petnig tegoz widzenia
ludzie odzyskuja dopiero na sadzie, gdy ponownie ogladaja Boga i siebie sa-
mych w calej prawdzie.

Czym zatem jest owo widzenie? Wojciech Chudy w swoim komentarzu do
Tryptyku opisuje je w nastgpujacych stowach: ,,«Odwieczne widzenie» Boga
to szczegblny rodzaj poznania. Z pewnoscia nie mozna moéwi¢ o nim w kate-
goriach, do ktorych przyzwyczaita nas filozoficzna epistemologia. Bog, wi-
dzac, «ze bylo dobre», wie, ze wszystko, co jest przez Niego stworzone, nosi
«$lad» Jego «Istoty», «peini», jest w tym sensie podobne do Niego. We
wszystkim, co istnieje, zawarty jest «$lad pelni», doskonatos$¢, pochodzaca od
Boga i stanowigca zadanie czlowieka w jego dziejach. Bog widzi rzeczy i oso-
by stworzone nuda et aperta — «odkryte 1 odstonigte» («nagie i przejrzyste»),
inaczej niz cztowiek, dla ktorego niemal wszystko, co istnieje, jest «obrosnig-
te» znaczeniami pochodzacymi z kultury i historii. W tym pierwotnym widze-
niu Bozym wszystko jest «prawdziwe, dobre i pigkne»; nie mozna tego po-
wiedzieé¢ o ludzkiej percepcji $wiata”'®. Autor komentarza zwraca uwage na
dwie kwestie: doswiadczane $wiata jako dobrego, pomimo tego zla, ktore na-

16 I widziat Stworca, ze bylo bardzo dobre. / Czyz nie On whasnie widzi wszystko w catej
prawdzie? / Omnia nuda et aperta sunt ante oculis Eius —/ Oni / Oni takze u progu dziejow /
widza siebie w catej prawdzie: / byli oboje nadzy... / Oni takze stali si¢ uczestnikami tego widze-
nia, / ktore przeniost na nich Stwoérca. / Czyz nie chca nimi pozosta¢? / Czyz nie chea odzyskiwaé
tego widzenia na nowo? / Czyz nie chca dla siebie by¢ prawdziwi i przejrzysci — / jak sa dla Nie-
go? / Jesli jest tak, $piewaja hymn dzigkczynny, / jakie§ Magnificat ludzkiej glebi / 1 wtedy jakze
gleboko czuja, / ze wlasnie «W Nim zyjemy, poruszamy si¢ i jesteSmy» — Wlasnie w Nim! / To
On pozwala im uczestniczy¢ w tym pigknie jakie w nich tchnal! / To On otwiera im oczy [...]”,
JAN PAWEL I, Tryptyk rzymski, dz. cyt., s. 20-21.

17 Kres jest tak niewidzialny jak poczatek. / Wszechs§wiat wytonit si¢ ze Stowa i do Stowa
tez powraca. / W samym centrum Sykstyny artysta ten niewidzialny kres wyrazit / w widzialnym
dramacie Sadu —/ I ten niewidzialny kres stat si¢ widzialny jakby szczyt przejrzystosci: / Omnia
nuda et aperta sunt ante oculis Eius! [...]”, JAN PAWEL 1L, Tryptyk rzymski, dz. cyt., s. 23.

'8 Oto widza siebie pomiedzy Poczatkiem i Kresem, / pomiedzy Dniem Stworzenia i Dniem
Sadu... / Postanowiono cztowiekowi raz umrzec, a potem Sad! / Ostateczna przejrzystos¢ i §wiatlo. /
Przejrzystos¢ dziejow — / Przejrzystos¢ sumien — / Potrzeba, aby w czasie konklawe Michat Aniot
uswiadomit ludziom — / Nie zapominajcie: Omnia nuda et aperta sunt ante oculis Eius. / Ty, ktory
wszystko przenikasz — wskaz! / On wskaze...”, JAN PAWEL I, Tryptyk rzymski, dz. cyt., s. 26-27.

' W. CHUDY, Sensy widzenia, w: A.M. WIERZBICKI (red.), Wokét ,, Tryptyku rzymskiego ™, s. 198.
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rzuca si¢ samo w codziennym do$wiadczeniu, oraz do$wiadczanie siebie
i drugiego w samej swojej istocie, bez zbgdnych masek i rol, za ktorymi czto-
wiek si¢ chroni w obawie przed $wiatem i drugim cztowiekiem™. Wglebiajac
si¢ w tres¢ tejze czesci, odnajdujemy droge odzyskiwania widzenia. Jan Pawet
Il prowadzi czytelnika do poczatku — tam bowiem, jeszcze przed grzechem
pierworodnym, objawia sig¢ petnia prawdy o cztowieku, jego powolanie i sens
zycia. Tam tez odnajdujemy kolejna prawdg, jaka jest powotanie do zycia
we wspolnocie: ,,mezczyzna i niewiasta stworzyt ich™?'.

Wojtyta, jako przedstawiciel personalizmu, wielokrotnie w swoich pismach
podkreslal, ze cztowiek realizuje sig¢ w petni jako osoba, jedynie Zyjac z inny-
mi i dla innych. Odcigcie od innych, od mitosci jest jednym z najwigkszych
nieszcze$é, jakie moga przydarzyé sig cztowiekowi®”.

2 Sam za$ autor Tryptyku w swojej encyklice Fides et ratio zdaje si¢ dawaé nam wykladnie
tegoz obrazu: ,,Wedlug Apostola, na mocy pierwotnego zamyshu stworczego rozum miat by¢
wyposazony w zdolnos¢ swobodnego przekraczania granic doswiadczenia zmystowego i dociera-
nia do najglebszego zrodlta wszystkiego: do Stworcy. W nastgpstwie niepostuszenstwa, przez
ktére cztowiek postanowit nada¢ sobie catkowita i absolutng autonomi¢ w stosunku do Tego,
ktory go stworzyl, utracit t¢ zdolno$¢ siggania rozumem do Boga Stwoércy. Ksigga Rodzaju opisu-
je obrazowo t¢ kondycjg cztowieka, opowiadajac, ze Bog umiescil go w ogrodzie Eden, posrodku
ktorego rosto «drzewo poznania dobra i zta» (por. 2,17). Znaczenie tego symbolu jest jasne:
czlowiek nie byt w stanie samodzielnie rozeznac i rozsadzi¢, co jest dobre, a co zle, ale miat
kierowaé si¢ wyzsza zasada. Slepa pycha zrodzita w naszych prarodzicach ztudne przekonanie,
ze sa niezalezni i samodzielni, moga si¢ zatem oby¢ bez wiedzy pochodzacej od Boga. Skutki ich
pierwotnego niepostuszenstwa dotknety wszystkich ludzi, zadajac rozumowi rany, ktére od tamtej
chwili mialy si¢ sta¢ przeszkoda na jego drodze do petnej prawdy. Ludzka zdolno$¢ poznania
prawdy zostala za¢miona na skutek odwrdcenia si¢ od Tego, ktory jest zrodtem i poczatkiem
prawdy. Takze o tym moéwi Apostot, ukazujac, jak bardzo mysli cztowieka staty si¢ na skutek
grzechu «nikczemney, a jego rozumowanie wypaczone i wiodace do fatszu (por. Rdz 1,21-22).
Oczy umystu nie mogtly juz widzie¢ wyraznie: stopniowo rozum stat si¢ wigzniem samego siebie.
Przyjscie Chrystusa bylo wydarzeniem zbawczym, gdyz uwolnito rozum od jego stabosci, rozry-
wajac kajdany, w ktore sam sig zakul” (FR 22).

2l 3. Prasakrament: Kimze jest On? Niewypowiedziany. Samoistne Istnienie. Jedyny. Stwor-
ca wszystkiego. / Zarazem Komunia Osob. / W tej Komunii wzajemne obdarowanie petnia praw-
dy, dobra i pigkna. / Nade wszystko jednak — niewypowiedziany. / A przeciez powiedzial nam
o Sobie. / Powiedziat takze, stwarzajac cztowieka na swdj obraz i podobienstwo. / W polichromii
sykstynskiej Stworca ma ludzka postaé. / Jest Wszechmocnym Starcem — Czlowiekiem podob-
nym do stwarzanego Adama. / A oni?/ «Mgzczyzna i niewiastg stworzyt ichy. / Zostal im przez
Boga zadany dar. / Wzigli w siebie — na ludzkaq miar¢ — to wzajemne obdarowanie, / ktore jest
w Nim. / Oboje nadzy... / Nie odczuwali wstydu, jak dtugo trwat dar — / Wstyd przyjdzie wraz
z grzechem, / a teraz trwa uniesienie. Zyja $wiadomi daru, / choé moze nawet nie umieja tego
nazwac. / Ale tym zyja. Sa czysci. / Casta placent superis; pura cum veste venite, / et manibus
puris sumite fontis aquam / stowa te czytalem codziennie przez osiem lat, / wchodzac w bramg
wadowickiego gimnazjum. / Prasakrament — samo bycie widzialnym znakiem odwiecznej Mito-
$ci. / A kiedy beda sig stawac «jednym cialem» / — przedziwne zjednoczenie — / za jego horyzon-
tem odstania si¢ / ojcostwo i macierzynstwo. / — Siggaja wowczas do zrodet zycia, ktore sa
w nich. / — Siggaja do Poczatku. / — Adam poznatl swoja zong / a ona poczeta i porodzita. / Widza,
ze przeszli prog najwigkszej odpowiedzialnosci!”, JAN PAWEL 11, Tryptyk rzymski, dz. cyt., s. 21-23.

22 G. REALE, Karol Wojtyla un Pellegrini dell’assoluto, Milano 2005, s. 118.
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Joseph Ratzinger w komentarzu do tej czgsci Tryptyku napisat migdzy in-
nymi: ,,Stworca — Poczatek — nie jest, jak mogloby si¢ wydawa¢ na podstawie
obrazu Michata Aniola, po prostu « Wszechmogacym Starcemy, lecz «Komu-
nia Os6b [...], wzajemnym obdarowywaniem [...]». Je$li najpierw zobaczyli-
$my Boga, wychodzac od cztowieka, to teraz uczymy si¢ widzie¢ cztowieka,
wychodzac od Boga: wzajemne obdarowywanie — oto do czego przeznaczony
jest cztowiek. Jesli uda mu si¢ to osiagnaé, wowczas odzwierciedla istot¢ Bo-
ga, a wicc odslania si¢ wigz pomigdzy poczatkiem i koficem™>.

Tak wigc Boze podobienstwo w cztowieku polega nie tyle na inteligencji
czy zdolno$ci rozumowania, co na wymiarze mitosci i powotaniu do wspdlno-
ty z innymi. W ten sposob czlowiek realizuje swoje podobienstwo do Boga™,
zawarte w stowach: , kobieta i m¢zczyzna stworzyt ich”. Odnoszac to do pro-
blemu samotnosci z pierwszej tablicy Tryptyku, mozna stwierdzié, ze czlowiek
odczuwa samotno$¢ posrod innych stworzen, poniewaz nie jest w stanie wejs$¢
z nimi w relacjg, w dialog wtasciwy jedynie osobom. Dopiero w relacji kobie-
ty 1 mgzczyzny cztowiek odkrywa swoja istot¢ — moze ,,0dzyska¢ wzrok”, mo-
ze odnalez¢ sens swojej egzystencji, odnalez¢ swoje podobienstwo do Boga.

Owa jedno$¢ mezczyzny i kobiety Papiez nazywa prasakramentem, czyli
byciem ,,widzialnym znakiem odwiecznej Milosci”. Rocco Buttiglione w ta-
kich stowach komentuje ten fragment: ,,Tajemnica rodzenia wymaga zawsze
oddalenia si¢ i odej$cia, aby spotka¢ innego: inng kobiete lub innego mezczy-
zng, i by¢ ptodnym, przenikajac tajemnicg drugiego i pozwalajac si¢ jej prze-
nikna¢. W centrum Kaplicy Sykstynskiej znajduje si¢ obraz Ojca: reka Boga,
wyciagni¢ta ku Adamowi, powierza mu zarazem zycie i zadanie bycia tworca,
nie wedle osadu jego namigtnosci, lecz zgodnie z przyjeta dyscyplinag mitosci
i rozpoznania daru, ktory zostat dany, aby go przekazywa¢”>.

Papiez uzywa pojecia prasakrament w kontekscie mitosci matzenskie;j,
zjednoczenia kobiety i megzczyzny, ktore daje poczatek nowemu zyciu. To
w mito$ci malzenskiej, przez wzajemne obdarowanie i doskonata jednos¢ ko-
bieta i mgzczyzna moga odnalezé swoje najgtebsze podobienstwo do Boga,
ktory jest Mitoscia stwarzajaca. Mitos¢ ludzka staje si¢ wyrazem 1 prasakra-
mentem Milosci Boga, ale jednoczesnie w tej mitosci ludzkiej uczestniczy
Bog, uswigcajac przez nig matzonkow.

A zatem cztowiek ze swej natury jest powolany do zycia we wspolnocie, do
bycia darem dla drugiego. By jednak tak mogto si¢ sta¢, potrzeba ,,nagosci”,
o ktérej mowi Jan Pawet II w swoich Medytacjach®®. Czym jednak jest owa

2 J. RATZINGER, Komentarz teologiczny do ,, Tryptyku rzymskiego”, w: A.M. WIERZBICKI
(red.), Wokot ,, Tryptyku rzymskiego ™ ..., dz. cyt., s. 31.

* G. REALE, Karol Wojtyla..., dz. cyt., s. 130-131.

% R. BUTTIGLIONE, Profile narodzin, w: A.M. WIERZBICKI (red.), Wokd? ,, Tryptyku rzymskie-
go”, dz. cyt., s. 228.

% ,»«Uczynit Bog czlowieka na swoj obraz i podobienstwo,/ mezczyzna i niewiastg stworzyt
ich —/ i widziat Bog, ze bylo bardzo dobre, / oboje za$ byli nadzy i nie doznawali wstydu». / Czy
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nagos$¢? Owo wskazanie: ,,wspolczesnych nie pytaj” moze sugerowaé, ze nie
chodzi jedynie o potoczne jej rozumienie. Przeniesienie wzroku na wngtrze
Kaplicy Sykstynskiej moze sugerowa¢ wymiar duchowy nagos$ci, stawanie
przed drugim cztowiekiem, a potem — w ostatniej czesci srodkowej tablicy —
takze przed Bogiem, w calej prawdzie o sobie®’. Jest to moment, w ktorym
cztowiek odkrywa i poznaje siebie samego, a zatem wej$cie w komunig z dru-
gim cztowiekiem prowadzi do poznawania siebie i drugiego. Czlowiek staje
si¢ bezbronny wobec drugiej osoby i w tej bezbronnosci oczekuje mitosci:
bezwarunkowej, calkowitej i nieodwotalnej. Tylko w ten sposob powierzajac
siebie drugiej osobie i jednoczes$nie przyjmujac ten sam dar od drugiego, staje
si¢ podobny do swego Stworcy. To doswiadczenie siebie i drugiego, chociaz
ciagle jeszcze niedoskonate, uczy nas jednoczes$nie stawania przed Bogiem,
ktéry zna nas lepiej niz my sami, ktéry widzi nas w petni prawdy.

Odzyskiwanie widzenia oznacza takze zdolno$¢ postrzegania $wiata stwo-
rzonego jako dobrego z natury. Papiez podkresla, Ze nie jest to tatwe w dzisiej-
szym $wiecie, w ktorym zto zdaje si¢ dominowaé. Jednak powracajac do po-
czatku, Autor podkresla prawde fundamentalng: wszystko, co Bég stworzyt,
byto dobre (przy stworzeniu cztowieka powiedziano nawet: ,,bardzo dobre”)**.
Ostateczna odpowiedz na pytanie o sens i pochodzenie zta odnajdujemy nie
w czesci Obraz i podobienstwo, gdzie pada samo pytanie, lecz nieco dalej:
w czesci Sqd” .

Jakie prawdy o naturze cztowieka ukazuja si¢ w tych fragmentach? Pierw-
sza prawda wydaje si¢ kluczowa: pomimo grzechu, pomimo zta istniejacego
w $wiecie nic nie jest w stanie zatrze¢ pierwotnej istoty stworzenia: dobra.
Grzech nie ma mocy zmian ontologicznych. Czlowiek wprawdzie nosi w sobie
konsekwencje grzechu, doswiadcza tego w swojej codziennosci, dotyka zla,
ale chociaz to wszystko wplywa na cztowieka, jednak nie jest w stanie znisz-
czy¢ jego natury, jego podobienstwa do Boga. Ostatecznym powrotem stwo-
rzenia do Stworcy bedzie kres dziejow, w ktérym cztowiek na nowo odzyskuje
przejrzystos$¢ spojrzenia, odzyskuje widzenie petni swojego czlowieczenstwa,

to mozliwe? / Wspotczesnych o to nie pytaj, lecz pytaj Michala Aniota, / (a moze takze wspolcze-
snych!?) / Pytaj Sykstyny. / Jak wiele tu powiedziane na tych $cianach!”, JAN PAWEL 11, Tryptyk
rzymski, dz. cyt., s. 18.

2 A. SULIKOWSKI, Tryptyk rzymski czytany wiosng roku 2003, w: A.M. WIERZBICKI (red.),
Wokot ,, Tryptyku rzymskiego” ..., dz. cyt., s. 137.

2 Czlowiek (Ja) / Dlaczego o tym wlasnie jednym dniu powiedziano:/ «Widzial Bog,
ze wszystko, co uczynit, bylo bardzo dobre»? / Czy temu nie przecza dzieje? / Chocby nasz wiek
dwudziesty! I nie tylko dwudziesty! / A jednak zaden wiek nie moze przestoni¢ prawdy / o obra-
zie i podobienstwie”, JAN PAWEL 11, Tryptyk rzymski, dz. cyt., s. 19.

¥ Pamietasz, Adamie? On na poczatku ciebie pytal «gdzie jestes?» / A ty odrzektes: «Ukry-
tem si¢ przed Toba, bo jestem nagi». / «Ktdz ci powiedzial, ze jeste$ nagi?»... / «Niewiasta, ktora
mi date$» podata mi owoc... / Ci wszyscy, ktérzy zaludniaja Sciang centralna sykstynskiej poli-
chromii, / niosa w sobie dziedzictwo twojej wowczas odpowiedzi! / Tego pytania i tej odpowie-
dzi! / Taki jest kres waszej drogi”, JAN PAWEL 11, Tryptyk rzymski, dz. cyt., s. 25.
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swojej istoty. Sad jest kresem drogi wszystkich pokolen i kazdego z osobna.
A zatem cata ziemska rzeczywisto$¢ jest zmierzaniem do tegoz wilasnie kresu,
jest droga, na ktorej cztowiek poznaje Boga, przybliza si¢ do Niego, doswiad-
cza Go, a jednocze$nie poznaje samego siebie, by u kresu stana¢ w pelne;j
prawdzie o sobie przed Bogiem i doswiadczy¢ Boga w calej pelni. Jednak od
grzechu pierworodnego owo zblizanie si¢ do Boga dokonuje si¢ w samotnosci,
egzystencjalnej pustce, w bojazni przed Nim, w niepewnosci, stabosci 1 kru-
chosci moralnej™. Grzech pierworodny utrudnia czlowiekowi poznawanie
Boga, zlo staje si¢ tatwiejsze i atrakcyjniejsze dla czlowieka. Jednak to zto
nie zmienia wewnegtrznej konstrukcji cztowieka, nie niszczy owego podobien-
stwa Bozego, dlatego tez cztowiek w dalszym ciagu jest w stanie dazy¢ do
Boga, poznawa¢ Go, wchodzi¢ z Nim w relacje.

A zatem podazanie do zrédta, ktorym konczyta sig pierwsza czes¢ Trypty-
ku, ma znowu podwdjny wymiar. Jest poszukiwaniem Boga w codziennym
zyciu, aby odnalez¢ sens swojej egzystencji, ale rdéwnoczesnie jest konse-
kwentna pielgrzymka do Kresu®'. ,Historia zbawienia nie rézni si¢ od historii
cztowieka: sa to dzieje czlowieka powiedziane z punktu widzenia zbawienia.
Wtasnie dlatego sa one ze swej istoty tragiczne; w nich ludzka wolno$¢ spoty-
ka si¢ z propozycja Boga, a czlowiek zawsze jest wolny i moze odrzucic te
propozycje, znieksztatcajac i ponizajac dar, ktory zostat mu powierzony. Czto-
wiek moze to uczyni¢ nie tylko sobie samemu, lecz takze wszystkim innym
ludziom. Kazdy z nas jest Adamem, ktéry moze odrzuci¢ nie tylko swoje zba-
wienie, lecz takze zbawienie wszystkich innych ludzi. Jednak Bog ciagle na
nowo proponuje ludzkiej wolnosci swoje mitosierdzie i wierno$¢, aby przery-

. . eyq. .. . . r r . 2
wana wielokrotnie ni¢ historii zbawienia mogta by¢ znéw podjeta™*>.

III. WIARA ODPOWIEDZIA CZL.OWIEKA

W kolejne;j, trzeciej juz czgsci Tryptyku Jan Pawet Il pokazuje czytelnikowi
konsekwencje konkretnych wyboréw zyciowych.

39 B. FIALA, Prég, kres i obiemica. Trzy kregi mysli egzystencjalnej w ,, Tryptyku rzymskim”
Jana Pawla I, w: A.M. WIERZBICKI (red.), Wokot ,, Tryptyku rzymskiego” ..., dz. cyt., s. 72.

3 Kres jest tak niewidzialny, jak poczatek. / Wszechs§wiat wylonit si¢ ze Stowa i do Stowa
tez powraca. / W samym centrum Sykstyny artysta ten niewidzialny kres wyrazit / w widzialnym
dramacie Sadu — / I ten niewidzialny kres stat si¢ widzialny jakby szczyt przejrzystosci: / omnia
nuda et perta ante oculis Eius! / Stowa zapisane u Mateusza, tutaj zamienione w malarska wizjg: /
«Pojdzcie blogostawieni. .. idzcie przekleci».../ I tak przechodza pokolenia — / Nadzy przychodza
na §wiat 1 nadzy wracaja do ziemi, z ktorej zostali wzigci. / «Z prochu powstate$ i w proch si¢
obrocisz». / To co byto ksztattne w bezksztaltne. / To co bylo zywe — oto teraz martwe. / To co
bylo pigkne — oto teraz brzydota spustoszenia. / A przeciez nie caly umieram, / to co we mnie
niezniszczalne trwa!”, JAN PAWEL 11, Tryptyk rzymski, dz. cyt., s. 23-24.

32 R. BUTTIGLIONE, Profile narodzin, art. cyt., s. 226.
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Ostatnia czg$¢ Tryptyku, zatytutowana Wzgorze w krainie Moria, jest histo-
ria wiary, nadziei i mitosci Abrahama. Jednak pod pozornie prostymi sformu-
lowaniami odkrywaja si¢ przed nami kolejne prawdy o ludzkim bycie. By
cztowiek mégt w pelni zrealizowaé swoje czlowieczenstwo, by mdgl kroczy¢
droga realizacji Bozego podobienstwa, musi wejs¢ na droge dialogu ze swoim
Stworca.

Tak jak pierwsza cze$¢ Tryptyku byta stawianiem pytan o sens zycia, prze-
mijania i o istotg cztowieczenstwa, druga jest odpowiedzia na pytanie o istotg
bycia czlowiekiem, tak trzecia zdaje si¢ by¢ praktyczna odpowiedzia na pyta-
nie o sens zycia.

Wglebiajac si¢ w niniejsza czg$¢ Medytacji, mozna odnie$¢ wrazenie, ze
tym, co nadaje sens zyciu (w tym wypadku Abrahama), jest wewngtrzna wol-
no$¢. Jest to sita, ktora ma swoje korzenie w Bogu, ktora tez pozwala prze-
trwa¢ w réznych przeciwnos$ciach i trudnos$ciach zyciowych.

Jan Pawet 11, przywolujac histori¢ Abrahama, ukazat rowniez drogg poszu-
kiwania Boga, a nastgpnie sposob czerpania mocy od swojego Stworcy: jest to
droga wiary, nadziei i mitosSci.

Droga zaczyna si¢ od zdolnosci cztowieka do wyjscia ze swojego Swiata,
podjecia ryzyka wyruszenia w nieznane, ktorego jednym gwarantem sensu
i celu jest Bog. Jest to ryzyko pozostawienia §wiata wlasnych pogladow, po-
myslow na zycie, bozkow, czyli warto$ci wzglednych, ktore tak tatwo przy-
chodzi czlowiekowi absolutyzowac. Jest poznawaniem prawdy o sobie, dru-
gim cztowieku, o Bogu — to moze okaza¢ si¢ niejednokrotnie bolesne, jest to
wigc zgoda na zmierzenie si¢ z wlasnym cierpieniem. Mozna zadawacé sobie
pytanie: czy warto? Abram ,styszat Glos, ktory mowit do niego: Wyjdz!
Abram postanowit i$¢ za Glosem™*.

Droga podazania do Zrédta jest zdolno$cia dostrzegania obecnosci Boga
w $wiecie, w zwyczajnych wydarzeniach. Jednak tylko oczyma wiary czlo-
wiek jest w stanie dostrzec sens nielogicznego splotu wydarzen. Abraham zo-
baczyt, ze przyszedt do niego Bog, uwierzyl, ze mimo podesztego wieku sta-
nie si¢ ojcem wielu narodow™*.

To w wierze cztowiek wchodzi w relacje ze swoim Stworca, staje si¢ zdol-
ny prowadzi¢ z Nim dialog. Dostrzega dziatanie Boga w $wiecie i jest w stanie
Go poznawa¢ i odpowiada¢ na Jego wezwania. Jednak ,,szlak wiary nie jest

33 JAN PAWER 11, Tryptyk rzymski, dz. cyt., s. 31.

3* Byt Inny. Niepodobny do wszystkiego, / co mogt pomysleé¢ o Nim cztowiek. / Mowit —
wigc oczekiwal odpowiedzi.../ Raz przyszedt do Abrama w goscing. / Bylo Przybyszow Trzech,
ktorych przyjmowat / z wielka czcia. / Abram za$ wiedzial, ze to On, / On jeden. / Rozpoznat
Glos. Rozpoznat obietnicg. / W rok pdzniej cieszyli si¢ oboje z Sara / narodzinami syna, / chociaz
byli juz w latach podeszli. / Syn — to znaczy: ojcostwo i macierzynstwo. / Bedziesz ojcem Abra-
mie, bedziesz ojcem wielu ludéw. / Odtad juz imig twoje bedzie «Abrahamy». / W tym imieniu
rozmnozg twe potomstwo / az po najdalsze krance ziemi. / Imig to bedzie znaczyto: «Ten, ktory
uwierzyt wbrew nadziei» [...]”, JAN PAWEL 11, Tryptyk rzymski, dz. cyt., s. 32-33.
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jednak wylacznie szlakiem estetycznych uniesien. Prowadzi on ostatecznie
przez gorg Moria 1 wzgorze Golgoty. Nieuchronnie pojawiaja si¢ na nim go-
dziny mroku, stanowiace wielka probg. Wsrdd najbardziej mrocznych do-
$wiadczen towarzyszy nam jednak zawsze troskliwe spojrzenie Ojca. To On
sam powstrzyma reke podniesiona do zadania ciosu w najbardziej dramatycz-
nej sytuacji. To On pisze prosto na sinusoidalnym szlaku naszych rozterek
i niepokojow. Poczucie Jego bliskosci pozwala nam mowi¢ ze spokojem
o sprawach i wydarzeniach, ktéore zwykle dyskretnie okrywamy milcze-
niem™. A zatem droga wiary nie jest prosta, wymaga niejednokrotnie ztoze-
nia ofiary z tego, co najblizsze, najcenniejsze. Czasem sa to te elementy zycia,
ktore utrudniaja relacj¢ z Bogiem, innym razem ofiara jest bezinteresowny dar.
Istota jednak tej czesci Tryptyku zdaje si¢ by¢ pytanie o sens cierpienia. Cier-
pienie bowiem zdarza si¢ w zyciu kazdego cztowieka: i tego, ktéry decyduje
si¢ na poszukiwanie istoty swojego cztowieczenstwa oraz sensu zycia; i tego,
ktory zgadza sig ,,przemija¢ jak inne stworzenia”. Réznica polega jedynie
w podejsciu do cierpienia. W pierwszym przypadku czlowiek jest gotowy
zmierzy¢ si¢ z cierpieniem; w drugim — zadajac sobie pytanie, dlaczego posrod
wszystkich stworzen wiasnie on ma cierpie¢, bedzie starat sig uciec od cierpienia.

Odpowiedzia na pytanie o sens cierpienia jest Bog, ktory nie pozostawia
cztowieka samotnie. Pomaga czlowiekowi zmierzy¢ si¢ z cierpieniem, przejs¢
przez nie, a przez ofiar¢ swojego Syna nadaje mu sens>’.

Joseph Ratzinger tak pisze w swoim komentarzu do Tryptyku: ,,Ow Bog
odstania si¢ w stworzeniu i historii. Poszukuje nas w naszych cierpieniach
i w naszych pytaniach. Pokazuje nam, co znaczy by¢ cztowiekiem: da¢ siebie
w mitosci, ktora czyni nas podobnymi do Boga. [...] Milos¢-dar jest pierwotna
tajemnica. Kiedy mitujemy, rowniez my pojmujemy przeslanie stworzenia,
odnajdujemy droge™”’.

Godzac sig na logike mitosci w swoim zyciu, cztowiek wchodzi w tajemni-
c¢ Przymierza, jakie Bog zawart najpierw z Abrahamem, a nast¢pnie przez

33 J. ZYcINsK1, Ewangeliczne przestanie nadziei, w: A.M. WIERZBICKI (red.), Wokol ,, Tryptyku
rzymskiego”, dz. cyt., s. 46.

36 Tym milczeniem zndéw sie zapadal w gluchy ostep. / Styszat Glos, ktory go prowadzit. /
Teraz Gtos umilkt. / Zostal sam ze swym imieniem / Abraham: Ten, ktory uwierzyt wbrew na-
dziei. / Za chwilg zbuduje stos ofiarny, / rozpali ogien, zwiaze rece Izaaka — / i wowczas — co?
zaplonie stos... / Widzi siebie juz ojcem martwego syna, / ktorego Glos mu dat, a teraz mu odbie-
ra? / O Abrahamie, ktory wstepujesz na to wzgorze w krainie Moria, / jest taka granica ojcostwa,
taki prog, ktorego ty nie przekroczysz. / Inny Ojciec przyjmie tu ofiarg¢ swego Syna. / Nie lgkaj
si¢, Abrahamie, idz dalej przed siebie / 1 czyn, co masz czynié. / Ty bedziesz ojcem wielu naro-
dow, / czyn, co masz czyni¢, do konca. / On sam powstrzyma twa rgke, / gdy bedzie gotowa
zada¢ ow ofiarniczy cios... / On sam nie dopusci, aby spetnita twa r¢ka / to, co juz spehito si¢
w sercu. / On sam ja wstrzyma. / On sam ja wstrzyma. / I odtad wzgdérze w krainie Moria stanie
si¢ oczekiwaniem — / na nim bowiem ma si¢ spetni¢ tajemnica”, JAN PAWEL 11, Tryptyk rzymski,
dz. cyt., s. 35-36.

37 J. RATZINGER, Komentarz teologiczny..., art. cyt., s. 32.
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Jezusa Chrystusa z cata ludzkoscia®®. Jednak wejscie w przestrzen i realizacja
tego Przymierza zalezy od kazdego cztowieka. To od kazdego z osobna zalezy
wybor zycia: czy przemijanie wraz z innymi stworzeniami, czy tez zdumienie,
ktore budzi pytanie o sens.

Ostatnia prawda jawiaca si¢ przed czytelnikiem zawarta jest w zaskakuja-
cych stowach konczacych Tryptyk: ,,Zapamigtaj to miejsce, kiedy stad odej-
dziesz, / ono bedzie oczekiwaé na swoj dzien — 7%, Stowa te zdaja si¢ mowié:
zapamigtaj t¢ prawde, ktora odstonita si¢ przed toba. Nadejdzie moment,
w ktorym bedziesz wybieral. A zatem ostatnia prawda o sensie zycia i istocie
cztowieczenstwa jest ta: to czlowiek sam jest odpowiedzialny za swoje zycie
1 cztowieczenstwo. Tego wyboru nie jest w stanie dokona¢ nikt inny — dokonu-
je go sam cztowiek w codziennych wyborach.

IL RIASSUNTO
Antropologia del «Trittico romano» di Giovanni Paolo 11

1l Trittico romano di Giovanni Paolo II ¢ un’opera poetica che porta in se le profonde
verita dell’'uomo. L’uomo vivendo nel mondo delle creature, nello stesso tempo
si distingue totalmente da loro; si riconosce come 1’unico soggetto tra gli oggetti; € un
essere creato a immagine e somiglianza di Dio, ed € chiamato continuamente a ritrovare
e a realizzare in se questa similitudine. Realizza questo per mettere le relazioni personali
con Dio e con I’altro; per cercare senso della sua vita e per la risposta alla domanda
sulla natura dell’'uvomo. Nell’ultima parte di Meditazione, il Papa indica delle strade
di realizzare questa vocazione nella storia d’ogni uomo. Questo si realizza accordando
una completa fiducia a Dio, affidando a Lui la propria vita, talora perfino contro se
stessi; essere pronti a piegare e a sacrificare le cose che si ritengono piu preziose:
le persone, i desideri, i progetti di vita.

Ttum. Ewa Porada
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3% O Abrahamie — tak bowiem Bog umitowat $wiat, / ze Syna swojego dat, aby kazdy, kto
w Niego uwierzyl, miat zywot wieczny. / — Zatrzymaj si¢ — / Ja nosz¢ w sobie twe imig, / to imi¢
jest znakiem Przymierza, / ktore zawarto z toba Stowo Przedwieczne / zanim stworzony byt $wiat.
/ Zapamigtaj to miejsce, kiedy stad odejdziesz, / ono bgdzie oczekiwaé na swoj dzien — 7, JAN
PAWEL I1, Tryptyk rzymski, dz. cyt., s. 37.

39 Tamze.



