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W dniach 6—9 listopada 2014 r., w Bibliotece Uniwersyteckiej w Warszawie,
odbyla sie¢ konferencja naukowa ,Genealogies of Memory: Collective vs.
Collected Memories. 1989—91 from an oral history perspective”. Byla to juz
czwarta z serii ,Genealogie Pamieci” konferencja organizowana przez Eu-
ropejska Sie¢ Pamiec i Solidarno$¢, we wspétpracy z Instytutem Socjologii
Uniwersytetu Warszawskiego, Instytutem Filozofii i Socjologii PAN oraz
Imre Kertész Kolleg Jena. Tym razem tematem przewodnim konferencji
byta konfrontacja pamieci zbiorowej i pamieci indywidualnej o przetomie
1989—91 r. w Europie Srodkowo-Wschodniej oraz refleksja metodologiczna
nad tym, jak (i przez kogo) te kategorie pamieci sa ksztaltowane i w jakim
zakresie wplywaja na siebie nawzajem. Obrady odbywaly si¢ w jezyku an-
gielskim z tlumaczeniem symultanicznym na jezyk polski.

Konferencje otworzyt dyrektor Sekretariatu Europejskiej Sieci Pamiec¢ i So-
lidarno$¢, Rafat Rogulski, wyrazajac rado$¢ z tego, ze udalo si¢ stworzy¢ plat-
forme wymiany mysli przez intelektualistéw zajmujacych si¢ pamiecia i upa-
mietnianiem. Przewodniczacy Komitetu Sterujacego Sieci, prof. Jan Rydel,
przypomnial, ze ENRS, dziatajaca pod auspicjami ministréw kultury Polski
i Niemiec, dazy do stworzenia wzorcéw nowoczesnego miedzynarodowego
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dialogu o problemach XX w. w Europie, wspierajac badania i publikacje
naukowe oraz realizujac migdzynarodowe projekty, takie jak Freedom Ex-
press na 25. rocznice upadku komunizmu w Europie. Podziekowat réwniez
wszystkim instytucjom, ktére przyczynily sie do zorganizowania tej konfe-
rencji.

Nastepnie glos zabrali przedstawiciele komitetu organizacyjnego. Joanna
Wawrzyniak wyjasnita, w jaki sposdb konferencja wpisuje si¢ w szerszy pro-
gram badawczy ,,Genealogie Pamieci” i przypomniata tematyke poprzednich
spotkan. Postawila tez gléwne pytanie konferencji: kto pamieta: jednostki,
czy grupy? oraz jak indywidualna pamie¢ jednostek (collected memories)
0 1989 r. zmienia si¢ w pamie¢ zbiorowa (collective memory)? Ferenc Laczd
zwrécil uwage, ze juz same wspomnienia o roku 1989 maja swoja historie
warta analizy, a Franka Maubach zauwazyla, ze jest juz dobry czas na to, aby
w badaniu naukowym skonfrontowa¢ oczekiwania wzgledem tego przetomu
z pozniejszym rozczarowaniem, gdyz réznica miedzy jednym a drugim jest
istota tej transformacji. Postawita réwniez pytanie, jak oczekiwania wply-
waja na indywidualne doswiadczenie oraz czyje wlasciwie wspomnienia sa
utrwalane w pamieci zbiorowej, a czyje odrzucane.

Jako gtéwny mdéwca pierwszej czesci obrad wystapit James V. Wertsch,
ktérego naukowa sylwetke przedstawit Krzysztof Koseta. W swojej prezen-
tacji pod tytulem Mnemonic Communities and Habits. Remembering 1989—
1991 zwrdcil on uwage na spoleczne zwyczaje zapamietywania i na réznice
miedzy kronika a narracja, wzbogacajaca pamiec¢ o fabule. Narracje moga
by¢ jednak rézne, mimo iz opieraja si¢ na tej samej liScie wydarzen. Zasad-
niczo wyrézni¢ mozna dwie wersje narracji: triumfalistyczna (kiedy fabuta
zmierza w kierunku ostatecznego zwyciestwa) lub tragiczna (kiedy mamy
do czynienia z opowiescia o tragicznym zakornczeniu, ktéremu mozna bylo
zapobiec). Méwigc o pamieciach opozycyjnych do mozliwe obiektywnych
interpretacji wydarzen (mnemonic standoffs), podkreslil, ze nie mozna tlu-
maczy¢ tego zjawiska brakiem dostepu do informacji, glupota, tzw. pra-
niem mozgu czy odmowa przyznania sie do tego, co narrator rzeczywi-
$cie wie o przeszlosci. Za niezwykle istotne dla badan nad pamiecig uznat
analize narracji, mieszczacej si¢ w naturalnych umiejetnosciach cztowieka,
cechujacej sie czesto brakiem krytycznej i naukowej refleksji, a wptywaja-
cej na postrzeganie rzeczywistosci. Analizie powinno podlega¢ m.in. to,
w jaki sposéb konkretne wydarzenia osoby i miejsca sa dobierane do narra-
cji oraz jakie zwyczaje narracyjne spolecznosci (generalizowane wzory pa-
mieci i opowiesci) znajduja w niej odzwierciedlenie. Analiza taka powinna
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tez zawierac refleksje symboliczna nad europejska tradycja i narzedzia-
mi narracji, ktére ja warunkuja i, nawet pod$éwiadomie, ksztaltuja nasza
pamiec. Sq przy tym tworzone i ,konsumowane” przez wspdlnote, a nie
przez jednostki, cho¢ nie sa wytworem jedynie kontroli paristwowej. Takie
wzorce narracji kieruja naszym wyborem konkretnych elementéw narracji,
a jej stronniczos$¢ (na przykltad swoisty ,narodowy egoizm”), nie wynikaja
z inteligencji narratora, ale zazwyczaj wtasnie z narodowych wzorcéw nar-
racyjnych. Badacz podjal tez probe analizy poréwnawczej pamieci i historii
— obu angazujacych narracjeg, z ktérych ta druga posiada narzedzia tworze-
nia mozliwie obiektywnego punktu wyjscia do dyskusji, gdyz jest daleka od
jednostronnej perspektywy, bardziej niezalezna od wspdlnoty, krytyczna,
sygnalizuje niejednoznacznosci, patrzy na wydarzenia z perspektywy ,wte-
dy” a nie ,teraz’, jest racjonalna i refleksyjna, a takze utrwala argumen-
ty i dowody kosztem biezacej narracji. W dyskusji nad tym wystapieniem
Jeftrey Olick nie zgodzit sie z tak optymistycznym idealizowaniem historii.
Na pytanie A. Mielczarka o zmiany wzorcéw pamieci J. Wertsch odpowie-
dzial, ze stale si¢ one dokonuja. I nie jest tak, ze na jeden naréd przypada
jeden wzorzec pamieci, natomiast wzorce narodowe wplywaja na to, jak
opowiadamy o wlasnej (nie tylko narodowej) historii. Na uwage R. Rogul-
skiego o tym, ze historycy nie tylko pomagaja sie odnalez¢ w przeszlosci,
ale rowniez wspéitworza narracje o niej, podkreslil, ze w rzeczywistosci
trudno odrézni¢ pamie¢ od historii i czesto jest to kwestia etyczna, ale ce-
lem historii powinno by¢ inspirowanie do obiektywizmu, gdyz jestesmy
odpowiedzialni za rozwazenie perspektywy drugiej strony.

Drugi wiodacy wyktad tego dnia, The Politics of Memory and Comme-
moration, wyglosili Jan Kubik i Michael Bernhard. Opowiedzieli o zalo-
zeniach i realizacji projektu, ktéry polegat na analizie obchodéw 20. rocz-
nicy upadku komunizmu w siedemnastu postkomunistycznych krajach
Europy Srodkowo-Wschodniej. Badaniu poréwnawczemu poddali oni to,
w jaki sposéb stary system i jego upadek byty (lub nie byly) upamietniane
w publicznych ceremoniach organizowanych przez wladze (rzady i partie
polityczne poszczegdlnych panstw) oraz jaka role polityczna odgrywa dzis
przefom 1989/91 r. Wyrdznili przy tym trzy typy pamieci wladzy, konstru-
owane wokél wydarzen, proceséw i oséb, skladajace sie na narodowa prze-
strzen pamieci: rozbitg, podzielong lub ujednolicona. Zauwazyli przy tym,
ze taki a nie inny dobor specyficznych form politycznych do ksztaltowania
oficjalnej pamieci moze wynikac z tego, jaki w istocie byl komunizm w da-
nym kraju, jak przebiegala sama transformacja oraz jak identyfikowalo sie
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stronnictwo, ktére jako pierwsze przejeto wladze po upadku komunizmu.
W analizowanych przypadkach wyréznili pie¢ wzorcéw/modeli upamiet-
niania tych wydarzen. Model ukrainski, w ktérym analizowana sytuacja
jest najbardziej skomplikowana, a kraj sam w sobie najmniej demokratyczny.
Model krajéw, w ktérym doszto do tzw. negocjowanej transformacji (Polska,
Wegry, Stowenia). Model krajéw, w ktérym do transformacji doszto wskutek
polaryzacji polityki i rozpadu panstwa (Estonia, Litwa, Rumunia etc.). Model
krajéw, w ktorych miala miejsce celowa rezygnacja z upamiegtnienia i obcho-
dy byly inicjowane z zewnatrz, np. przez organy Unii Europejskiej (panstwa
bytej Jugostawii). Oraz model panstw, w ktérych obchody byly odpolitycz-
nione, czasem o znamionach nostalgii za narodowym socjalizmem (Bulga-
ria, Czechy, Niemcy). Badania pokazaly, ze najbardziej skuteczna strategia
polityki pamieci jest strategia wojownikéw, walczacych z pamiecia inng niz
ta, na ktdrej im zalezy. Natomiast wybor strategii (po$rod ktérych wyréznili
jeszcze m.in. strategie pluralistéw i abnegatéw) zawsze wplywa na rzeczywi-
sto$¢ polityczna. W odpowiedzi na pytania w dyskusji badacze podkreslili,
ze zastosowana przez nich metoda moze by¢ wykorzystywana do pogtebio-
nych badan, a istotna zmienna jest w niej co$, co mozna okresli¢ ,kultura
narodowy”, ktora jest sita napedowa narodowej narracji. Nie jest to natomiast
model, ktéry mozna by zastosowa¢ do badan w krajach niedemokratycznych.
W swojej analizie nie brali pod uwage czynnika ekonomicznego, struktury
spotecznej oraz przedefiniowania si¢ przez postkomunistéw przed 2009 r.,
nie analizowali réwniez roli narodowych instytucji pamieci.

Ostatnia czes$¢ obrad tego dnia poswiecona byla dyskusji nad konfron-
tacja ,horyzontéw oczekiwan i przestrzeni doswiadczenia” (Horizons of
Expectation and Spaces of Experience: between Accident, Hope and Trau-
ma). We wprowadzeniu prowadzaca panel Gertrud Pickhan nawigzata do
koncepcji Reinharta Kosellecka, wedlug ktérego nie istnieje co$ takiego jak
pamie¢ zbiorowa, ale sa zbiorowe ramy pamieci. Pierwszy z dyskutantéw,
Joachim von Puttkamer przedstawil fragment realizowanego aktualnie
projektu, opartego na analizie spisanych wspomnien czotowych uczestni-
kéw transformacji w Polsce oraz dokumentéw archiwalnych. Badacz wska-
zal, ze dzisiejszy konflikt pamieci wokét upadku komunizmu w Polsce, tzw.
grubej kreski i weryfikacji stuzb specjalnych siega samych poczatkéw rzadu
Tadeusza Mazowieckiego, a oskarzenie o zbyt tagodna polityke wzgledem
komunistéw pojawilo sie tuz po upadku muru berliniskiego, kiedy Solidar-
nos$¢ wystarczajaco sie¢ umocnita. Tomasz Stryjek zastanawial si¢ nato-
miast, co rok 1991 oznaczal dla Ukrainicéw. Wskazatl, ze r6znice w pamieci
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o przelomie moga wynikac z tego, w jakich wydarzeniach Ukraincy uczestni-
czyli, a podzial jest znacznie bardziej skomplikowany, niz proste rozréznienie
pamieci mieszkancéw wschodniej i zachodniej czesci Ukrainy. Jego zdaniem,
ciekawe wnioski plyna z przyjecia perspektywy podejscia postkolonialnego
i takie spojrzenie w ocenie samych Ukraincéw rzeczywiscie zwyciezylo, do
czego przyczynila si¢ m.in. imperialna polityka Rosji. Jako przyktad badacz
podat rézne sposoby ksztaltowania pamieci zbiorowej o 1991 r. przez kolej-
nych prezydentéw Ukrainy i zauwazyl, Ze rewolucja na Majdanie roku 2014
moze stac sie w pamieci Ukraincéw przelomem znacznie istotniejszym — no-
wym symbolicznym poczatkiem Ukrainy. Rauf R. Gargazov méwit o upadku
Zwiazku Sowieckiego jako kulturowej traumie w pamieci zbiorowej Rosjan
i mieszkancéw Azerbejdzanu, ktéra tym sie rézni od traumy psychologicz-
nej, ze jest doswiadczeniem grupy. Podkreslil, ze entuzjazm i poparcie dla
transformacji nie wszedzie byly takie same, a dla wielu mieszkancéw by-
tych republik sowieckich te zmiany oznaczaly katastrofe i byly zagrozeniem
dla ich zbiorowej tozsamosci. W podsumowaniu dyskusji Padraic Kenney
stwierdzil, ze wszystkie prezentacje traktowaly o rozczarowaniu, ktére jest
nieodlacznym elementem kazdej rewolucji, ktére musi by¢ jako$ wyrazone
przez uczestnikéw tych wydarzen. Odniést sie réwniez do szczegétowych
kwestii poruszanych przez dyskutantéw.

Drugi dzienh obrad otworzyta dyskusja o powiazaniach indywidualnych
i zbiorowych wspomnien (Individual and Collective Memories Entangled).
Prowadzil ja F. Laczé, a dyskutantem byla Kaja Kazmierska. Katherine White
analizowata wptyw upadku Niemieckiej Republiki Demokratycznej i utraty
swoistej ,wyobrazonej przestrzeni” na wschodnio-niemiecka pamig¢ zbioro-
wa. Przejawial si¢ on miedzy innymi powstaniem ruchu Ostalgie — nostal-
gia za Wschodem. Ina Alber w wystapieniu Narrating the , Transition to De-
mocracy”: on the Interpendency of Discourses and Biographies zauwazyla, ze
w ostatnich latach w zachodnim dyskursie naukowym o zmianach 1989—91 .
narracja o transformacji ku demokracji i zwyciestwie spoleczenstwa obywa-
telskiego zaczyna ustepowac podkreslanej stabosci spoleczenistwa obywatel-
skiego i braku kultury politycznej. W jej opinii pamig¢ o transformacji zo-
stala uksztattowana przez dyskurs wladzy i waznych aktoréw spotecznych,
ktérzy wplywali na ksztalt tej pamieci wlasnym doswiadczeniem biograficz-
nym. Natalia Cojocaru przedstawila spoteczno-psychologiczna perspektywe
postrzegania wydarzen 1989 r. w sowieckiej Moldawii, na podstawie serii wy-
wiadéw z uczestnikami spotkan i protestéow — gtéwnie studentami i intelek-
tualistami. Badala, w jaki sposéb ksztaltowane sa ich narracje o tym okresie
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i jak pdzniejsza rzeczywistos¢ wplynela na ich dalsze analizy i postrzeganie
tych wydarzen. Wyréznila przy tym cztery kategorie dyskursu o transforma-
cji w Motdawii: dyskurs pragmatyczny, dyskurs idealistyczno-romantyczny,
dyskurs wojowniczy oraz dyskurs akademicki.

Kolejny panel poswiecony wspomnieniom w kontekscie do§wiadczen po-
koleniowych (Generational Experiences and Memories) prowadzil Burkhard
Olschowsky, a dyskutantem byt Lars Breuer. Pierwsze wystapienie, Ljubicy
Spaskovskiej, dotyczylo tego, jak ostatnie pokolenie Jugostawian pamieta lata
80. XX w. Analiza oparta byla na wywiadach przeprowadzanych wéwczas
z mlodymi ludzmi, ktérzy brali aktywny udzial w transformacji, a ktérzy
obecnie stanowia elite polityczna i kulturalna tego spoleczeristwa. Badacz-
ka zauwazyla, ze gwaltowny przelom miat znaczacy wptyw na osobiste do-
$wiadczenie i biografie tych ludzi. Zwracata przy tym uwage, w jaki sposéb
narratorzy nadaja sens tym do$wiadczeniom w kontekscie swojej obecnej sy-
tuacji. Wielu z nich odmoéwito przyjecia antyjugostowianskiego i antykomu-
nistycznego dyskursu, a lata 80. postrzega na przyklad przez pryzmat suk-
ceséw sportowych i kulturalnych. Deanna Wooley méwila natomiast o toz-
samosci pokoleniowej uczestnikéw Aksamitnej Rewolucji w Czechostowacji
(»We Were the Generation of Unspoken Assumptions”™ Generational Identity
and the ,Velvet Revolution”). W swoich badaniach, opartych na wywiadach
oral history, zwracala uwage m.in. na to, w jaki sposéb dla wyrazenia swo-
jej tozsamos$ci narratorzy uzywaja ciszy i nieobecnosci pewnych tresci. Jej
zdaniem, odrzucenie przez jej rozméwcdw koncepcji identyfikacji pokolenio-
wej nie wynikalo tylko z ich cech osobowych, ale m.in. z rodzaju pamieci
zbiorowej na temat rewolucji, ktéra uksztattowata doswiadczenie pokolenia
i jego interpretacje. W podsumowaniu dyskusji L. Breuer zwrdcil uwage na
koncepcje analityczna pokolenia wg Karla Mannheima i jej historyzacje.
W dzisiejszym $wiecie mamy bowiem do czynienia z wieksza ,stosownos-
cig” wspomnien, a jednocze$nie z wieksza réznorodnoscia reziméw pamieci
w ramach jednego pokolenia. Mozemy zatem moéwic raczej o pamieci grup
niz o pamieci pokoleniowej. Przy czym L. Spaskovska zauwazyta, Ze badana
przez nig grupa sama okreslata sig ,pokoleniem kryzysu”. Réwniez w wywia-
dach przeprowadzonych przez D. Wooley pokolenie jest kategoria samookre-
$lenia ruchu studenckiego, ktéry wyrdznial sie z reszty spoleczenstwa.

Popotudniowa cze$¢ konferencji tworzyl wyjatkowy wywiad, ktéry
z prof. Lutzem Niethammerem przeprowadzili Piotr Filipkowski i Franka
Maubach. Biograficzne wprowadzenie przedstawil Wtodzimierz Borodziej,
a rozmowa toczyla sie wokét koncepcji ,, International Travelogue” (od ang.
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travel — podréz i dialogue — rozmowa), jako metafory doswiadczenia bio-
graficznego tego wybitnego badacza oral history. L. Niethammer opowiadat
o poczatkach swoich badan i realizowanych projektach, ktére wywarly naj-
wiekszy wplyw na rozwdj koncepcji metodologicznych.

Ostatnia tego dnia dyskusja panelowa, moderowana przez Franke Mau-
bach i Aleksandra von Plato, dotyczyla terazniejszosci i przyszlosci oral
history. Prowadzacy i dyskutanci: Lutz Niethammer, Miroslav Vanék, Do-
rothee Wierling i Piotr Filipkowski méwili m.in. o poczatkach swojego do-
$wiadczenia z historiag méwiong, realizowanych projektach i inspirujacych
pytaniach, jakie pojawialy si¢ na ich badawczych $ciezkach. Dyskutowano
réwniez o technikach prowadzenia rozmowy i sposobach wyzwalania roz-
mowcow ze schematow myslowych i narracyjnych oraz koniecznosci stoso-
wania w badaniach norm etycznych.

Trzeci dzien konferencji otworzylo sze$¢ réwnolegtych spotkan warszta-
towych. Ich uczestnicy mogli sie wcze$niej zapoznac z pelnymi materiatami,
ktoére byly prezentowane i poddawane dyskusji podczas sesji. Ich tematyka
dotyczyla: przywotywania i konstruowania kluczowych wydarzen historycz-
nych, tworzenia mistrzowskich narracji, ,agentéw” i wplywéw przemian
ekonomicznych, pamieci w kontekscie religii i etnicznosci, biografii w kon-
tekscie doswiadczenia i dyskursu oraz grup i wspomnieni pokoleniowych.

Ostatni panel dyskusyjny konferencji dotyczyt analizy przelomu 1989—
91 z perspektywy poréwnawczej i ponadnarodowej i byl prowadzony przez
Piotra Filipkowskiego, a dyskutantem byl Michael Bernhard. Burkhard
Olschowsky poréwnat przyktad Polski i Niemiec, dla ktérych przemiany
1989 r. byly wéwczas nieprzewidywalne i dalekosiezne, i to zaréwno w sferze
panstwowej, jak i zycia prywatnego. Lars Breuer i Anna Delius przedstawili
wstepne wyniki projektu badajacego wyobrazenia o 1989 r. tzw. zwyklych
ludzi z Niemiec i Polski — dla ktérych zapoczatkowane wéwczas zmiany sa
kluczowym elementem historii, oraz z Hiszpanii i Wielkiej Brytanii, w kté-
rych nie odegraly niemal zadnej roli. Aline Sierp zaprezentowata badania
prowadzone nad pamiecia o koricu Zimnej Wojny i zderzeniem réznych
rodzajéw pamieci i interpretacji tych wydarzen w ramach Unii Europejskiej
(w $wietle protokotéw z obrad jej organéw i decyzji podejmowanych w ra-
mach prowadzonej przez UE polityki pamieci).

Konferencje i warsztaty podsumowano na popoludniowym spotkaniu,
ktéremu przewodniczyla Joanna Wawrzyniak. Zapis audio i audio-wideo
spotkan i dyskusji ukaze sie¢ wkrétce na stronie internetowej http://genealo-
gies.enrs.eu/ w zaktadce ,multimedia”.
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