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Kwestia palestynska
w izraelskich wyborach parlamentarnych
w latach 2006-2013

Wprowadzenie

Zainicjowany na poczatku lat 90. ubieglego wieku izraelsko-palestynski proces
pokojowy zostal przyjety przez obywateli panstwa zydowskiego z bardzo mie-
szanymi uczuciami. Dawal on co prawda nadzieje na zakonczenie trwajacego od
dziesigcioleci konfliktu, z drugiej jednak strony wielu Izraelczykéw rozumiato,
ze bedzie si¢ on wigzal z koniecznoscig poczynienia wielu bolesnych dla nich
ustepstw. Dodatkowo, utrzymywala si¢ atmosfera calkowitego braku zaufania
do Palestynczykow i obawa, Ze po uzyskaniu wlasnego panstwa nie dotrzyma-
ja oni obietnicy dotyczacej utrzymywania pokojowych relacji z Izraelem. Z tego
powodu wyborcy izraelscy z ogromng uwaga zaczeli przyglada¢ si¢ temu, jakie
stanowisko w kwestii negocjacji z Palestyniczykami zabiora poszczegolne partie
polityczne. Zagadnienie to odegrato kluczows role zwlaszcza podczas izraelskiej
kampanii wyborczej w 1996 r. W zwigzku ze zmiang systemu elektoralnego’,
wybory w tym roku stanowily swego rodzaju bezposredni plebiscyt pomiedzy
przywddca prawicy Benjaminem Netanjahu a liderem lewicy Szymonem Pere-
sem. Ostateczne zwyciestwo w tym starciu odnidst pierwszy z tych politykéw, do
czego w ogromnym stopniu przyczynila sie krytyka, jakiej poddat on caly proces
pokojowy oraz nazbyt ustepliwa, jego zdaniem, postawe dotychczasowego rzadu.

Temat negocjacji z Palestyficzykami pozostal kluczcowym watkiem kolejnych
izraelskich kampanii wyborczych. Celem niniejszego artykulu jest przyblize-
nie roli, jaka odegral on podczas trzech ostatnich wyboréw parlamentarnych -
w 2006, 200912013 r.

! Wprowadzona w 1992 r. zmiana przewidywata, ze w trakcie wyboréw oprécz oddania glosu
na preferowang partie, wyborcy wskazg takze osobe premiera, ktéry obejmie to stanowisko
niezaleznie od wyniku osiggnigtego przez jego ugrupowanie. Wiecej zob. S. Bozyk, System
konstytucyjny Izraela, Warszawa 2002, s. 58.
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Wybory w 2006 r.

Przyspieszone wybory do Knesetu? w marcu 2006 r. byly efektem napie¢ w rzadzie
Ariela Szarona zwigzanych z unilateralnym wycofaniem sie¢ przez Izrael ze Strefy
Gazy w 2005 r. W zamysle izraelskiego premiera gest ten mial stanowi¢ wyraz do-
brej woli ze strony Tel Awiwu oraz reaktywowac znajdujacy si¢ od kilku lat w sta-
nie stagnacji proces pokojowy. Nie spotkat si¢ on jednak z akceptacja duzej czesci
srodowisk narodowych, w tym takze wielu cztonkéw prawicowej partii Szarona,
Likudu (Zjednoczenie). Starajac si¢ opanowac narastajacy kryzys, polityk opuscit
szeregi swego ugrupowania i zatozyt nowe stronnictwo, o bardziej ,,centrystycz-
nym” charakterze®. Rezultatem koncepcji Szarona byla Kadima (Naprzdd), ktéra
wedlug oczekiwan jej zalozyciela miala przetamaé¢ dominacje dwdch tradycyjnie
najsilniejszych partii — lewicowej Partii Pracy oraz wspomnianego juz Likudu.
Na niespelna trzy miesigce przed wyborami Szaron doznal jednak udaru moézgu
i zapadl w $pigczke’. Nowym liderem Kaidmy zostal Ehud Olmert. Polityk ten
byl jednym z pierwszych czlonkéw Likudu, ktérzy na przetomie 2005 i 2006 r.
dolaczyli do projektu Szarona.

Centrystyczna partia starala sie w trakcie kampanii wyborczej prezentowaé
wywazone stanowisko, na ktore sktadala sie, z jednej strony, che¢ kontynuowa-
nia rozméw pokojowych z Palestyficzykami, z drugiej za$, jasne wskazanie pew-
nych nieprzekraczalnych granic ustepstw. Politycy Kadimy podkreslali przy tym
jednak, Ze po stronie palestynskiej brak jest ,wlasciwych” partneréw do pertrak-
tacji i, Ze w zwiazku z tym Izrael moze by¢ zmuszony podja¢ unilateralne kroki
w celu ostatecznego rozwiazania konfliktu — gdyby zastéj w negocjacjach miat
sie utrzymywac, centrysci gotowi byli samodzielnie ustali¢ ksztalt granic w cia-
gu czterech lat. Niezaleznie jednak od Zyczliwosci i otwartosci Palestynczykow,
przyszle granice izraelsko-palestynskie mialy by¢ uksztaltowane zgodnie z trze-
ma zasadami:

o wlgczenia do granic Izraela obszaréw kluczowych ze wzgledu na bezpie-

czenstwo panstwa;

o wlaczenia do granic Izraela obszaréw $wietych dla religii zydowskiej (wy-
razono m.in. absolutny sprzeciw wobec pomystu podziatu Jerozolimy);

o wlaczenia do granic Izraela jak najwieckszych obszaréw zamieszkalych
przez zydowskich osadnikéw (cho¢ nie wykluczono konieczno$ci rozmon-
towania niektérych osiedli).

Zwazywszy na fakt, ze negocjacje mogly doprowadzi¢ do powstania niepod-

legtego panstwa palestynskiego, wykluczono ponadto mozliwos¢ podjecia te-

2 Kneset to jednoizbowy parlament Izraela.
> https://www.jewishvirtuallibrary.org/jsource/Politics/kadima.html (5 VII 2014).
*  Ariel Szaron nigdy si¢ z niej nie wybudzit - zmart w styczniu 2014 r.
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matu uchodzcow palestynskich. Kwestia ich ewentualnego powrotu (i to tylko
na obszary nalezace juz do Palestynczykow) mialyby zajac¢ sie¢ wladze nowego
panstwa’.

Likud pod przywodztwem Benjamina Netanjahu zajal podczas kampanii wy-
borczej duzo bardziej radykalne stanowisko wobec kwestii palestynskiej. Cho¢
czolowi politycy ugrupowania nie sprzeciwiali si¢ juz catkowicie idei negocjacji
pokojowych, jak miato to miejsce chocby w latach 90., to warunki, ktére stawia-
li, w praktyce uniemozliwityby prowadzenie dalszych rozmoéw. Domagali si¢ oni
bowiem m.in. wlaczenia do granic Izraela przynajmniej polowy okupowanych
terytoriow, zezwolenia Palestyniczykom jedynie na ograniczong autonomie¢ na
pozostalych obszarach®, a takze rozbudowy muru oddzielajacego osiedla zydow-
skie i obszary zamieszkane przez Palestynczykow’. Na uwage zastuguja takze sta-
nowiska dwdch innych partii prawicowych - Szasu (Sefardyjscy Obroncy Tory)
oraz Yisrael Beiteinu (Nasz Dom Izrael). Pierwsza z nich, pomimo wyrazanych
obaw, dopuszczala mozliwos$¢ poczynienia pewnych ustepstw terytorialnych na
rzecz Palestynczykéw w zamian za gwarancje bezpieczenstwa, sprzeciwila si¢ jed-
nak idei utworzenia niepodleglego panstwa®. Druga natomiast, cz¢sto oskarzana
zreszta o rasizm i ksenofobie, opowiedziala si¢ za ustaleniem granic izraelsko-
-palestynskich zgodnie z podziatami etnicznymi — miatoby to zagwarantowac, ze
Izrael pozostanie panstwem faktycznie zydowskim, bez (lub tez tylko z minimal-
nym udzialem) mniejszo$ci arabskiej.

W przeciwienstwie do partii centrystycznych i prawicowych, ktére skupi-
ly si¢ na kwestiach bezpieczenstwa i pokoju, kampania wyborcza Partii Pra-
cy’ poswiecona byla przede wszystkim zagadnieniom socjoekonomicznym®.
W sprawach palestynskich ugrupowanie podkreslalo koniecznos¢ prowadzenia
bezposrednich rozméw z Palestynczykami w celu utworzenia niepodleglego
panstwa, zadeklarowalo gotowos¢ do wycofania si¢ ze znacznej czgsci okupowa-
nych terytoriow oraz dopuscilo, cho¢ nie expressis verbis, mozliwos¢ przekazania
wladzom palestynskim arabskich dzielnic Jerozolimy. Nalezy zwrdci¢ uwage, ze
propozycje te, bedace w praktyce jedynymi, ktére moglyby zostaé zaakcepto-
wanymi przez samych Palestynczykow, nie mialy szans na uzyskanie poparcia
wiekszosci Izraelczykow. Nie dziwi zatem wspomniane juz skoncentrowanie
si¢ przez partie na kwestiach gospodarczych i spotecznych oraz pozostawienie

> http://archive.adl.org/main_israel/israel_primer2006.html# U7PIHv]l_vX8 (5 VII 2014).

¢ Przedstawiciele Likudu nie wykluczali jednak, ze w przysztoéci na obszarach tych mogtoby
powsta¢ niepodlegte panistwo palestynskie — kwestia ta nie byla natomiast z gory przesadzona.
http://www.cjpmo.org/DisplayDocument.aspx?DocumentID=210 (5 VII 2014).
http://emp.trincoll.edu/~Ipolate/mic/shas/index.htm (5 VII 2014).

Do wyboréw Partia Pracy startowata w koalicji z matym ugrupowaniem pod nazwg Meimad
(Paristwo Zydowskie, Paristwo Demokratyczne).

1 J. Rynhold, Peace and Security in the 2006 Election, ,Israel Affairs” 2007, Vol. 13, No. 2, s. 390.
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kwestii pokoju na ,,drugim planie”. W ostatnich tygodniach przed wyborami
lewica zmuszona byla jednak do pewnej reorientacji swojej kampanii — wygrana
Hamasu w palestynskich wyborach pod koniec stycznia 2006 r. podwazyla bo-
wiem przekonanie wielu obywateli panstwa zydowskiego co do dalszego sensu
negocjacji pokojowych jako formy rozwigzania konfliktu. W odpowiedzi na te
wydarzenia, Partia Pracy zapowiedziala, Ze nie zamierza negocjowac z palestyn-
skim ugrupowaniem, jesli nie wyrzeknie si¢ ono terroryzmu i nie uzna Izraela.
Zmieniono takze gtéwny slogan wyborczy na ,Walczy¢ z terroryzmem, pokona¢
ubostwo™!, chcac w ten sposob podkresli¢ wigksze przywigzanie do kwestii bez-
pieczenstwa.

Przeprowadzone pod koniec marca 2006 r. wybory zakonczyly sie zdecydo-
wanym zwyciestwem Kadimy. Partia uzyskata 22% gloséw wyborcéw, co po-
zwolilo jej na zdobycie dwudziestu dziewigciu miejsc w 120-osobowym Knese-
cie. Drugie miejsce zajeta koalicja Partii Pracy i Meimadu, ktéra zdobyta 15%
glosdw, co przetozylo si¢ na dziewietnascie mandatéw w parlamencie. Najwiek-
szg kleske ponidst natomiast Likud - swdj glos na to ugrupowanie oddato je-
dynie 9% wyborcow, dzieki czemu partia wprowadzita do Knesetu dwunastu
parlamentarzystow'?>. W poréwnaniu do poprzednich wyboréw oznaczato to
utrate az dwudziestu sze$ciu miejsc. Prezydent Mosze Kacaw powierzyl misje
sformulowania nowego rzagdu Ehudowi Olmertowi. Do koalicji rzadowej we-
szty Kadima, Partia Pracy, Szas oraz centrystyczna partia Gil (Izraelscy Emeryci
w Knesecie).

Nie ulega watpliwosci, ze stanowisko Kadimy w kwestii palestynskiej w ogrom-
nym stopniu przyczynilo si¢ do wyborczego tryumfu tego ugrupowania. Wediug
Jacoba Shamira oraz Khalila Shikakiego centrystyczna partia idealnie wpaso-
wala sie w preferencje wyborcéw, ktérymi od czasu wybuchu intifady al-Aksa
w 2000 r. powodowaly ,,desperacja oraz pragmatyzm”. Zwracaja oni takze uwage
na to, ze ,kombinacja, ktérg Kadima zaoferowala izraelskiemu elektoratowi byla
bliska idealowi: potaczenie unilateralizmu, ustepstw oraz (...) wyraznego nacisku
na zydowsko$¢ panstwa i ogromnej nieufno$ci wobec Palestynczykow”". Rachad
Antonius podkresla natomiast, Zze wyborcéw do glosowania na Kadime przeko-
nala zwlaszcza obawa przed tzw. zagrozeniem demograficznym - w Izraelu dos¢
powszechnie uwaza si¢, ze w przypadku braku ostatecznego rozwigzania konflik-
tu i odseparowania ludnosci izraelskiej i palestynskiej, arabscy obywatele Izra-
ela w koncu osiagna wigkszo$¢ liczbowg'*. Kadima miata za$§ zagwarantowa¢ nie

' Ibidem, s. 391.

12 https://www.knesset.gov.il/description/eng/eng_mimshal_res17.htm (5 VII 2014).

13 7. Shamir, K. Shikaki, Palestinian and Israeli Public Opinion. The Public Imperative in the Sec-
ond Intifada, Bloomington 2010, s. 125.

W trakcie kampanii Ehud Olmert twierdzil: ,To tylko kwestia czasu, zanim Palestynczycy
zazadaja jednego glosu dla kazdego mieszkanca - co wtedy zrobimy?”
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tylko to, ze sytuacja taka nie bedzie miata miejsca, ale tez, ze ostateczne ustalenie
granic nastapi zgodnie z oczekiwaniami izraelskimi, niewazne jak niekorzystny
dla samych Palestynczykéw bylby proponowany podzial®.

Wybory w 2009 r.

Skrocenie kadencji Knesetu i przeprowadzenie przyspieszonych wyboréw wymu-
szone zostaly przez ujawniony w 2008 r. skandal korupcyjny z udzialem premie-
ra Ehuda Olmerta dotyczacy czaséw, gdy petnil on jeszcze funkcje burmistrza
Jerozolimy. Jego nastepczyni na stanowisku przewodniczacego Kadimy (pelnia-
ca jednoczes$nie funkcje ministra spraw zagranicznych) Cipi Livni nie udalo si¢
utworzy¢ nowego koalicyjnego rzadu. Warto przy tym podkresli¢, ze w trakcie
negocjacji szefowa ugrupowania zdecydowanie odmowita spelnienia jednego
z postulatdéw partii Szas, ktory dotyczyl wylaczenia kwestii statusu Jerozolimy
spod obszaru negocjacji z Palestynczykami'®. Tym samym kwestia palestynska,
po raz kolejny w ciggu ostatnich kilkunastu lat, ,,przyczynita si¢” do upadku izra-
elskiego rzadu. Nowe wybory zaplanowano na luty 2009 r.

W trakcie kampanii wyborczej prowadzonej pod koniec 2008 r. Kadima,
Likud oraz Partia Pracy zajely w kwestii palestynskiej podobne stanowisko co
w 2006 r. Centrystyczne ugrupowanie podkreslato konieczno$¢ kontynuacji roz-
mow pokojowych w oparciu o koncepcje Mapy Drogowej z 2003 r. i postanowie-
nia konferencji z Annapolis z 2007 r. Wyrazito jednak zdecydowany sprzeciw
wobec mozliwoéci prowadzenia rozméw z Hamasem, dopoki ten nie wyrzeknie
si¢ terroryzmu. Przedstawiciele partii po raz kolejny zapowiedzieli takze goto-
wos¢ do unilateralnego ustalenia granic w przypadku braku aktywnosci po stro-
nie palestynskiej'”. Zwazywszy jednak na fakt, Ze w ciaggu poprzednich trzech lat
koalicja rzadowa nie podjeta zadnych krokéw w kierunku realizacji tej obietnicy,
wielu Izraelczykéw podeszio do tych zapewnien z duzym dystansem.

Dotychczasowy koalicjant Kadimy, Partia Pracy, takze podkreslal przywigza-
nie do idei bezposrednich negocjacji z Palestynczykami. W stanowisku gloszo-
nym przez ugrupowanie podczas kampanii w 2008 r. wida¢ bylo jednak wyraz-
ne wplywy $wiatopogladu nowego-starego lidera partii Ehuda Baraka'®, bylego

* R. Antonius, The Relevance of Principles of International Law to the Israeli-Palestine Conflict.
Background Paper, s. 2, http://www.cjpmo.org/DisplayDocument.aspx?DocumentID=232
(5 VI 2014).

16 http://www.ifimes.org/en/8215-israel-between-the-peacemakers-and-the-warriors (5 VII
2014).

17 http://www.israelvotes.com/platforms.php (5 VII 2014).

18 Barak zostal przewodniczacym Partii Pracy w 2007 r. Funkcje te sprawowat poprzednio w la-
tach 1996-2001. Ponadto, w latach 1999-2001 Barak zajmowat stanowisko premiera Izraela
z ramienia tego ugrupowania.
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wojskowego i znanego ,jastrzebia”. Lewicowa partia podkreslata bowiem, ze cho¢
rozmowy s3 najlepszym rozwigzaniem, to ze wzgledu na brak odpowiednich
partneréw (problemem byla zwlaszcza dziatalnos¢ Hamasu), Izrael powinien
skoncentrowa¢ si¢ na szukaniu drogi osiggniecia pokoju z calym $wiatem arab-
skim, nie tylko za$ z Palestynczykami. Starano si¢ tym samym przerzuci¢ cala
odpowiedzialno$¢ za brak postepu w negocjacjach na drugg strong, a jednocze-
$nie stworzy¢ sobie wygodna wymowke na przysztosé, gdyby sytuacja ta miata
sie utrzymac.

W trakcie kampanii wyborczej Likud skoncentrowal si¢ natomiast na poraz-
kach rzadu Ehuda Olmerta i podkreslal, ze jego polityka doprowadzita tylko do
pogorszenia sytuacji wewnetrznej i miedzynarodowej Izraela. W odniesieniu do
kwestii przyszlo$ci rozméw z Palestyniczykami, przedstawiciele tej partii unikali
jednoznacznych deklaracji co do tego, czy mialyby one doprowadzi¢ do powsta-
nia niepodleglego panstwa. W swoich wypowiedziach zwracali oni natomiast
uwage przede wszystkim na zagadnienia zwigzane z bezpieczenstwem i zwalcze-
niem przemocy ze strony Hamasu i palestynskich bojownikéw.

Najwazniejszym wydarzeniem w okresie przedwyborczym byta niewatpliwie
przeprowadzona na przetomie 2008 i 2009 r. operacja ,,Ptynny Otéw”. Cho¢ po-
myst operacji wojskowej na obszarze Strefy Gazy byl przez decydentow izrael-
skich rozwazany juz od wielu miesigcy", to podjecie decyzji o jej zaaprobowaniu
w tym wlasnie momencie nie wydaje sie przypadkowe — w tygodniach bezposred-
nio poprzedzajacych akcje militarng zaréwno Kadima, jak i Partia Pracy tracily
w sondazach, a retoryka Likudu, skupiona wokdt haset bezpieczenstwa, stabilno-
$ci i sily, zyskiwata coraz wigksza popularnos¢ wsréd wyborcow. Uzasadnionym
zatem wydaje si¢ przypuszczenie, Ze jednym z gtéwnych powodéw przeprowa-
dzenia operacji ,,Ptynny Ot6w” byla che¢ poprawienia przez rzad izraelski swoich
notowan tuz przed wyborami oraz zademonstrowania spoteczenstwu, ze Likud
nie ma ,monopolu” na zapewnianie bezpieczenstwa panstwu zydowskiemu.

W trakcie trwajgcej przez trzy tygodnie operacji zgineto blisko tysigc czterystu
Palestyniczykow oraz dziewieciu Izraelczykdw?. Kampania wyborcza do Knesetu
ulegta zawieszeniu, a wszystkie liczace si¢ sity polityczne poparly dzialania woj-
skowe. Zgodnie z oczekiwaniami, aprobate dla dzialan rzadu wyrazita takze zde-
cydowana wiekszo$¢ spoleczenstwa izraelskiego. Dzien po rozpoczeciu konfliktu,

Y M. Shamir, A. Arian, Introduction, [w:] The Elections in Israel 2009, M. Shamir, A. Arian
(red.), New Brunswick-New Jersey 2011, s. 7.

% Wedlug organizacji B'Tselem, zdecydowana wiekszos$¢ zabitych Palestyniczykéw nie miata
nic wspdlnego z organizacjami terrorystycznymi. Innego zdania byly wtadze izraelskie, ktére
oglosity, ze 60% ofiar bylo blisko zwigzanych z bojéwkami i zamachowcami. Podaly one takze,
ze w wyniku operacji wojskowej zginelo ,jedynie” tysigc stu sze$¢dziesigciu szesciu Palestyn-
czykow. Warto dodad, ze wérdd dziewieciu Izraelczykow, ktorzy stracili zycie, czterech zgine-
Yo w wyniku ostrzalu armii izraelskiej. Zob. http://www.btselem.org/press_releases/20090909
(5 VII 2014).
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o operacji ,Plynny Oté6w” przychylnie wypowiadalo sie 81% respondentow?.
Pozytywne nastawienie Izraelczykow przelozylo si¢ ponadto na natychmiastowa
poprawe notowan partii lewicowych i centrystycznych® oraz wzrost popularno-
$ci najwazniejszych politykéw rzadowych, zwlaszcza Ehuda Baraka, pelnigcego
funkcje ministra obrony*.

Korzysci polityczne, ktore osiggnely wladze dzigki operacji ,,Plynny Otow”
okazaly si¢ jednak krétkotrwale. Dziatania wojenne doprowadzity do poglebie-
nia podzialéw w izraelskim spoleczenstwie, wzrostu niecheci do Palestynczykow
oraz koncentracji opinii publicznej na kwestiach bezpieczenstwa. To z kolei sta-
nowilo pozywke dla partii o profilu nacjonalistycznym i ksenofobicznym. Ra-
dykalizacja jezyka po wznowieniu kampanii nie ograniczyta si¢ jednak tylko do
ugrupowan prawicowych. Jak ocenia Oren Yiftachel, ,wiekszos¢ partii, kierowana
rozpowszechnionym militaryzmem, podkreslata swoja nacjonalistyczng determi-
nacje i nieustepliwo$¢”. Przyktadowo, Ehud Barak oskarzyt Avigdora Liebermana
o to, Ze ten nigdy nie strzelal do Arabdw (chcac ta wypowiedzig podkresli¢ swo-
je wojskowe dokonania i zastugi), a liberalny Merec oraz Ruch Zielonych zmie-
nily swoje hasta wyborcze odpowiednio na ,Nie zgodzimy si¢ na kompromisy”
oraz ,,Tylko my mozemy obroni¢ nasze ziemie”*. Zmiana retoryki nie tylko nie
pomogla jednak partiom centrystycznym i lewicowym, ale wrecz im zaszkodzi-
ta - deklarowana twarda i nieustgpliwa postawa wobec Palestynczykow kidcita
sie z widniejacymi nadal w programach wyborczych tych partii zapewnieniami
o stusznosci negocjacji pokojowych i ich dotychczasowa postawa.

Najwiecej na panujacej tuz przed wyborami atmosferze zyskiwal natomiast
Yisrael Beiteinu pod wodza wspomnianego juz Liebermana. Wielka popularno-
$cig cieszylo si¢ jedno z gtéwnych haset wyborczych tej partii - ,,Bez lojalnosci
nie ma obywatelstwa” — co byto wyraznym zarzutem i ostrzezeniem kierowanym
pod adresem arabskich obywateli Izraela. Spoty wyborcze Yisrael Beiteinu obra-
zaly ponadto arabskich czlonkéw Knesetu, a takze zapewnialy, ze tylko Lieber-
man ,rozumie jezyk arabski” (twierdzeniu temu towarzyszyly zdjecia studentdéw
protestujacych przeciw operacji ,, Ptynny Olow”)>.

21 Sondaz ten przeprowadzony byt wirdd respondentéw reprezentujacych calo$¢ spoleczenstwa
izraelskiego - zaréwno Zydéw, jak i Arabéw. Odsetek poparcia wéréd samych Zydéw byt
jeszcze wyzszy — w badaniu opinii przeprowadzonym poéttora tygodnia po rozpoczeciu ope-
racji ,Plynny Ol6w” przychylnie wypowiedzialo si¢ o niej 94% pytanych. Zob. Y. Ben Meir,
Operation Cast Lead: Political Dimensions and Public Opinion, ,,Strategic Assessment” 2009,
Vol. 11, No. 4, s. 30; M. Shamir, A. Arian, op.cit., s. 7.

22 Y. Ben Meir, op.cit., s. 33.

2 M. Shamir, A. Arian, op.cit., s. 8.

# 0. Yiftachel, Voting for Apartheid: The 2009 Israeli Elections, ,,Journal of Palestine Studies”
2009, Vol. 38, No. 3, s. 4-5.

»  http://www.theguardian.com/world/blog/2009/feb/10/israel-election-campaign-clips (5 VII
2014).
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Zdominowana przez antypalestynski przekaz koncoéwka kampanii w kluczo-
wy sposob wplyneta na ostateczne wyniki wyboréw. Cho¢ zakonczyly sie one
formalnym zwyciestwem Kadimy, ktéra uzyskata 22,5% poparcia i dwadziescia
osiem miejsc w Knesecie, to ich najwiekszym tryumfatorem byly niewatpliwie
partie prawicowe — Likud zdobyl 21,5% gloséw oraz dwadziescia siedem man-
datéw, czym ponad podwoil posiadang dotychczas liczbe, za$ Yisrael Beiteinu
zajal w wyborach trzecie miejsce. Partie t¢ poparfo niemal 12% Izraelczykow, co
przetozylo sie¢ na pietnascie miejsc w parlamencie. Ogromng porazke poniosta
natomiast Partia Pracy, zyskujac niecale 10% gloséw i wprowadzajac do Knesetu
o0 sze$ciu postow mniej niz miato to miejsce w 2006 r.* Wybory przyniosty zatem
swoiste ,,odrodzenie” prawicy, ktdra trzy lata weze$niej przezywala powazny kry-
zys. Wydaje sig, ze duza cze¢§¢ wyborcow, ktdra oryginalnie porzucita Likud dla
Kadimy, powrdcita ,,pod skrzydta” partii prawicowych. Do zmiany tej niewatpli-
wie przyczynily sie niepowodzenia centro-lewicowego rzadu na polu negocjacji
pokojowych, przebieg i efekty operacji ,Plynny Ol6w”, a takze nacjonalistyczna
atmosfera utrzymujaca sie w spoleczenstwie izraelskim na poczatku 2009 r.

Te same czynniki spowodowaly ponadto, ze niektdrzy sympatycy lewicy za-
czeli popiera¢ bardziej centrystyczna lini¢ polityczng, przez co w ogdlnym roz-
rachunku Kadima uzyskala podobny wynik, co podczas poprzednich wyboréw.
Wyraznie bylo jednak wida¢ przesuniecie akcentéw ku prawej stronie sceny po-
litycznej, a tym samym prawdopodobny byt dalszy zast6j na polu izraelsko-pa-
lestynskich negocjacji pokojowych. Swiadczy¢ o tym mogt takze sktad nowego
rzadu, do ktérego weszty ugrupowania prawicowe — Likud, Yisrael Beiteinu, Szas,
Zydowski Dom, Zjednoczony Judaizm Tory - a takze Partia Pracy.

Wybory w2013 r.

Wydarzenia tzw. Arabskiej Wiosny, zapoczatkowanej na przelomie 2010 2011 r.
diametralnie zmienily uktad sil politycznych na catym Bliskim Wschodzie. Cho¢
poczatkowo wielu Izraelczykéw z nadziejg przygladalo sie rewolucjom w sgsied-
nich krajach, liczac po cichu na ich demokratyzacje, to w niedlugim czasie ich
nastroje zmienily si¢ diametralnie?”. Nieufno$¢ wobec zachodzacych przemian
i strach przed dzialalnoscig islamistow spowodowaly, ze partie prawicowe i na-
cjonalistyczne tym chetniej odwolywaly sie w trakcie kampanii wyborczej przed
wyborami w 2013 r. do hasel bezpieczenstwa i stabilno$ci. Warto przy tym za-
znaczy¢, ze podnoszone przez nie zagrozenia mialy tym razem gléwnie charakter

2 https://www.knesset.gov.il/description/eng/eng_mimshal_res18.htm (5 VII 2014).
77 Israeli Public Opinion after the November 2012 Gaza War, s. 7, http://sadat.umd.edu/Israel _
Nov12_rpt_FINAL.pdf (5 VII 2014).
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»zewnetrzny” (m.in. wzrost sity Bractwa Muzulmanskiego w Egipcie, program
nuklearny Iranu), a nie ,wewnetrzny’, palestynski. Fakt ten, polaczony ze skon-
centrowaniem sie przez ugrupowania centrystyczne oraz lewicowe na kwestiach
socjalnych i spolecznych, spowodowal, ze po raz pierwszy od wielu lat kwestia
palestynska nie stanowila juz gléwnego tematu przewodniego izraelskiej kam-
panii wyborczej. Korelowalo to zreszta z coraz bardziej pesymistycznym nasta-
wieniem spoleczenstwa izraelskiego co do samego procesu pokojowego. W li-
stopadzie 2012 r. ponad polowa izraelskich Zydéw nie wierzyta w mozliwosé
ustanowienia trwalych pokojowych relacji z Palestynczykami, za$ kolejne 40%
twierdzilo, ze zabierze to bardzo duzo czasu®. Pomimo to, kwestia palestynska
nadal odgrywata w kampanii wyborczej dos¢ istotna role, a cze$¢ partii, zajmujac
wobec niej radykalne stanowiska, starala sie poprawi¢ swoje notowania.

Likud pod przewodnictwem premiera Netanjahu standardowo nie wykluczyt
idei negocjacji pokojowych, w tym takze mozliwoéci utworzenia niepodleglego
panstwa palestynskiego, dajac jednak do zrozumienia, ze nie zamierza czyni¢
zadnych znaczacych ustgpstw. Ugrupowanie jasno wyrazalo takze swoje popar-
cie dla osadnictwa zydowskiego na terytoriach okupowanych i w Jerozolimie®.
W trakcie kampanii staralo si¢ ponadto podkresla¢, jak ,,silnym” czlowiekiem jest
jego przywddca. Jednymi z najczesciej wykorzystywanych przez partie sloganow
promujacych staly sie: ,,Silny premier - silny Izrael” oraz ,Gdy Netanjahu moéwi,
$wiat stucha”. Warto zwrécic¢ tez uwage, ze na plakatach wyborczych wizerunek
szefa rzadu umieszczany byt na tle Zachodniego Muru Jerozolimy - chciano
w ten sposdb dobitnie pokazad, ze nie pozwoli on na podzial §wigtego miasta®.
Brak nadziei na to, Ze stanowisko Likudu w kwestii negocjacji pokojowych mo-
globy ulec zmianie wzmacniany byt dodatkowo przez fakt, ze do wyboréw ugru-
powanie to startowalo w koalicji z Yisrael Beiteinu®'. Ten natomiast kontynuowat
swoj nacjonalistyczno-ksenofobiczny przekaz oraz sprzeciw wobec utworzenia
niepodlegtej Palestyny*.

Partia Pracy, jak zostalo to juz wspomniane, skoncentrowala si¢ podczas kam-
panii na kwestiach socjoekonomicznych. W sprawie Palestyny caly czas wyrazala
ona poparcie dla idei ,,dwdch panstw dla dwoch narodéw”, jednak pod przewod-
nictwem nowej szefowej Szeli Yachimowicz ugrupowanie wyraznie starato si¢
zmierzaé w kierunku ,,centrystycznym”, a nawet lekko prawicowym. Swiadczy¢

28 Ibidem,s. 11.

»  http://www.reuters.com/article/2013/01/08/us-israel-election-netanyahu-idUSBRE90-
70Q720130108 (5 VII 2014).

0 http://www.cija.ca/centre-publications/israeli-election-2013-campaign-flavor (5 VII 2014).

' W okresie przedwyborczym Avigdor Lieberman musial odpiera¢ zarzuty korupcyjne, co do-
prowadzilo do jego rezygnacji z funkcji ministra spraw zagranicznych i mniejszego udziatu
osobistego w samej kampanii.

2 http://www.nad-plo.org/userfiles/file/fact%20sheet/Platforms%20for%20Israeli%20Parties.
pdf (5 VII 2014).
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o tym moze fakt zdystansowania si¢ polityk od dokonan jej poprzednikéw na
polu negocjacji z Palestynczykami, wyrazenie przez nig poparcia dla osadnictwa
zydowskiego na terytoriach okupowanych®, a takze mniejszy stopien ustepstw,
jaki byla ona w stanie zaakceptowa¢. Hasla pokojowe widoczniejsze byty nato-
miast w przekazie nowej partii Hatnuah (Ruch), kierowanej przez Cipi Livni, kto-
ra opuscila szeregi Kadimy w 2012 r. Zgodnie z planem przedstawionym przez
ugrupowanie, w izraelsko-palestynskim procesie negocjacyjnym uczestniczy¢
mialyby takze Stany Zjednoczone oraz Unia Europejska (a takze, potencjalnie,
Turcja, a nawet Liga Arabska)®*. W praktyce jednak oferta Hatnuah nie réznita
sie zbytnio od propozycji wysuwanych przez Parti¢ Pracy podczas poprzednich
kampanii wyborczych.

Warte uwagi jest stanowisko (a wlasciwie brak jednoznacznego stanowiska),
jakie w kwestii palestynskiej zajeto inne nowe ugrupowanie — Yesh Atid (Istnieje
Przyszto$§¢). Cho¢ ta centrystyczna partia, zatozona przez bylego dziennikarza
Yaira Lapida, zaprezentowata w trakcie kampanii spojny i do$¢ szczegdtowy pro-
gram wyborczy, to w sprawie procesu pokojowego byt on zaskakujgco lakonicz-
ny*. Wyrazono w nim tylko ogélne poparcie dla negocjacji, w tym takze moz-
liwosci utworzenia panstwa palestynskiego, zapewniajac jednak jednoczesnie
o niepodzielnosci Jerozolimy. Niemniej, niektére wypowiedzi Lapida wskazywaly
na to, Ze on i jego partia sa do Palestynczykéw nastawieni duzo mniej otwarcie
niz wynikaloby to z publicznych deklaracji*.

Partig, ktdra o kwestii palestynskiej wypowiadala si¢ natomiast najglosniej,
byt syjonistyczny HaBayit HaYehudi (Zydowski Dom), ktéremu przewodniczyt
Naftali Bennett. Zaprezentowany przez polityka w 2012 r. kompleksowy program
dziatan w tej sprawie juz w swoim tytule moéwil o ,radzeniu sobie” z konfliktem,
nie za$ o jego rozwigzaniu, i zaktadat m.in. zaanektowanie przez Izrael wszystkich
obszaréw z tzw. strefy C (ok. 62% powierzchni Zachodniego Brzegu Jordanu),
trwale rozdzielenie Zachodniego Brzegu Jordanu i Strefy Gazy oraz absolutny
sprzeciw wobec mozliwosci utworzenia niepodleglej Palestyny”. Zgodnie ze
stanowiskiem ugrupowania, Izraelczycy powinni po prostu przyzwyczai¢ si¢ do
problemu, prébujac jednoczesnie wyciagnaé z panujacej sytuacji jak najwieksze
korzysci. Plan ten byt tym samym nawet bardziej radykalny niz ten proponowany
przez Yisrael Beiteinu.

3 http://www.wsws.org/en/articles/2013/01/09/isra-j09.html (5 VII 2014).

3 http://www.bicom.org.uk/news-article/11304 (5 VII 2014).

% Zob. np. http://en.yeshatid.org.il/Our-Agenda; http://www.jewishpress.com/news/breaking-
-news/what-does-lapid-think-about-jerusalem-and-the-palestinians/2013/01/23 (5 VII
2014).

*  http://logosjournal.com/2013/davidson-israel-election (5 VII 2014).

%7 Pelny program zob. http://www.onestateisrael.com/wp-content/uploads/2012/03/The-Israel-
-Stability-Initiative-Naftali-Bennett.pdf (5 VII 2014).
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Analizujac wplyw kwestii palestyniskiej na wyniki izraelskich wyboréw nie
sposob nie wspomniec tez o przeprowadzonej przez wojsko panstwa zydowskiego
na terytorium Strefy Gazy operacji ,,Filar Obrony” w listopadzie 2012 r. Podob-
nie jak w przypadku ,,Ptynnego Otowiu” trudno przypuszczaé, by podjecie przez
wladze izraelskie decyzji o jej rozpoczeciu w goragcym okresie przedwyborczym
nie byto podyktowane, przynajmniej po czesci, koniunkturalng checia zyskania
popularnosci wéréd wyborcow. W przypadku gabinetu Benjamina Netanjahu
jest to podejrzenie o tyle zasadne, Ze, jak juz wspomniano, starat si¢ on unika¢
w kampanii tematyki spotecznej oraz ekonomicznej i skupic ja wokot kwestii bez-
pieczenstwa i silnych rzgdéw. Konflikt, w ktérym zgineto szesciu Izraelczykdw
(w tym czterech cywili) oraz ok. 150-200 Palestynczykéw?®, ponownie spotkat sie
z przychylnym nastawieniem izraelskiego spoleczenstwa — poparto go ponad 90%
izraelskich Zydow™.

Przeprowadzone pod koniec stycznia 2013 r. wybory zakonczyly si¢ trium-
fem koalicji Likudu i Yisrael Beiteinu, ktéra uzyskata 23% gloséw i trzydziesci
jeden miejsc w Knesecie. Choc¢ rezultat ten jest gorszy niz faczny wynik obu partii
osiggniety w wyborach w 2009 r., to warto zauwazy¢ ogélny wzrost wpltywow pra-
wicy - Zjednoczony Judaizm Tory, Szas oraz HaBayit HaYehudi zwigkszyly posia-
dang liczbe parlamentarzystow (ta ostatnia az czterokrotnie — do dwunastu, przez
co stala si¢ czwartg sifa w Knesecie). Wybory przyniosly tez delikatng poprawe
sytuacji Partii Pracy, ktéra uzyskata nieznacznie lepszy wynik niz w poprzed-
nich wyborach (11% i pietnastu postow). Ogromny sukces $wigcit natomiast
Yair Lapid - jego partia zdobyta 14% glosow i uzyskala prawo wprowadzenia do
Knesetu dziewietnastu reprezentantéw, stajac sie tym samym drugg sita w parla-
mencie. Zupelna porazka zakonczyta si¢ natomiast kampania najpotezniejszego
dotad ugrupowania - Kadimy. Swoj glos oddalo na nig zaledwie 2% wyborcow,
co pozwolilo jej na uzyskanie dwdch mandatow*. Wydaje sig, ze fatalny wynik
Kadimy spowodowany byl trwajacymi od dluzszego czasu tarciami wewnetrz-
nymi, a takze pojawieniem si¢ nowej i ,$wiezszej” partii centrystycznej — Yesh
Atid. To najpewniej wlasnie ona ,,skradla” Kadimie wigkszos¢ dotychczasowych
zwolennikéw i doprowadzita jg na skraj politycznego niebytu. W nowym rzadzie
izraelskim znalazly si¢ Likud, Yisrael Beiteinu, Yesh Atid, HaBayit HaYehudi oraz
Hatnuah. Biorgc pod uwage mocno prawicowy profil nowych wladz, nadzieje na
przyspieszenie procesu pokojowego z Palestynczykami pozostaly niespetnione.

% Wladze izraelskie ponownie deklarowaly, ze wiekszo$¢ ofiar stanowili terrorysci i osoby blisko
z nimi zwiazane. Inne raporty wskazuja jednak na to, ze w trakcie operacji zgineli gtéwnie
cywile. Zob. np. http://www.btselem.org/press_releases/20130509_pillar_of_defense_report
(5 VI 2014).

% http://beforeitsnews.com/christian-news/2012/11/live-war-blog-operation-pillar-of-defen-
se-2457994.html (5 VII 2014).

0 https://www.knesset.gov.il/description/eng/eng_mimshal_res19.htm (5 VII 2014).
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Podsumowanie

Analiza kampanii wyborczych prowadzonych przez najwazniejsze izraelskie
partie w latach 2006-2013 pokazuje, ze wiele z nich staralo si¢ koniunkturalnie
wykorzystywa¢ kwestie palestynska w celu uzyskania jak najlepszego rezultatu
przy urnach. Partie lewicowe, tradycyjnie bardziej gotowe do ustepstw, celowo
nie koncentrowaly sie na kwestii rozméw pokojowych i podejmowaly zamiast
tego inne tematy, partie prawicowe za$ albo podkreslaly swoje twarde stanowisko
negocjacyjne i przywigzanie do spraw bezpieczenstwa albo tez otwarcie straszy-
ly ,zagrozeniem palestynskim”. Wspomniany okres byl tez czasem wzrostu sity
ugrupowan centrystycznych, do tej pory odgrywajacych na izraelskiej scenie po-
litycznej marginalng role. Ich oficjalne stanowisko w kwestii palestynskiej wydaje
sie by¢ jednak wynikiem chlodnej kalkulacji - préba przyciagniecia wyborcéw,
ktdrzy z jednej strony zmeczeni sg konfliktem izraelsko-palestynskim, a takze
brakiem postepu w negocjacjach, z drugiej zas sg niechetni powaznym ustep-
stwom. Problem jednak w tym, ze postulaty ,wysrodkowane” (pomiedzy lewi-
c3 a prawicg) sg w praktyce zupelnie nie do zrealizowania i przyczyniajg si¢ do
utrzymania panujacego przez caly czas stanu ,,zawieszenia” w kwestii problemu
palestynskiego.

Innym ciekawym wnioskiem wysuwajacym sie z powyzszej analizy jest fakt
powolnego, lecz konsekwentnego przesuwania sie ,,punktu ciezkosci’, czy tez dys-
kursu, ku prawej stronie sceny politycznej. Partie nacjonalistyczne i radykalne,
zdecydowanie sprzeciwiajace sie panstwowosci palestynskiej, uzyskuja w wybo-
rach coraz lepsze wyniki, za$ partie lewicowe i centrystyczne zaczynaja postugi-
wac si¢ podobng do nich retoryka i usztywnia¢ swoje potencjalne stanowisko ne-
gocjacyjne wobec Palestynczykéw. Trend ten niedobrze rokuje z kolei przysziosci
rozméw pokojowych i mozliwosci zaprowadzenia trwatego pokoju na obszarze
Izraela.

Summary

Andrzej Guzowski

The Palestinian issue in the Israeli parliamentary elections
(2006-2013)

During the Israeli election campaigns in 2006-2013, the political parties tried to
use the issue of Palestinians to their advantage and to attract the voters. The right-
wing parties, often employing a very radical stance, presented the Palestinians
as an existential threat, which Israel could deal with by absorbing most of the
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occupied territories and by physically separating the two nations. The left-wing
parties, despite their declared willingness to make concessions, did not concen-
trate on the issues of Palestine and peace process during the campaign. This was
due to the observable and growing lack of trust and confidence in the very idea
of negotiations among the Israelis. The centre parties on the other hand tried to
combine the elements of both political wings. It should also be noted that during
the election campaigns in 2008/2009 and 2012 the Israeli governments decided to
carry out military operations in the Gaza Strip. It is likely that the decision-mak-
ers behind these operations were less concerned with military and security goals
and more with the possibility of getting more votes.
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