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Wyniesieni na... ,ubeliski".
Refleksje nad miejscami pamieci
»utrwalaczy wtadzy ludowej”

1 marca obchodzimy Dzien Zotnierzy Wykletych, w catym kraju powstaja
tablice, pomniki upamigtniajace zotierzy jednostek zbrojnych, dziataczy
politycznych, represjonowanych w okresie rzadow komunistéw. Z punktu
widzenia badacza kultury i historii jest to zjawisko oczywiste, mieszczace
si¢ w obrebie procesu dekolonizacji pamigci, przywracania wiedzy i swego
rodzaju zados¢uczynienia. Skutek owych dziatan jest jednak tak naprawde da-
lekosigzny, tworzy si¢ bowiem w ten sposob symboliczne pomniki pamigci.

~Pomniki to symbole pamigci utrwalanej w rzezbiarskich dzietach [...]”
pisata Aleksandra Melbechowska-Luty w 2003 roku. ,,Ustawiane w miejscach
ogdlnie dostgpnych miaty, podobnie jak architektura, najszerszy zasieg oddzia-
tywania. Takie byto ich przeznaczenie; dlatego jest rzecza oczywista, ze budzi-
ty najwigksze emocje, poniewaz nie mogly zadowoli¢ wszystkich. Przeciwnie,
czesto nie spetniaty spotecznych oczekiwan, dzielity ludzi, prowokowaly wiele
dyskusji, zatargéw, nieporozumien, konfliktow i urazéw. Ich ksztatt i prze-
stanie zalezaty od waloréw artystycznych, talentu tworcow, «stylu» i smaku
epoki, klimatu czaséw, ideologii 1 polityki, sentymentdw i doraznych propa-
gandowych celow. T od tego, jakiego ducha pamigci miaty zatrzymad, ocali¢™!.
Autorka poswigcita swoje wywody sztuce XIX i pierwszej potowy XX w.,
mozna je jednak odnies$¢ z powodzeniem do wspoétczesnosei, do wybuchajacej
co rusz po 1989 r. ,,wojny pomnikowej”.

Nie nalezy tego ostatniego sformutowania traktowac li tylko jako metafory,
gdyz trwatym elementem polskiego zycia politycznego i spotecznego ostat-
nich ponad 25 lat jest konflikt, ktérego niedocenianym, bo zazwyczaj niedo-
strzegalnym aspektem pozostaja skutki prowadzonej na réznych poziomach
polityki pamieci historycznej. Zaczelo si¢ od mitu zatozycielskiego III RP,
jakim usituje si¢ uczyni¢ Okragly Stot oraz wybory 4 czerwca 1989 roku.
Celebrowanie tych wydarzen przez srodowiska szeroko rozumianej ,,lewicy

' A. Melbechowska-Luty, Pomniki — ,,figury” zwodniczej pamieci, ,,Polska Sztuka Lu-

dowa — Konteksty” 2003, t. 57, z. 1-2, s. 209.
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laickiej”” upowaznia nas do stwierdzenia, ze mamy tu do czynienia z symbo-
licznymi miejscami pamigci. Te, jak wiemy, moga taczy¢ i dzieli¢. W wypad-
ku Okragltego Stotu i wyborow 4 czerwca mamy do czynienia bez watpienia
z tym drugim przypadkiem. ,,Koniec komunizmu” bowiem dla czg¢sci opinii
publicznej miat miejsce bardziej w sferze werbalnej niz w rzeczywistosci,
czego dowodem byt fakt, iz powstajace nowe miejsca pamigci nie oznaczaty
uniewaznienia starych, pochodzacych z okresu Polski Ludowej i PRL.

Czy jest to przesada? Warto przypomnie¢ sytuacj¢ z 1989 r., kiedy z jed-
nej strony Joanna Szczepkowska wyglaszata w telewizji swoje stynne zdanie
0 zmianie ustroju, a z drugiej, péttora miesigca pdzniej w budynku Woje-
wadzkiego Urzedu Spraw Wewnetrznych we Wroctawiu wiadze odstonity
pomnik poswiecony funkcjonariuszom UBP, MO i cztonkom ORMO ,,po-
legtym w obronie wiadzy ludowej na Dolnym Slasku w latach 1945-1950".
Z kolei w maju 1991 r. po decyzji wiadz miejskich miasta rozebrano podobny
obelisk, nawiasem mowiac okreslany mianem ,,ubelisku”, stojacy od 1967 r.
na pl. Powstancoéw Slaskich. O jego powrdt na miejsce po dojsciu do wladzy
Sojuszu Lewicy Demokratycznej, w 1995 r., upominaty si¢ z kolei srodowi-
ska ,,resortowe”.

Whiosek z tego jest oczywisty, rok 1989 nie przyniost zdefiniowania nowej
tozsamosci wspolnoty, lub przynajmniej proces ten nie zostat zakonczony.
Nie nastapito ugruntowanie zbioru znaczen, ktore miatyby okresla¢ w oczach
zbiorowosci nowa rzeczywistos¢ 1 wptywac na jej dzialania. Przed 1989 r.
byt to bezwarunkowy antykomunizm, odmawianie legitymizacji éwczesnej
wladzy 1 wyrazny podziat: ,,my” — ,,oni”. Po 1989 r., ku zaskoczeniu wielu,
okazato si¢, ze Polakéw wyraznie r6zni odniesienie do przesztosci komu-
nistycznej, jej wieloptaszczyznowa ocena, dotyczaca gospodarki, polityki
spotecznej, czy w konicu oceny dziatania funkcjonariuszy panstwa komuni-
stycznego etc.?

Demokratyzacja, dekolonizacja pamigci towarzyszy wielkim przelomom
o charakterze politycznym, spotecznym czy kulturowym i polega na podwa-
zaniu dotychczas obowiazujacej wersji dziejow. W przypadku Polski proces
ten zostal wyraZnie zaburzony, tresci pamigci zbiorowej, ksztaltowane przez
lata w ramach polityki pamigci historycznej prowadzonej przez wtadze ko-
munistyczne, ciagle sa obecne w wielu srodowiskach. To dlatego mozliwe
byto, by odwotac¢ si¢ do realnych przyktadow, istnienie szkoty im. Armii Kra-

2 A. Witeska-Mtynarczyk, Pamieé¢ autobiograficzna polskich ,,ofiar” i ,,oprawcéw”
z okresu komunizmu w kontekscie polityki historycznej partii ,, Prawo i Sprawiedliwosé”,

,»Lud” 2010, t. 94, s. 307.
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jowej oraz ulic Fieldorfa, Puzaka (ofiar systemu) na osiedlu imienia Zwigzku
Walki Mtodych w Opolu, istnienie obok siebie na cmentarzach po6l pamigci
ofiar stalinizmu oraz ich oprawcow (np. Cmentarz Osobowicki we Wroctawiu
czy Powazki w Warszawie), wspotczesne napisy na obeliskach, na ktorych
znajduja si¢ ptaskorzezby przedstawiajace sowieckich sotdatow, czy w kon-
cu ingerowanie w tresci na tablicach poswigconych komunistycznym idolom
(np. zmiana z Polska Ludowa na Polska). Ta schizofreniczna sytuacja ma ne-
gatywne skutki dla budowania $wiadomosci historycznej czy wrecz szerzej,
tozsamosci, zwlaszcza mtodego pokolenia Polakow.

Dzieje sie¢ tak dlatego, ze ciagle aktywni sg ,,straznicy pamigci”, podtrzy-
mujacy np. elementy mitu zatozycielskiego PRL. Badacze wskazuja na wiele
elementow owego mitu wspolczesnego, bedacego tak naprawdg ktamstwem
z historycznego punktu widzenia: wyzwolenie Polski przez Armi¢ Czerwona;
polskie, narodowe korzenie komunistow; wojna domowa 1944—1947; wybo-
ry roku 1947, w ktdérych spoteczenstwo miato rzekomo odda¢ dobrowolnie
wtadzg w rece PPR. Dorzucitbym do tego, i tak niepetnego zestawu, jeszcze
jeden — mit megczennikéw, ktdrzy oddali zycie za budowe nowego systemu.
W jezyku propagandy — ,,bojownikow o wolnos¢ 1 demokracje” badz bardziej
dosadnie ,,polegtych w walce o utrwalanie wtadzy ludowe;j”.

Warto zwroci¢ uwage na te frazy sugerujace nachalnie, ze ich przeciwnicy
musieli by¢ przeciwnikami i ,,wolnos$ci”, 1 ,,demokracji”. Jezyk byt jednym
z najwazniejszych elementdéw polityki pamieci historycznej, za jego pomoca
opisywano bowiem $wiat, procesy historyczne oraz ludzi. Stad po jedne;j stro-
nie byly ,,zaplute karly reakcji”, ,,bandyci”, ,,bandy terrorystyczno-rabunko-
we”, ,,stugusy imperializmu”. Po drugiej stronie za$ funkcjonariusze, ktorzy —
tu warto zacytowac: ,,szli wszedzie, dokad ich partia postata; tych wszystkich,
dzisiaj czgsto zapomnianych, nieznanych i nieujetych w rejestr bojownikdéw
wolnos$ci i wyzwolenia, ktorzy w tej walce oddali swe zycie, wydat ze swego
tona nardd polski — wychowata za$ i prowadzita nasza partia — Polska Partia
Robotnicza™.

W panstwie autorytarnym, niedemokratycznym kwestia pomnikdw, miejsc
pamigci nie jest kwestig prywatna, jest sprawa polityczng. Czy i do czego wy-
korzystywano niezyjacych funkcjonariuszy w okresie PRL? Odpowiedz tkwi
w narracji oficjalnie obowiazujacej w okresie powojennym az do konca PRL,
a nawet dhuzej, bo uktadem Okraglego Stotu srodowiska opozycyjne, ktére

3 Cyt. materialy I Zjazdu PPR, por. Ksiega pamieci poleglych funkcjonariuszy SB, MO,
ORMO, wydawnictwo Komitetu Obchodéw 25-lecia Milicji Obywatelskiej i Stuzby

Bezpieczenstwa, Warszawa 1971, s. 7.
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przy nim usiadty, legitymizowaty komunistow, uniewazniajac sens dziatan
pokolen walczacych i oddajacych zycie.

Smier¢ byta sprawa polityczna i to bez wzgledu na szczebel wiadzy. Posta-
wienie nagrobku, pogrzeb zmartego funkcjonariusza w 1946 czy 1951 r. mialy
wymiar lokalny, oznaczaty oddanie szacunku zmartemu. I tu jednak mogty
pojawic si¢ elementy narracji polityczno-indoktrynujacej, nadajacej $mierci
glebszy sens — jako ofiary ztozonej na ottarzu sprawy wiekszej. O taki rys pod-
czas przemowien mozna by podejrzewac lokalnego sekretarza PPR czy PZPR.
Jednak mamy tez szczebel wyzszy 1 §wiadome prowadzenie polityki pamigci
historycznej. Z takim procederem mieliSmy do czynienia od poczatku lat 60.,
to wtedy rozpoczeta si¢ indoktrynacja spoteczenstwa na skalg masowa.

Pierwsza tak skoordynowang akcj¢ przeprowadzono w latach 1962—-1965
i polegata ona na weryfikacji ,,polegtych w walce o utrwalanie wtadzy lu-
dowej w latach 1945-1949”. Nadzor nad akcja sprawowaty wojewddzkie
1 powiatowe instancje partyjne, bezposrednio zajmowaty si¢ tym komisje we-
ryfikacyjne*. W wojewddztwie wroctawskim powotano 29 komisji powiato-
wych, sktadajacych si¢ z trzech do siedmiu 0séb, oraz Wojewodzka Komisje
Weryfikacyjng. Ogdtem w komisjach pracowato 158 o0sdb, jak pisano, byli to
,,zastuzeni dziatacze ruchu robotniczego, pracownicy aparatu partyjnego, MO
i SB”. Jedna z komisji powotana zostata przy Dowddztwie Slaskiego Okregu
Wojskowego, podlegata Centralnej Komisji przy MON i zajmowata si¢ we-
ryfikacja poleglych zonierzy i oficerdw Wojska Polskiego. Wykorzystujac ar-
chiwa i prase, przygotowano odpisy dokumentdw, arkusze personalne; komi-
sja wojewodzka weryfikowata materialy przysytane z powiatow, sporzadzata
wykazy i karty weryfikacyjne. Siegnig¢to do archiwow: KW MO, SB KW MO
(ciekawe, ze rozdzielono je), KW PZPR, Archiwum Panstwowego.

Efektem pracy komisji byto ustalenie 600 nazwisk, z ktérych dokumenty
43 0s0b przekazano komisjom weryfikacyjnym w Opolu i Zielonej Gorze.
Z pozostatych 557 Komisja Wojewodzka zweryfikowata jako ,,polegtych
w walce o utrwalania wladzy ludowej” 172 osoby. Dodatkowo na liscie
umieszczono 32 nazwiska zotnierzy i oficeréw. Jak wskazywano, Komisja
Wojewodzka ,,weryfikowata nie tylko polegtych bezposrednio w walce z ban-
dami, ale réwniez tych — zwlaszcza funkcjonariuszy Milicji Obywatelskiej
1 Urzedu Bezpieczenstwa — ktorzy zgingli w innych okolicznosciach zwiaza-
nych z wykonywaniem obowigzkow stuzbowych™.

* ...by inni mogli Zy¢ spokojnie. Z dziejéw walk o utrwalenie wladzy ludowej na Dolnym
Slqsku, red. M. Orzechowski, Wroctaw 1967, s. 173 i nast.
5 Ibidem,s. 174.
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Ogoétem na Dolnym Slasku zakwalifikowano na podstawie dostepnych
materialow jako poleglych w walce o utrwalanie wtadzy ludowej 204 osoby,
z ktorych:

40 0s06b zginglo w czasie likwidacji band (ok. 20%);

— 9 zginelo w obronie mienia spotecznego i osadnikow (4%);

21 0s6b zostato zamordowanych we wlasnych mieszkaniach (10%);

— 134 zginely, petniac obowiazki stuzbowe (cokolwiek to znaczyto), czyli
66%°.

Co jest jednak najbardziej interesujace, Komisja Wojewodzka, rozpatrujac
inne nazwiska, do tzw. strat zaliczyta kolejne 167 osdb; brak danych dotyczyt
104, a do grupy niezweryfikowanych 96. Do strat zaliczono tych funkcjo-
nariuszy réznych shuzb, ktérzy zgingli, petniac stuzbe, w czasie wypadkow
drogowych, na skutek nieostroznego obchodzenia si¢ z bronia. Liczba 104
to osoby, dla ktérych poza nazwiskiem nie ustalono przyczyn i okoliczno-
sci $mierci’. Efektem tej wlasnie weryfikacji byto postawienie 7 pazdzier-
nika 1967 r. przy Powstancow Slaskich wspomnianego obelisku, na ktorym
umieszczono 125 nazwisk.

Juz cztery lata pdzniej podjeto kolejne dziatania o zasiggu ogdlnopolskim.
26 lutego 1969 r. do Komendy Wojewodzkiej MO we Wroctawiu wptyneto
pismo, iz komisja obchodéw XXV-lecia organéw MSW postanowita wydaé
drukiem Ksiege pamiqtkowq funkcjonariuszy SB, MO i ORMO poleglych
w walce z reakcyjnym podziemiem o utrwalenie wiadzy ludowej w Polsce.
Polecono wigc uzupetnié powstate w latach 1963-1965 wykazy poleglych,
zweryfikowane przez Wojewodzkie Komisje przy KW PZPR. W ksi¢dze zna-
lez¢ si¢ miaty tez fotografie ,,pomnikéw pamigci”, ,tablic pamiatkowych”
i,,0beliskow” ufundowanych przez spoteczenstwo®. 29 kwietnia z Wrocta-
wia przestano list¢ 134 nazwisk, w stosunku do wczesniej zweryfikowanych
(1 umieszczonych w ksiazce ,, ... by inni mogli zy¢ spokojnie”...), w tym byto
9 nowych, pomini¢tych niestusznie, ,,prawdopodobnie przez niedopatrzenie,

gdyz faktycznie polegli w walce z wrogiem™.

¢ Ibidem.
7 Ibidem,s. 175.

8 AIPN Wr, 032/717, t. 1, Pismo do Komendanta MO i Z-cy Komendanta ds. SB KWMO
we Wroclawiu, Warszawa, 26 II 1969 r., k. 82.

® AIPN Wr, 032/717, t. 1, Pismo do Z-cy Naczelnika Wydziatu IV Biura ,,C” MSW,
Wroctaw, 29 IV 1969 r., k. 84-98.
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29 lipca 1969 r. poinformowano o rozszerzeniu wydawnictwa o funkcjo-
nariuszy, ktorzy w latach 1944—1969 zgineli ,,w czasie i w zwiazku z wy-
konywaniem obowiazkéw stuzbowych”!?. Polecano powotanie w KW MO
3-5-osobowego zespotu, ztozonego m.in. z odpowiedzialnych pracownikow
Wydziatu ,,C” 1 Wydziatu Kadr KW MO. Do pisma dotaczono wytyczne.
Wedtug nich nalezato uzupetni¢ dotychczasowe wykazy o: funkcjonariuszy
poleglych w walce o utrzymanie porzadku w kraju i bezpieczenstwa obywa-
teli w okresie XX V-lecia PRL; ofiary $miertelnych wypadkow zaistniatych
w latach 1944-1969!!. Efektem dziatan specjalnej komisji bylo wskazanie
137 ,,polegtych w stuzbie” 1 257 ,,zmartych tragicznie” oraz publikacja Ksiegi
pamieci..., w ktorej umieszczono ostatecznie 354 nazwiska.

Ostatni etap weryfikacji nastapit w latach 80., kiedy na wniosek emerytéw
skupionych w jednym z kot partyjnych przy WUSW zaproponowano budowe
tablicy pamiatkowej ku czci poleglych funkcjonariuszy UBP i MO Dolnego
Slaska w latach 1945-1950. Podczas trwajacej kilka lat weryfikacji okazato
si¢, ze wielu honorowanych dotad funkcjonariuszy nie powinno znalez¢ si¢ na
pomnikach, ,,bowiem nie zgingli w czasie wykonywania zadan stuzbowych,
a niektorzy zgingli w okoliczno$ciach zawinionych przez siebie, kompromitu-
jacych, np. w stanie nietrzezwym, w wyniku awantury itp.”'?. Byly tez sytuacje
absurdalne, bo np. polegli ,,wyniesieni na pomniki” w momencie ich stawiania
ciagle zyli, albo w ogdle nie istnieli, a pojawili si¢ w przestrzeni symbolicz-
nej na podstawie utomnej pamigci bytych funkcjonariuszy. Ostatecznie akcja
weryfikacyjna doprowadzita do ograniczenia listy godnych umieszczenia na
pomniku do 170 0s6b". To ich wiasnie honorowano w lipcu 1989 roku.

Dlaczego komunisci wykorzystywali tragiczne losy milicjantéw, ormow-
cow 1 ubekéw? To oczywiste, odbywalo si¢ to w ramach walki polityczne;.
A co w komunie bylo polityczne? Nie bedzie przesady w twierdzeniu, ze
wszystko, zwlaszcza w okresie pierwszej 1 drugiej powojennej dekady. Spra-
wa odbudowy, zasiedlanie; konspiracja, podziemie zbrojne; wybory i referen-
dum; kolektywizacja; gospodarka planowana. Kwestie te nadawaly si¢ na te-
maty polityki pamieci historycznej — bo zagospodarowanie Ziem Zachodnich
doskonale wpisywato si¢ w nosny topos walki z rewizjonizmem niemieckim.

10 AIPN Wr, 032/717, t. 1, Pismo do Komendanta Wojewddzkiego MO we Wroctawiu,
Warszawa, 29 VII 1969 r., k. 108.

W Ibidem.

AIPN Wr, 054/1214, Informacja o stanie prac nad przygotowaniem wykazu polegtych,
Wroctaw, 2 IV 1986 1., k. 45.
13 AIPN Wr, 054/1214, Wykaz funkcjonariuszy, Wroctaw, 03 XII 1986 r., k. 101-105.
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Na czele tej walki w XX w., po II wojnie swiatowej stali funkcjonariusze
roznych instytucji, w tym wtasnie MO, UB, ORMO, partii komunistyczne;.
Gingli na stuzbie, bo shuzba trwata 24 godziny na dobe.

Byta to jednoczesnie narracja opierajaca si¢ na negacji, na kontrascie do
faktycznie istniejacych i potencjalnych grup oporu (multiplikowanie ,,wroga”
klasowego). Byt to: funkcjonariusz II RP (urzg¢dnik, wojskowy, policjant, poli-
tyk przedwojennej partii), dywersant, sabotazysta, kutak, szpieg, reakcjonista,
ktorych nalezato wyeliminowac — czgsto dostownie. Na tle ,,wroga” tym bar-
dziej jasniata ofiara zwykle mtodych ludzi, ginacych w ,,glupich” wypadkach,
przypadkowo, przez nieuwage, niedbalstwo, brak wiedzy i umiejetnosci.

Jako ze akcja upamigtniania odbywata si¢ kilkanascie czy wrecz kilka-
dziesiat lat po wydarzeniach, ktére upamigtniata, wszelkie niuanse zanikaty,
zlewaty si¢ w hasle, jakie znajdowato si¢ na pomnikach: ,,polegtym o wol-
nos¢ i demokracjg”, ,,poleglym w walce o fad i bezpieczenstwo”. Tu retoryka
,walki” definiowata dwie antagonistyczne strony — §wiatle sity postgpowe
i mroczng reakcj¢ ,,zaplutych kartoéw”. Jednoczesnie istnienie ofiar tej jasnej
strony thumaczyly ofiary po drugiej stronie — wszystkich zastrzelonych w ak-
cji, zakatowanych, skazanych na kar¢ $mierci. Nad ktérymi jednak zapadio
znaczace milczenie.

Sposob traktowania polegtych po obu stronach byt odmienny i ma to istot-
ne znaczenie. Smiertelne ofiary komunizmu dehumanizowano, skazujac je na
zapomnienie, grzebigc w anonimowych grobach, odmawiajac nawet bliskim
prawa do upamigtnienia. Gdyby byto inaczej, mozna by uznac, ze motywacja
dbania o upamietnianie funkcjonariuszy byty jedynie pobudki humanistyczne,
szacunek do zmartych, co jest znamienne dla naszej kultury. Byto jednak ina-
czej, a symbolicznym tego dowodem przez lata byt Cmentarz Osobowicki we
Wroctawiu, na ktorym Aleja Zashuzonych ,,utrwalaczy” niemalze sasiadowala
z anonimowym polem zamordowanych. Jeszcze bardziej wymownym przy-
ktadem dehumanizowania przeciwnika sg warszawskie Powazki, gdzie groby
,.katow” leza nad ,,ofiarami”.

W tym kontekscie trudno dziwic si¢ protestom wobec trwania pomnikow-
-miejsc pamigci bylych funkcjonariuszy szeroko rozumianej wiadzy komu-
nistycznej oraz podejmowanym prébom uniewazniania réznic historycznych.
Ten ostatni problem pojawit si¢ w zwigzku z Obeliskiem Poleglych Funkcjo-
nariuszy MO i Policji na Cmentarzu Osobowickim we Wroctawiu, gdzie do
jednego worka wrzucono pamie¢ o pracownikach policji II RP, Polski Ludo-
wej 1 PRL oraz III RP. Sugeruje to ciaglos¢ stuzby, co z punktu widzenia histo-
rycznego jest klamstwem 1 czg¢sto uraga pamigci poleglych funkcjonariuszy.
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Nie jest to tez wypadek jednostkowy, w Jeleniej Gérze w 2011 r. postawiono
pomnik ku czci zolierzy polskich ,,polegtych na polach chwaty”. W jednym
rzedzie 1 bez zadnej refleksji znalazly si¢ tabliczki z miejscami takimi, jak:
Lwoéw 1920; Bitwa Warszawska 15 VIII 1920; Monte Cassino 18 V 1944
i Lenino 12—13 X 1943 czy Wal Pomorski 1944'*. Pamietajac, ze $mier¢ taczy
wszystkich, pomystodawcy nie biora pod uwagg faktu, ze pomniki buduje si¢
tez dla zywych, maja bowiem uczy¢, ksztatci¢, wychowywac.

Nie mozna bowiem zapomina¢ o kontekstach. Cho¢by o swoisto$ci dzie-
jow powojennych Ziem Zachodnich, zasiedlanych na nowo, gdzie budowano
panstwo od podstaw. Czy tez o waznym fakcie, o ktdrym si¢ nie mowi, iz
komunisci, niszczac struktury Polskiego Panstwa Podziemnego, zniszczyli
jednoczesnie rozbudowany system bezpieczenstwa spotecznego. Otworzy-
li w ten sposob puszke Pandory, z ktérej wypetzta hydra bandytyzmu, nie
napotykajac przez kilka lat silnych struktur porzadkowych, gdyz te ztozone
byly na szczeblu powiatowym i gminnym z ludzi najcz¢sciej przypadkowych,
niezweryfikowanych, niezdyscyplinowanych, niemajacych doswiadczen in-
nych niz wojenne. Ziemie Zachodnie szczego6lnie do§wiadczyty obecnosci
bandytyzmu z tego wtasnie powodu. Sami komunisci padali jego ofiara, per-
fidnie potrafiac wygraé na tym swdj interes, z powodzeniem utrwalajac przy-
najmniej w czgsci spotecznej $wiadomosci zrownanie podziemia i konspiracji
ze zwyklym bandytyzmem. W koncu za napad z bronia w reku pospolitego
przestepey 1 posiadanie tejze broni przez cztonka konspiracji stawiano przed
tym samym Wojskowym Sadem Rejonowym. Tu juz tatwo bylo o narracjg, na
mocy ktorej milicjant ginacy w starciu z rabujacym dobytek bandyta stawat
si¢ ofiara walki polityczne;.

Nie moze wigc dziwié, ze pojawiaja si¢ ciagle gtosy domagajace si¢ swoistej
,lustracji” miejsc pamieci, czy to beda pomniki, czy nazwy ulic, czy patroni
szkot 1 instytucji. Stad brak szerszych protestow, gdy w 1991 r. demontowano
monumentalny (miat 16 m wysokosci 1 20 szerokosci) ,,pomnik utrwalaczy”
w Warszawie, autorstwa prof. Bohdana Chmielewskiego, postawiony w lipcu
1985 r. przed Patacem Lubomirskich na osi Ogrodu Saskiego'®. Tu jednak po-
jawia si¢ watpliwos$¢, co z pomnikami, ktore same w sobie sg dzietami sztuki,
byly tworzone przez artystéw, ktdrych dorobku nikt nie podwaza? To casus
choéby Wiadystawa Hasiora i jego stynnych Organow z Przeteczy Snozkiej

Y Pomniki i tablice pamiqtkowe Jeleniej Gory, red. 1. Laborewicz, Jelenia Géra 2012,
s. 38-39.

15 <http://www.muzeumprl-u.pl/index.php?id=55> (data dostgpu: 12.05.2016).
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Wyniesieni na... ,,ubeliski”. Refleksje nad miejscami pamieci ,,utrwalaczy wtadzy ludowej”

na Podhalu. Przypomnijmy, Ze ustawiony zostal 9 pazdziernika 1966 r. z napi-
sem ,,Wiernym synom Ojczyzny, poleglym na Podhalu w walce o utrwalanie
wladzy ludowej — spoteczenstwo Ziemi Krakowskiej w 1000-lecie Panstwa
Polskiego 1966”. Oprocz awangardowej na tle innych ,,ubeliskow” formy pio-
nowej jego czescia byta pozioma, betonowa plaszczyzna z charakterystyczng
plaskorzezbg szesciu polegtych Zzotierzy, przykrytych calunem i karabina-
mi. Cho¢ po 1989 r. prébowano przekonywacé, ze celem byto upamigtnienie
wszystkich poleglych, raczej trudno wierzy¢ w takie intencje w apogeum go-
mutkowskiej Polski. Ostatecznie napis zlikwidowano w 2008 r., wzbudzajac
lokalny konflikt, w ktory wiaczyly sie srodowiska artystyczne!'.

Na marginesie zostawmy fakt, ze nawet po zmianie nazwy, pojgcie ,,orga-
ny” stosowano i stosuje si¢ takze w odniesieniu wtasnie do utrwalaczy wtadzy
ludowej. Istotne jednak pozostaje pytanie, podnoszone przez zwolennikow
rozbiorki rzezby w 2008 r., czy faktycznie ,,dzieto artysty moze funkcjonowaé
w publicznym wymiarze poza dobrem i ztem...” Problem polega na tym, ze
jakakolwiek odpowiedz zawsze bedzie miata charakter arbitralny. Obroncom
Hasiora warto bowiem przypomnie¢ casus Szymborskiej i jej strof, poswie-
conych Stalinowi, ktére dziwnym trafem przy omawianiu dorobku artystki
pomija si¢ milczeniem.

Demontaz czy rekonstrukcja pomnika tez wydaje si¢ problematyczna, bo
patrzac chtodnym okiem, czyz nie jest zaktamywaniem, manipulacja, niszcze-
niem dzieta sztuki? Co pozostaje wowczas? Po wspominanym tu juz obelisku
z pl. Powstancéw Slaskich we Wroctawiu pozostata czeéé w postaci rzezby
autorstwa Jerzego Boronia, ktorg przeniesiono pod budynek ASP we Wrocta-
wiu. Stoi tam ukryta przy bocznej uliczce, w cieniu pod drzewem, anonimowa,
wyrwana z kontekstu. Co wigc robi¢ z miejscami pamigci bylego systemu?
Pozostawianie ich, podobnie jak eliminowanie z przestrzeni publicznej, budzi
zrozumiale watpliwosci, jezeli pamigta si¢, ze po zmianach ustrojowych de-
kolonizacji pamigci towarzyszy czesto proces odwrotny — kolonizowanie jej
przez dominujacy aktualnie przekaz.

Odpowiedz wydaje si¢ prosta — edukacja, informowanie o kontekscie ich
powstawania, zwlaszcza wskazywanie jakiej manipulacji stuzyty. To w przy-
padku tych pomnikow, ktére niosg ze sobg pewne wartosci artystyczne.
W wiekszosci jednak nie mozna o nich tego powiedzie¢ i brak ,,ubeliskow” nie

16 Kwestia dalszych losow dziela artysty byta szeroko komentowana w prasie. Na ten
temat zob. K.S. Ozdg, Zapomniane Organy, Ptaki i takie tam... Recepcja dziel Hasiora
po 1989 roku, [w:] Granice sztuki wspolczesnej — wokol tworczosci Wiadystawa Hasio-
ra, red. M. Rainska, Nowy Sacz 2011, s. 34-39.
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bedzie wielka stratg dla polskiej kultury. Podstawa jednak musi pozosta¢ §wia-
domos¢, czemu taki pomnik stuzy. Wracajac do przytaczanego juz wczesniej
artykutu Aleksandry Melbechowskiej-Luty, mozna zacytowacd, iz ,,definicje
encyklopedyczne 1 podrgcznikowe mowia, ze jest to dzieto rzezbiarskie czgsto
zwiazane z architektura, wzniesione dla upamigtnienia osoby lub zdarzenia,
najczesciej w postaci posagu, grupy figur, kolumny, obelisku, budowli, kopca
lub naturalnego gtazu™'” . Praca nad miejscami pamigci jest w istocie praca nad
swiadomoscia, dlaczego nadajemy ulicom, szkotom, budynkom uzytecznosci
publicznej, instytucjom imiona patrondw.

Summary

Praised to... obelisks. Reflections on lieux de mémoire of stalwarts
of ,communist authorities”

The paper focuses on the problem of decolonisation and colonisation of the
public memory in contemporary Poland. The author is trying to answer the
question — what to do with the memorials of the communist, political police
functionaries, set up before 1989. The communist regime has written them off
as heroes and victims of civil war after the Second World War. In fact, many
of these monuments were dedicated to people who died in accidents — in car
crashes, shot by their colleagues, or taking their own lives.

17" A. Melbechowska-Luty, op. cit., s. 209.



