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MAREK NOWOTKA

RUCHY LUDNOSCIOWE
NA POGRANICZU MAZURSKO-KURPIOWSKIM
(po II wojnie Swiatowej w gminie Rozogi)

Gmina Rozogi, utworzona na mocy zmian administracyjnych, jakie mialy miejsce
w Polsce w 1973 1., znoszacych gromady, a tworzacych gminy, lezaca dotychczas w bytym
powiecie szczycienskim, z wejsciem w zycie z dniem 1.VI.1975 r. nowej ustawy
o dwustopniowym podziale administracyjnym oraz o zmianie ustawy o radach narodo-
wych znalazla si¢ w nowo utworzonym woj. ostroleckim.

W skali woj. ostroleckiego jest gmina wyjatkowa i nietypowa. Na 18 miejscowosci tylko
dwie nalezaly przez wigksza czg$¢ swej historii do Polski, pozostale to miejscowosci
polozone na Mazurach, a wigc takie, ktore wrocity do Polski w wyniku zmiany granic
panstwowych po II wojnie swiatowej. W zwiazku z tym po 1945 r. na terenach obecne;j
gminy zachodzily procesy ludnosciowe nie majace miejsca w innych gminach woj.
ostroleckiego. Zaliczy¢ do nich nalezy:

— ucieczke, powrdt i przesiedlenie ludnosci niemieckiej poza teren panstwa polskiego,

— procesy zasiedlania tych terenow przez ludno$¢ naplywowa i zwiazane z tym procesy
adaptacji i integracji,

— roéznorodne procesy zachodzace wsrod ludnosci autochtonicznej, tj. mazurskiej.

Niektorymi z tych procesow chciatbym zajac si¢ w niniejszym artykule. Szczegdlnie
zwigzanymi z ruchami ludnosci. Aby lepiej zrozumie¢ zlozono$¢ sytuacji, nalezy
przedstawic krotka histori¢ tych terenow.

Jak wspomnialem wczes$niej, ziemie obecnej gminy Rozogi w wigkszosci wrocity do
Polski w 1945 r., do tego czasu wigc nalezaly do panstwa niemieckiego. W potowie drogi
migdzy Dabrowami a Rozogami przebiegala granica polsko-pruska, a p6zniej pol-
sko-niemiecka. Jeszcze w dniu dzisiejszym granica ta jest widoczna, a starsi mieszkancy
Dabréw, majacy ziemie w okolicach Rozog, uzywaja okreslenia “za granica” lub "na
odzyskanych”; a wigc w $wiadomosci starszych granica ta jakby nadal istniala.

Roéwnoczesnie mozna mowi¢ na przykladzie gminy Rozogi o pograniczu mazur-
sko-kurpiowskim, i to zaréwno w ujeciu geograficznym, jak i spolecznym. Wg autora
Stownika Jezyka Polskiego W. Doroszewskiego pogranicze to “obszar w poblizu granicy,
dzielacej pewne przestrzenie, teren nad granica panstwa”. Oczywiscie tak definiowane
pogranicze nie odpowiada juz rzeczywistosci, gdyz ziemie 'te s3 w jednym organizmie
panstwowym.

W naukach spolecznych przez pogranicze rozumiemy obszar, ktory stanowi przedmiot
wplywow i wzajemnego przenikania si¢ zjawisk kulturowych dwu sasiadujacych naro-
dow. I wprawdzie trudno méwié tu, oczywiscie, do 1939 r. o dwu narodach, gdyz Mazurzy
réwniez pochodza z “pnia polskiego”, jednak przedzielenie granica, a jednoczesnie
wzajemne kontakty, ktore mialy miejsce, wplywaly zapewne w jakim$ stopniu na
przenikanie réznych zjawisk kulturowych. Jednak jest to zagadnienie niezbadane na tym
terenie i, niestety, trudne juz w tej chwili do uchwycenia.
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W niniejszym opracowaniu chciatbym zwroci¢ gtownie uwagg na procesy ludnosciowe,
zachodzace na tych ziemiach poczawszy od 1945 r., a na latach 70-tych skonczywszy.
Material oparty jest na wlasnych badaniach materialow zrodlowych — badanie akt
meldunkowych Urzedu Gminy w Rozogach oraz Archiwum w Szczytnie — oraz na
wiasnych badaniach ankietowych, przeprowadzonych wsréd ludnosci naptywowej na
tym terenie. Dla lepszego zrozumienia tej problematyki w pierwszej czgsci chciatbym
przedstawi¢ rys historyczny tych terenow. Jednoczesnie chciatbym zaznaczyé, iz przy
omawianiu zagadnien bede bral pod uwage ksztalt obecnej gminy Rozogi oraz
miejscowosci obecnie wchodzace w jej sktad, gdyz branie pod uwage roznorodnych zmian
administracyjnych, jakie mialy miejsce, utrudnitoby znacznie opracowanie tematu.

W zasadzie do XIV wieku ziemie bylego pow. szczycienskiego byly niezamieszkale.
Kolonizacja tych ziem zaczyna si¢ dopiero w XIV, chociaz stala kolonizacja ma miejsce
w XVI i XVII w. Poczatki zwiazane sa z osoba Albrechta Hohenzollerna, pierwszego
ksigcia pruskiego, ktory w ten sposob chcial pomnozy¢ dochody panstwa. Zasiedlanie
tych terenéw zwiazane jest z drugim etapem osadnictwa, zapoczatkowanym przez
elektora brandenburskiego, a zarazem ksigcia pruskiego Wilhelma, ktéry po objeciu
wiadzy w 1640 r. znalazt si¢ w trudnej sytuacji finansowej i politycznej. Szkatula ksiazgca
byla pusta, niektore miasta, jak np. Krolewiec, odmowity placenia podatkow. I dlatego
Fryderyk Wilhelm postanowil chociaz czgsciowo uniezalezni¢ si¢ pod wzgledem finan-
sowym od szlachty i miast rozpoczynajac kolonizacj¢ nowizn, zainicjowal osadnictwo
szkatulowe (od szkatuly ksiazecej) na Litwie pruskiej i na Mazurach. Nastapilo tedy
znaczne zaggszczenie wschodniej i potudniowo-wschodniej czgsci 6wczesnego kapitanatu
szczycienskiego. Powstaly wtedy: Rozogi w 1645 r., Wilamowo w 1646 r., Faryny w 1662
r., Wysoki Grad w 1686 r. Powstanie pozostalych miejscowosci przypada juz na wiek
XVIII. Wtedy to powstaly Borki Rozowskie (1707), Spaliny Wielkie (1708), Orzeszki
(1739), Kilimany (1779), Lipniak (1781), Zawojki (1782), Wujaki (1782), Kokoszka
(1782), Wystep (1782), Kowalik (1787).

Wiek XVIII to jednoczesnie okres, kiedy elektorzy pruscy w 1701 r. doprowadzili do
utworzenia Krolestwa Pruskiego i rozpoczeli dzialania, zmierzajace do zerwania wszel-
kich kontaktow z Polska, a nawet do walki z Polakami. Mozna podaé przyklad, iz
Fryderyk Wilhelm I po wizycie w Prusach i zwiedzeniu kapitanatow mazurskich wydat
zakaz doptywu nowych osadnikow z Polski. Jest to koronny dowdd na to, iz tereny te
zasiedlali Kurpie wykorzystujac blisko$¢ tych terenéw. Ludnos¢ ta ulegala réoznym
procesom, zmienialo si¢ jej polozenie, niestety, gldwnie na gorsze. Zwigzane to bylo
z polityka wiadz pruskich, a pézniej niemieckich. Pomimo tego procesu w XIX i na pocz.
XX w. Mazurzy zachowali wlasna odrgbnos¢, chociaz przez lata odcigci byli od polskiego
pnia narodowego. Mimo przebiegajacej i dzielacej granicy pafstwowej bliskie byly
kontakty ludnosci mazurskiej i kurpiowskiej; wiek XIX dostarcza nam na ten temat
niezbitych dowodéw. Juz powstanie listopadowe dostarcza dowodéw na zywe zaintereso-
wanie nim ludnosci mazurskiej, ale te wigzi szczegélnie widoczne sa w trakcie kolejnego
powstania — styczniowego, kiedy ludnos¢ czynem udzielita poparcia temu najwigkszemu
zrywowi narodowowyzwolenczemu.

W mysl planow Komitetu Narodowego Centralnego na terenie Rozog w 1863 r. zostala
zorganizowana przez Kazimierza Szulca, komisarza Rzadu Narodowego na Prusy
Wschodnie, baza chiopska, ktora kierowata przerzutami broni na teren Kurpiowszczyz-
ny. Gléwnymi postaciami tej bazy byli mieszkarnicy Rozog, Henryk Kosiorek oraz Eyssin
Keller, natomiast samym przerzutem broni przez granice zajmowali si¢ chiopi z takich
miejscowosci jak: Wujaki, Zawojki, Klon, Faryny i oczywiscie Rozogi. Na interesujacym
nas terenie mamy informacj¢ o pobycie powstaficow, m.in. 2.11.1863 r. w Wujakach
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przebywat oddzial powstanczy pod dowodztwem Skowronskiego. Powstancy przebywali
rowniez w innych miejscowosciach jak: Rozogi i Spaliny Wielkie. Na uwagg zastuguje
fakt, iz z terenami tymi bardzo blisko zwiazany byt wybitny polski historyk Wojciech
Ketrzynski, ktory utrzymywat bardzo bliski kontakt z baza powstancza w Rozogach,
przebywajac w tym czasie na tym terenie. Kierujac si¢ zreszta wspomnieniami Ketrzyn-
skiego nalezy stwierdzi¢, iz w Myszyncu uformowal si¢ oddzial powstanczy zlozony
z Mazuréw. Po upadku powstania wielu powstancoOw ukrywalo si¢ w przygranicznych
miejscowosciach, czgs¢ z nich osiadla na stale w Klonie i innych sasiednich miejscowos-
ciach, wzmacniajac w ten sposob element polski. Powstanie wplyneto w znacznym stopniu
na wzrost swiadomosci narodowej na Mazurach.

Sytuacja Polakéw na tych terenach po upadku powstania styczniowego ulegla
znacznemu pogorszeniu, co zwigzane bylo z polityka prowadzona przez wiadze pruskie,
szczegollnie po 1871 roku, kiedy to Prusy Wschodnie jako czg§¢ Krolestwa Pruskiego
znalazly si¢ w granicach II Rzeszy Niemieckiej. W 1905 roku utworzono rejencje
olsztynska, do ktorej wszedl pow. szczycienski, a wigc i ziemie obecnej gminy Rozogi.
Rejencja ta, wg orzeczen wladz pruskich, miala na celu m.in. "rozpowszechnianie
i pielegnowanie niemieckiego myslenia i niemieckiej kultury”. Juz w latach 70-tych XIX w.
panstwo pruskie przystapilo do wzmozonej germanizacji ludnosci polskiej w Prusach
Wschodnich. Z inicjatywy Ottona Bismarcka, gtownego motora tej polityki, wydano
zarzadzenia (1865, 1873) usunigcia ze szkot jezyka polskiego. Wiadze oswiatowe staraty
si¢ krzewi¢ niemczyzne takze przez zakladanie niemieckich bibliotek ludowych. Nalezy
powiedzie¢ takze o antypolskiej dziatalnosci organizacji Hakata, ktorej celem bylo m.in.
uprawianie agitacji antypolskiej w prasie i na zgromadzeniach w obrgbie calego panstwa
niemieckiego, zwlaszcza szerzenie przekonan o koniecznosci zwalczania i germanizowa-
nia Polakow. Wprawdzie brak jest z tego okresu materialow o sytuacji na omawianym
terenie, ale nalezy sadzi¢, iz ze wzglgdu na bliskos$¢ granicy sytuacja byla tu jeszcze gorsza.
Na teren ten sprowadzano niemieckich nauczycieli, ktorych zadaniem bylo germanizowa-
nie mlodego pokolenia Polakéw. Na poparcie tej tezy mozna podac przykiad wsi Wujaki,
gdzie jeden z nauczycieli stosowat kary cielesne wobec uczniéw méwiacych po polsku oraz
kazal nosi¢ specjalne tabliczki drewniane tym uczniom, ktérych “przylapano” na
uzywaniu jezyka polskiego.

W wyniku takiej polityki stan polskosci na Mazurach w ostatniej ¢wierci XIX wieku
wygladal niepokojaco. Mazurzy broniac si¢ przed germanizacja organizowali si¢ w tzw.
ruchu gromadkarskim, $piewajac m.in. polskie piesni. Ruch taki miat swoich zwolen-
nikow w Klonie. Duza role zaczeta odgrywac prasa, m.in. wydawany w Szczytnie w latach
1906-14 "Mazur”, wérdd prenumeratoréw ktorego byli mieszkancy Rozég i Klonu.

Okres pierwszej wojny swiatowej to okres wyniszczajacych walk na Mazurach, ktore
okazaly si¢ niekorzystne dla sprawy polskiej. Miasteczka i wsie mazurskie ulegly
zniszczeniu. Z interesujacego nas terenu w Klonie 19 domoéw mieszkalnych i 75 budynkow
gospodarczych, a w Wystepie 49 mieszkalnych i 27 budynkéw gospodarczych uleglo
zniszczeniu. Chociaz brak danych co do innych miejscowosci, nalezy domniemywac, iz
tam bylo podobnie.

Jednoczes$nie okres I-szej wojny $wiatowej — to wzrost nastrojow patriotycznych
wsrod ludnoéci mazurskiej optujacej za Polska. Wzrosty nadzieje na powrot tych ziem do
Macierzy. W tym celu do Paryza, w tajemnicy przed Niemcami, udata si¢ delegacja
Mazuréw z B. Linka, braémi J. i R. Zapatkami i Z. Lewandowskim na czele, ktora
przywodcom panstw zwycigskiej koalicji przedstawita postulaty obalajace twierdzenia
niemieckie o tym, ze Mazurzy etnograficznie sa Niemcami oraz potrzebe powrotu Mazur
do Polski. Jak wiemy, m.in. jedna z decyzji konferencji bylo przeprowadzenie na
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Mazurach plebiscytu. Odbyty 11 VII 1920 r. zakonczyt si¢ zdecydowanie niekorzystnie
dla Polski zr6znych powodow. W pow. szczycieniskim za Prusami glosowaly 48204 osoby,
za Polska tylko 511. Nie mamy, niestety, dokladniejszych danych o wynikach na
interesujacym nas terenie, ale na pewno i tutaj liczba gloséw za Polska byla minimalna,
chociaz bardzo interesujace bytoby rozpatrzenie tej sprawy na przykladzie Klonu, gdzie
tradycje polskosci byly najwigksze.

Po ostatecznym uksztaltowaniu granic na Warmii i Mazurach pozostato okoto 0,5 min
ludnosci polskiej. Jej potozenie w okresie migdzywojennym bylto bardzo trudne i uleglo
pogorszeniu po dojsciu Hitlera do wladzy. By nie zatraci¢ polskiego charakteru tych ziem
powstaly liczne organizacje. Na uwage zashuguje Zwiazek Polskich Towarzystw Szkol-
nych w Niemczech. Zadaniem Towarzystwa bylo tworzenie polskich szko6t na terenie
Niemiec. Na terenie gminy Rozogi wytypowano dwie miejscowosci, gdzie zamierzano je
utworzy¢ — Klon i Faryny. Z drugiej miejscowosci szybko zrezygnowano, natomiast
kilkakrotne proby podejmowano w Klonie. Mialy one miejsce na poczatku lat 20-tych,
w 1929 oraz w 1931, w ktérym to agitacj¢ prowadzit Fryderyk Piotrowski z Suchorowca,
pomagal mu Gotfryd Linka z Wawroch. Kolejnym etapem byt rok 1935, kiedy to Wilhelm
Graborz otrzymat pieniagdze na zdobycie parceli i budowe szkoly oraz zwerbowanie
ucznidéw do niej. Najwieksze szanse otworzyly si¢ w 1936 r., kiedy to powrdcit do Klonu
z zachodnich prowincji Niemiec Jan Dopatka, znany dziatacz polski, wybrany wkrotce na
prezesa Zwiazku Polakoéw na terenie Mazur. Wiasnie on stal si¢ orgdownikiem
zorganizowania tutaj szkoty, przeznaczonej dla dzieci mazurskich wyznania katolickiego.
Jednak wroga postawa Niemcow mieszkajacych w Klonie wobec Jana Dopatki zmusila
go do opuszczenia Klonu i przeniesienia do Szczytna, co zakonczylo proby utworzenia
tutaj polskiej szkoly. Nie mogac w pelnym stopniu rozwija¢ polskich szkét duza wage
przykiadano do innych form walki o zachowanie polsko$ci — propagowanie polskich
czasopism i rozwoéj polskich bibliotek. Jedna z najbardziej zastuzonych placoéwek
bibliotecznych byta biblioteka w Klonie, zalozona w 1886 roku.

Druga wojna §wiatowa rozpoczgla si¢ na tych terenach wczesnym rankiem 1939 r.
1 wrze$nia jeden z oddzialéw niemieckich atakowat na kierunku Rozogi — Myszyniec.
Jednoczesnie juz w pierwszych dniach wrzesnia zostaly przeprowadzone aresztowania
wszystkich czotowych dziataczy polskich organizacji i pracownikéw polskich instytucji.
Wtedy wlasnie aresztowany zostal Jan Dopatka i wielu innych. Juz w pazdzierniku 1939 r.
na tereny Warmii i Mazur zaczely przybywac pierwsze transporty robotnikéw przymuso-
wych, przeznaczonych przede wszystkim do prac rolnych. Brak, niestety, materiatlow
moéwiacych o Zyciu okupacyjnym. Sa natomiast informacje méwiace o organizowaniu
pomocy i ukrywaniu zbieglych z niewoli jericow radzieckich.

Omawiane tereny uzyskaly wolno$¢ w styczniu 1945 r. w wyniku ofensywy.

Mimo kleski wrzesniowej i terroru okupacyjnego wsrdd dzialaczy mazurskich nie
zanikla mysl o przywréceniu Warmii i Mazur Polsce. Prace taka podjeli dziatacze
konspiracyjnego Zwiazku Mazurskiego i Mazurskiego Instytutu. Jesienia 1944 roku
opracowali oni memorial, ktory w dziewigciu rozdziatach formulowat postulaty i propo-
zycje rozwigzan, dotyczace spraw terytorialno-ustrojowych, ludnosciowych, gospodar-
czych, kulturalnych i wyznaniowych. Ostateczne decyzje w sprawie polskich granic
zapadly na konferencji poczdamskiej 2 VIII 1945 r. Jedna z nich byla decyzja o powrocie
Warmii i Mazur do Polski A wigc spelnily si¢ wieloletnie oczekiwania wielu Polakow
o powrocie do ojczyzny. Jednoczesnie na konferencji tej podjeto decyzje o przesiedleniu
z Polski calej ludnosci niemieckiej.

Jest paradoksem, iz pierwszy etap odwrotu Niemiec z Europy Srodkowo-Wschodniej
byl dzielem samych Niemcéw. Akcj¢ przesiedlenicza poprzedzit bowiem wielki exodus

58



ludnosci niemieckiej, uciekajacej przed zblizajaca si¢ Armia Radziecka. Chaos i panike
wprowadzaly same wladze niemieckie, ktore ze wzgledow propagandowych do ostatniego
momentu zabranialy ucieczki, traktujac ja jako szerzenie defetyzmu i zdrady, a potem,
zwykle juz zbyt p6zno, nakazywaly natychmiastowa ewakuacj¢. Ewakuacja, przeradzaja-
ca si¢ w beztadna ucieczke, rozpoczela si¢ pozna jesienia 1944 r.; do konca 1944 r. obszar
Prus Wschodnich opuscilo okoto 0,5 min Niemcow. Najwigksze jednak rozmiary
przybrata w okresie ofensywy styczniowej. Wiasciwa akcja przesiedlencza rozpoczela sig
w 1946 r. Objela rowniez teren gminy Rozogi, brak jest jednak danych dotyczacych
zaroéwno liczby Niemcow, jak i ich wyjazdu. Nie nalezy jednak przypuszczaé, aby liczba
Niemcoéw byla na omawianym terenie zbyt duza. Natomiast na terenie gminy Rozogi
pozostala dosy¢ liczna grupa ludnosci mazurskiej, tzw. autochtonow. W roku 1946
ludnosci tej bylo 1430, co wobec ogdlne;j liczby ludnosci w gminie, wynoszacej okoto 3230
0sob stanowito okoto 44%, w 1948 byto 1366 autochtonéw, w 1949 1163 osoby, a w 1950
roku 1153 osoby, co stanowito 27,7% ogoétu ludnosci gminy. Jak wigc widzimy, liczba tej
ludnosci systematycznie malala przede wszystkim z powodu wyjazdow poza teren gminy
oraz wyjazdow poza granice Polski w ramach akcji laczenia rodzin. Akcja ta trwala
zreszta 1 w latach nastgpnych, o czym szerzej w dalszej czgsci. W kazdym razie ludnos¢
mazurska stanowila znaczna cze$¢ spolecznosci gminy Rozogi.

Problemem do rozwiazania przez rzad polski stalo si¢ zagospodarowanie ziem, ktore
do Polski wrdcily, a zostaly opuszczone przez ludno$¢ niemiecka lub mazurska.
Zajmowaly si¢ tym rézne organizacje m.in. Biuro Studiow Osadniczo-Przesiedleniczych,
majace przygotowac zasady polityki osadniczej. Jednoczesnie opracowano regionalny
plan osadnictwa, ktéry przewidywal przesiedlanie ludnosci rolniczej w zwartych,
jednolitych pod wzgledem spoleczno-kulturowych grupach, na tereny o warunkach
geograficznych i glebowych zblizonych do tych, w jakich znajdowaly si¢ one przed
przesiedleniem. Plan ten byl uzasadniony troska o ulatwienie przesiedlonej ludnosci
adaptacji do nowych warunkéw. Byly pow. szczycienski mial by¢ zasiedlony przez
przesiedlencow z powiatow woj. warszawskiego, bialostockiego, lubelskiego, czgsciowo
z kieleckiego i rzeszowskiego, a takze przez repatriantéw z ZSRR. Planowa akcja
napotykala, ze wzgledu na trudnosci powojenne panstwa polskiego, na duze problemy,
dlatego wladze poczatkowo popieraly masowa, spontaniczna akcje, ktora ze zro-
zumiatych wzgledow musiala przebiega¢ nieplanowo. Gléwnym celem tzw. dzikich
osadnikow, ktorzy przybyli — jak uwazali — na "ziemig¢ niczyja” nie bylo osiedlenie si¢ na
stale, lecz grabiez, ktora zostala okre$lona stowem “szaber”. W rozumieniu tych
osadnikoéw byla to swoista sprawiedliwo$¢ dziejowa, naprawienie moralnych i material-
nych krzywd doznanych w czasie wojny i okupacji hitlerowskiej. Ludno$¢ mazurska
traktowano z reguly jak Niemcow. Obarczano ja moralnga wspoétodpowiedzialnoscia za
zbrodnie hitleryzmu. Proceder szabrowniczy mial rézne postacie. Od "niewinnego”
Wywozenia maszyn i sprzetu rolniczego, po rabunek mienia pozostalej na miejscu
ludnosci. Dochodzito do rabunku drzwi, okien, piecow czy podlég, rozbierano nawet cale
domy. Powodowalo to bardzo negatywny stosunek Mazuréw do Polski i Polakow,
a takze masowa ucieczke za Odre. ROwniez z takim procederem mieliSmy do czynienia na
terenie gminy Rozogi. Jak wspominaja najstarsi mieszkancy, przybyli jeszcze w 1945 r.,
aby osiedli¢ si¢ na stale, wiele gospodarstw zastali zdewastowanych, pozbawionych
Jakiegokolwiek sprzetu rolniczego.

Juz w kwietniu i maju 1945 r. zaczeli naptywa¢ pierwsi stali osadnicy z w/w powiatow,
przy czym zdecydowanie przewazali osadnicy z bylego pow. ostroleckiego. W latach
1945-49 przybylo lacznie 221 rodzin. W rozbiciu na poszczegélne lata wyglada to
nastepujaco:
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— 1945 r. — 109 rodzin,
— 1946 r. — 45 rodzin,
— 1947 r. — 40 rodzin,
— 1948 r. — 14 rodzin,
— 1949 r. — 13 rodzin.

Najwigcej rodzin przybylo z czterech powiatow, a mianowicie: z powiatu przasnyskiego
— 14 rodzin, z powiatu ostrofgckiego 156 rodzin, z powiatu kolnenskiego 22 rodziny
i makowskiego 24 rodziny. Lacznie z tych czterech powiatow przybylo 205 rodzin, co
stanowi 92,7% wszystkich przybylych rodzin. Pozostale rodziny przybyly z innych
powiatéw, w tym dwie rodziny z ZSRR. Z zestawienia wynika, iz prym w osadnictwie
wiedli osadnicy z powiatu ostroleckiego. W latach 1945-49 rodziny z tego powiatu
stanowily 70,5% wszystkich przybytych rodzin. Giéwnym powodem takiego stanu rzeczy
byla oczywiscie bliskosé, a w zasadzie sasiedztwo tych terenow.

Akcja osadnicza rozwijala si¢ rowniez i w latach nastgpnych. I tak w latach 1950-59
przybylo lacznie 131 rodzin, w latach 1960-69 — 191 rodzin, a w latach 1970-77 — 104
rodziny. I znéw cecha charakterystyczna jest to, iz przewazali osadnicy z bylego powiatu
ostroleckiego. W latach 1950-59 osadnicy z wymienionego powiatu stanowili 64%
przybylych rodzin, w latach 1960-69 — 41,3%, a w latach 1970-77 — 40,3%. Pozostali
przybywali z takich powiatow jak: Kolno, Makéw Maz., a w latach 70-tych réwniez
z pow. Szczytno i Mragowo. Oczywiscie, w tych latach zachodzily réwniez i inne procesy.
Miedzy innymi czes$¢ rodzin, z réznych powodow, opuszczala te tereny wracajac do stron
rodzinnych lub tez przenoszac si¢ na inne ziemie, ktoére rowniez wrocily do Polski po
drugiej wojnie $wiatowej. Nalezy nadmieni¢, iz ruchy ludnosci zachodzily rowniez
wewnatrz gminy, po prostu rodziny czgsto przenosity si¢ do sasiednich miejscowosci
w gminie, gdzie znalazly lepsze warunki do Zycia. Takie przemieszczenia ludnosci miaty
miejsce w okresach, kiedy ludno$¢ mazurska opuszczala te tereny, przenoszac si¢ przede
wszystkim na tereny obu panstw niemieckich.

Wroémy jednak do ludnosci naptywowe;.

Jakie czynniki zadecydowaly o tym, iz poszukiwali nowych terenow do osiedlenia, co
zadecydowalo, iz osiedlili si¢ wlasnie na tych terenach, jak przebiegal proces adaptacji
i integracji, jak ukladato si¢ wspolzycie z ludnoscia miejscowa?

Na podstawie okoto 70-ciu ankiet, jakie przeprowadzitem wsrdd ludnosci naptywowej,
mozna stwierdzi¢, iz wigkszo$¢ ankietowanych przybyla grupowo, wszyscy przed
przybyciem na te ziemie mieszkali na wsi i byli zwigzani z rolnictwem. Gléwnym
powodem przybycia okoto 80% ankietowanych byla che¢ posiadania wlasnego gospodar-
stwa. Znaczna czg$¢ z nich posiadala liczne rodzenistwo i nie miala szans na przejecie tzw.
ojcowizny. Wielu z nich pochodzilo z niewielkich gospodarstw. Inne powody to:

— nieporozumienia rodzinne, zwigzane ze sprawami spadkowymi;

— che¢ zmiany srodowiska i otoczenia;

— awans w sensie posiadania wlasnego, lepszego gospodarstwa;

— che¢ posiadania lepszej jakosciowo ziemi i w ten spos6b poprawienia wlasnego bytu;

— przyklad i namowa rodziny, znajomych.

Byly to najczgsciej wymieniane powody, co nie znaczy, ze jedyne.

Charakterystyczne sa odpowiedzi dotyczace motywow osiedlenia si¢ na tych wiasnie,
anie innych terenach. Wigkszos¢ podata jako powod bliskosé stron rodzinnych; niektorzy
— wobec niepewnej sytuacji politycznej — liczyli si¢ nawet z ewentualnoscia opuszczenia
tych ziem. Inni odpowiadali, iz odpowiadato im potozenie tych terenéw oraz podobne
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warunki geograficzne, klimatyczne i glebowe. 20% ankietowanych stwierdzito, ze jest
bardzo zadowolonych z zamieszkania na tym terenie. Jednak 17% stwierdzilo, iz gdyby
byli mtodsi, zmieniliby obecne miejsce zamieszkania, co oznacza, ze nie s3 zadowoleni.
Roézne podaja przyczyny, m.in. duze rozdrobnienie ziemi, nieuregulowane stosunki
wodne, w niektorych przypadkach — wprawdzie nielicznych — niezbyt dobre stosunki
z sgsiadami.

Wigkszos¢ ankietowanych podkresla trudny, poczatkowy okres zamieszkiwania na
tych terenach. Poza niepewnoscia co do dalszych losow wigkszos¢ stwierdzila, iz
gospodarstwa, ktore objela, byly zniszczone. I to nie przez dzialania wojenne — chociaz
1 takie si¢ zdarzaly — ale przez pseudoosadnikow. Wielu podkresla, iz ich gospodarstwa
byly pozbawione sprzetu rolniczego, sprzgtu gospodarstwa domowego, drzwi, okien.

Nalezy rowniez podkreslic, iz osadnicy przybyli na te tereny zetkneli si¢ tutaj
z osadnikami z innych stron oraz w kazdej miejscowosci z ludnoscia mazurska. Nastapito
wigc tutaj “zderzenie kultur”, wynikajace z faktu zetknigcia si¢ wielu grup ludnosci
o réoznym pochodzeniu regionalnym, o odmiennym bagazu kulturowym i cywilizacyjnym,
zréznicowanym stopniu $wiadomosci narodowej, réznorakim wyznaniu, motywie przy-
bycia na te obszary. Ludno$¢ rodzima réznita si¢ od przybyszow przede wszystkim
poziomem cywilizacji (sposobem gospodarowania, kultura rolna, pracowitoscia, uczci-
woscig), stopniem uswiadomienia narodowego i znajomoscia jezyka polskiego, sktadem
demograficznym oraz wyznaniem. Nalezy wymieni¢, iz ludno$¢ pochodzenia miej-
scowego byla wyznania ewangelickiego. To oczywiscie powodowalo antagonizmy migdzy
Mazurami a ludnoscia przybyla. Te zetknigcia nacechowane byly poczatkowo wzajem-
nymi uprzedzeniami i nieufnoscia. Jak wspomina jeden z mieszkancow Wilamowa:
"poczatkowo nie odzywaliSmy sig, unikaliSmy siebie, przechodzilismy obok siebie
obojetnie, zblizyly nas problemy wsi”. Fakty te potwierdzaja rowniez inni ankietowani.

Ze wzgledu na wspolistnienie na terenie gminy ludzi pochodzacych z roznych regionow,
a z drugiej strony na obecno$¢ ludnosci mazurskiej zachodzily tutaj procesy adaptacji
1 integracji. Procesem pierwotnym, zachodzacym najwczesniej byla adaptacja. Poprzez
adaptacje rozumiem szereg procesOw dostosowywania si¢ poszczegélnych grup ludnosci
do:

— zastanych warunkow geograficznych i techniczno-cywilizacyjnych nowego srodowi-
ska,

— tradycyjnych form kulturowych innych grup w procesie wspoéizycia z nimi,

— nowoczesnych zdobyczy techniczno-cywilizacyjnych.

Natomiast integracja — to proces tworzenia si¢ z roznych grup nowego, jednolitego
spoleczenstwa. Jest to jeden z najwazniejszych proceséw zachodzacych na ziemiach, ktore
wrocity do Polski. Jezeli proces adaptacji, a w szczegélnosci adaptacji do warunkow
geofizycznych, moze zrealizowac si¢ w krotkim czasie, to proces integracji trwa znacznie
dhuzej, nierzadko kilka pokolen. Czynnikami ulatwiajacymi adaptacje i integracj¢ sa:

— wspdlny jezyk;

— konieczno$¢ wspolpracy grupowej dla zagospodarowania otrzymanej ziemi i ochro-
ny wlasnosci, a czasem i zycia;

l — niewielkie réznice w kulturze materialnej, spolecznej i duchowej migdzy kategoriami
udnosci.

Inne czynniki ulatwiajace przede wszystkim integracje to:

— powstanie i funkcjonowanie instytucji spolecznych (szkota, zaklady pracy);

— oddzialywanie wspdlnych dla wszystkich kategorii wzoréw. ;

Nie nalezy zapominaé, iz wazna role w procesie integracji odgrywa wiadza.
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Wszystkie te procesy przebiegaly rowniez na terenie gminy Rozogi. Sa to bardzo
interesujace zagadnienia, wymagajace badan i odrgbnego potraktowania. Tutaj chcial-
bym tylko o nich wspomniec.

Pomimo réznych sprzecznoéci i antagonizméw miedzy osadnikami a ludnoscia mazur-
ska ta ostatnia w czesci zaczela wlacza¢ si¢ do zycia spolecznego. Mazurzy zaczeli
zajmowa¢ stanowiska w administracji panstwowej (m.in. wicewojewoda olsztyniskim byt
Mazur; Mazur Walter P6zny byt starosta powiatowym w Szczytnie). Byla to jedna
z najliczniejszych w calym powojennym okresie reprezentacja tej ludnosci we wiadzach.

Jednak zmiana stosunkow politycznych w latach 1948-49, poczatkujaca okres pol-
skiego stalinizmu, spowodowala zmiang polityki w stosunku do tej ludnosci. Jednym
z elementéw tej polityki bylo zle przeprowadzenie akcji "weryfikacyjnej” ludnosci,
nastepnie akcja "ankietyzacji” i "paszportyzacji”. Innym czynnikiem wywierajacym
negatywny wplyw na stosunek Mazuréw do Polski, czynnikiem destabilizujacym stosunki
spoleczne ogétu ludnosci wiejskiej Mazur, byla polityka przyspieszonej, forsownej
kolektywizacji wsi. “"Regulacja” ziemi z 1948 r., a nast¢pnie przesuwanie gruntow podczas
kolektywizacji z lat 50-tych, wywolywaly nieche¢ i rozgoryczenie znacznej czgsci
Mazuréw i podtrzymywaly atmosferg tymczasowosci i niepewnosci.

W latach 1949-50 stopniowo wyeliminowano z zajmowanych stanowisk prawie
wszystkich dzialaczy mazurskich. Czg$¢ z nich aresztowano, niektorych zepchnigto na
podrzedne funkcje, a jeszcze inni zmuszeni byli do szukania pracy poza Warmia
i Mazurami. M.in. zostali aresztowani wtedy dwaj znani dzialacze mazurscy Gustaw
Leyding i Jan Lippert. Jan Lippert zwiazany byl blisko z interesujacym nas terenem,
chociazby dlatego, iz urodzit si¢ w 1904 r. w Klonie. Za obron¢ oskarzonych z funkcji
wicewojewody olsztynskiego zwolniony zostal Mazur Bohdan Wilamowski, jednocze$nie
zmuszono go do opuszczenia Mazur. Innym czynnikiem zniechgcajacym Mazuréw byly
podejmowane proby ich nawracania na katolicyzm.

Przejawem niecheci i wrogosci wérod wielu grup Mazuréw byla cheé wyjazdu na stale
z Polski do jednego z dwu panstw niemieckich. Tendencje takie pojawily si¢ na poczatku
lat 50-tych i zwigzane byly z powstaniem w 1949 r. RFN i NRD oraz pdzniejszym
zachodnioniemieckim "cudem gospodarczym” i zapotrzebowaniem na site robocza. Stali-
nizacja roznorodnych sfer zycia oraz ograniczone mozliwosci wyjazdu na pobyt czasowy,
w potaczeniu z faktem, iz wigkszo$¢ Mazurow czuta si¢ “obywatelami drugiej kategorii”
powodowaly, iz wzrastala che¢ wyjazdu. Planowe wyjazdy zostaly zapoczatkowane juz
w 1950 roku, a dokladnie trwaly od marca 1950 r. do korica 1951 r. i objely wylacznie
osoby narodowosci niemieckiej; wyjechalo wtedy okoto 44 tys. osob. Nastepny okres to
lata 1953-55, kiedy to wyjechato z woj. olsztynskiego 1170 oséb do NRD i 1200 do RFN.

Nastepny okres poczatkuje rok 1956 zwiazany z procesami destalinizacji. W atmosferze
odprezenia migdzynarodowego zawarto wtedy nowe umowy z rzadami NRD i RFN
w sprawie laczenia rodzin. Tym razem przybraly one masowy charakter. W latach
1956-59 z woj. olsztynskiego wyjechato tacznie 36,270 os6b. Nastepnie lata 60-te to okres
tzw. cichej emigracji. Wiadze staraly si¢ nie przyznawaé do tego faktu, probowaty go nie
dostrzega¢ i ignorowac. Ogolem w latach 1960-70 do RFN wyjechato ponad 12 tys., a do
NRD — 5 tys. 0sob.

Sytuacja ulegla radykalnej zmianie dzigki decyzjom wiadz z 1970 i 1976 r. w sprawie
tzw. akcji laczenia rodzin. Porozumienia te umozliwialy praktycznie ubieganie sig
o wyjazd do RFN ogotowi ludnosci rodzimej. Zawarcie nowych uméw oraz ich nieostre
kryteria powodqwaly duza rozbiezno$¢ w podejmowaniu decyzji przez urzedy paszpor-
towe. Utworzenie nowych wojewodztw spowodowalo, iz wladze niektérych z nich, np.
ostroleckiego i suwalskiego, prowadzily bardzo liberalna polityke wyjazdowa. Ulat-
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wienia, ktorych powody bardzo czgsto trudno zrozumieg, przyczynily si¢ do masowe; fali
wyjazdow. M.in. na interesujacym nas terenie nastapila masowa emigracja ze wsi Klon,
0 czym ponizej. Wiele wsi mazurskich i warminskich przestalo w zasadzie istniec,
przeksztalcajac si¢ we "wsie letniskowe”. Byly zjawiska zmuszania ludnosci do sprzedazy
gospodarstw w zamian za natychmiastowe otrzymanie paszportu. W latach 1971-86
wyjechalo do RFN z calego obszaru Warmii i Mazur ponad 50000 osob, szczytowa fala
wyjazdow przypada na latach 1976-81. A jak przedstwia si¢ sprawa na terenie gminy
Rozogi?

Jak wspomnialem na poczatku, na terenie gminy byla dosy¢ liczna grupa ludnosci
mazurskiej, wynoszaca w 1950 r. 1153 osoby, stanowiaca dosy¢ znmaczny procent
spoleczenstwa gminy. Wszystkie procesy, o ktorych wspomnialem, zwigzane z wyjazdami
ludnosci mazurskiej przebiegaly rowniez na terenie gminy; tym sprawom chciatbym
poswigci¢ troche miejsca. Jak wynika z dokumentow znajdujacych si¢ w Urzedzie Gminy
w Rozogach oraz Archiwum Panstwowym w Szczytnie, w latach 1952-1977, gdyz do tego
roku przeprowadzitem badania, wyjechatly z terenu gminy facznie 132 rodziny, liczba 0s6b
— 668. Jak na jedna gming uwazam, ze jest to liczba dosy¢ znaczna. Oczywiscie wyjazdy te
rozlozyly si¢ réznie w réoznym czasie.

W latach 1952-59 wyjechato lacznie 14 rodzin, liczba 0s6b 72 (nalezy nadmieni¢, iz
czasami wyjezdzaly pojedyncze osoby), co stanowi 10,8% ogoétu ludnosci, ktéra
wyjechatla i 10,6% rodzin. Cecha charakterystyczna jest to, iz w latach tych wyjezdzali
ludzie pochodzacy z malych miejscowosci, natomiast brak jest udokumentowanych
wyjazdow z takich miejscowosci jak Rozogi, Faryny, Klon, Spaliny, Wystep, a wigc
najwigkszych. W latach 1960-69 ogdtem wyjechato 189 0s6b oraz 40 rodzin, a wigc liczba
juz znacznie wigksza. Procentowo wyjechalo w tym okresie 28% ogélu emigrantow
130,3% rodzin. Latami o najwigkszej emigracji sa:

— 1969 r. — 54 osoby i 12 rodzin,

— 1968 r. — 48 0s6b i 9 rodzin,

— 1965 r. — 45 0s6b i 10 rodzin.

Jezeli chodzi o miejscowosci, to najwigcej wyjechato z:

— Rozdég — 53 osoby i 13 rodzin,

— Klonu — 40 0s6b i 7 rodzin,

— Faryn — 45 0s6b i 10 rodzin.

Innym zjawiskiem jest w miar¢ rownomierne roztozenie wyjezdzajacych na terenie calej
gminy, tzn. prawie z kazdej miejscowosci kto§ wyjechat.

W trzecim okresie, obejmujacym lata 1970-77 wyjechato facznie 407 osob i 85 rodzin, co
stanowi 61% wyjezdzajacych osob i 64,4% wyjezdzajacych rodzin, a wiec liczbe
zdecydowanie najwigksza. Z tego okresu sczeg6lnie wyrdzniaja si¢ dwa lata: 19711 1976.
W roku 1971 wyjechaly tacznie 93 osoby i 10 rodzin, co stanowi 13,9% ogoétu osob, ktore
wyjechatly i 14,3% rodzin.

Zdecydowane nasilenie wyjazdéw miato miejsce w latach 1975-77. W poszczegolnych
latach wyjechato:

— 1975 r. — 29 os6b i 5 rodzin,

— 1976 r. — 226 0s6b i 44 rodziny,

— 1977 r. — 30 oséb i 5 rodzin.

Lacznie w tych latach wyjechalo 285 0s6b i 54 rodziny, co stanowi odpowiednio 42,6%
140,9%. Rekordowym rokiem pod wzgledem wyjazdow byl rok 1976, kiedy to tacznie
wyjechalo 226 osob i 44 rodzmy

Jezeli chodzi o mle]SCOWOSCl to najwigkszy uszczerbek poniost Klon, z ktorego w 1976
roku wyjechaty 133 osoby i 24 rodziny. Liczba wyjezdzajacych z innych miejscowosci byla
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znacznie mniejsza i wynosita: z Rozog 31 osob i 7 rodzin, z Faryn 14 0séb i 2 rodziny,
z pozostalych po kilka 0s6b. Glownym powodem masowego wyjazdu w tym wiasnie roku
byly ulatwienia stosowane przez wladze woj. ostroteckiego. W nastepnych latach miaty
miejsce rowniez wyjazdy, ale w ograniczonym zakresie. Tak duzy ubytek ludnosci
mazurskiej pozbawil te ziemie w zasadzie mazurskiego charakteru; obecnie na terenie
gminy Rozogi mieszka tylko kilka 0s6b pochodzenia mazurskiego.

Konczac sprawe wyjazdow ludnosci mazurskiej chciatbym przedstawic, jak wygladata
ta sprawa w poszczegdlnych miejscowosciach. I tak w latach 1952-77 najwigcej 0sob
wyjechalo z nastgpujacych miejscowosci:

— Klon — 251 0s6b i 45 rodzin, co stanowi 37,5% wszystkich, ktorzy wyjechali i 31%
rodzin;

— Faryny — 99 os6b i 18 rodzin, czyli 14,8% ludnosci 13,6% rodzin;

— Rozogi — 93 osoby i 22 rodziny, czyli 13,9% ludnosci i 16,6% rodzin;

— Wilamowo — 38 o0s6b i 9 rodzin, czyli 5,6% ludnosci i 6,8 rodzin;

— Kowalik — 38 0s6b i 6 rodzin, czyli 5,6% ludnosci i 4,5% rodzin.

Z tych pigciu miejscowosci wyjechato ogotem 519 osob, tj. 77,6% ludnosci, i 100 rodzin, tj.
75,7%, z pozostalych 149 osob, tj. 22,4% i 32 rodziny, tj. 24,3%.

Na zakonczenie nalezaloby si¢ zastanowi¢ nad przyczynami masowego wyjazdu;
o niektorych juz wspomnialem. Niestety, nie prowadzono do tej pory badan na tym
terenie na interesujacy nas temat. Jednak poprzez analogi¢ do innych terenow, gdzie
badania byly prowadzone, mozna wymienic¢ takie, ktore na pewno mozna odnies¢ do tego
terenu.

W latach 50-tych dominujacym czynnikiem bylo poczucie wrogosci i niechgci do
nowych stosunkow spoteczno-ekonomicznych i panstwowych. Nastgpowato wtedy takze
autentyczne laczenie rodzin rozbitych w czasie wojny; proces ten trwal takze w latach
60-tych. Inne przyczy to:

— trudnosci zwigzane z adaptacja do zycia w polskim obszarze panistwowym po dlugim
okresie przynaleznosci do innego panstwa;

— bledy i krzywdy popelnione przez wladze w okresie powojennym;

— spory o ziemi¢ i gospodarstwo oraz bledy polityki rolnej panstwa;

— liczne przypadki zlego traktowania ludnosci mazurskiej w Polsce;

— konflikty na tle religijnym,;

— dysproporcje w rozwoju gospodarczym i poziomie zycia migdzy Polska a RFN.
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