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SPOTKANIA Z NAUCZYCIELAMI
W PUSZCZY ZIELONE]

Ze wspomnien jezykoznawcy

Moje spotkania z nauczycielami w Puszczy Zielonej rozpoczely si¢ wiosng 1950 roku,
kiedy jako studentka pierwszego roku warszawskiej polonistyki zostalam poproszona
przez Profesora Witolda Doroszewskiego o zorganizowanie badan gwaroznawczych w
Myszyricu, a wigc w samym centrum Kurpiowszczyzny. Badania trwaly trzy dni. Uczestniczyli
w nich pracownicy naukowi Katedry Jezyka Polskiego i studenci zrzeszeni w Kole
Jezykoznawczym. Dla 6wczesnej spolecznos$ci myszynieckiej przyjazd duzej grupy os6b
z Uniwersytetu byl niemalym wydarzeniem. Wiadze lokalne zatroszczyly si¢ z calg
zyczliwoécig 0 nasze zakwaterowanie, a miejscowi nauczyciele byli niezastapionymi
przewodnikami w kontaktach z wiejska ludno$cia. Mojej grupie przypadio w udziale
wypelnienie kwestionariusza u starszej, bardzo sympatycznej informatorki. Przyjela nas
goscinnie, sprawiala wrazenie, ze rozumie, o co nam chodzi, z wyraZznym przejgciem
i cierpliwo$cia zaczeta odpowiadaé na pytania o nazwy réznych sprzetéw i czynnosci
gospodarskich, ale po pewnym czasie spytala: Dziewcynki, a skqd wy jestesta? Uslyszawszy
odpowiedZ: Z Uniwersytetu, z Warszawy — zareagowala: Olaboga, z takiej dalecyji ji
za tako daremnoto.

Cel naszego przyjazdu budzil ogélne zdziwienie i niedowierzanie, ze¢ mozna si¢
zajmowaé opisem mowy, ktérej miodzi ludzie juz wéwczas zaczynali si¢ wstydzié. Totez
jeszcze pierwszego dnia z naszej inicjatywy Profesor wyglosit w sali szkolnej wykliad
na temat ,,Gwar i ich stosunku do jgzyka literackiego”. Nastgpnego dnia — juz na prosbe
nauczycieli — odbyla si¢ pogadanka,,O pracy nad nowym stownikiem jezyka polskiego”
(Profesor Doroszewski byl jego naczelnym redaktorem), a takze O rodzajach stownikéw
i ich przydatno$ci w zawodzie nauczycielskim”. W spotkaniach tych uczestniczylo wiele
oséb: chyba wszyscy nauczyciele, miodziez szkolna, a takze liczne grono miejscowe;j
inteligencji i naszych wiejskich rozméwcéw. Zainteresowanie bylo nieoczekiwane,
kierowano do Profesora wiele siéw wdzigcznosci i wiele pytan zwigzanych z norma.
»Rozmowy o jezyku” przeciagaly si¢ do péZnych godzin (juz przy herbacie).
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Wiele sposréd obecnych 0s6b po raz pierwszy u§wiadomilo sobie fakt, ze gwarami
lub dialektami nazywamy dawniejsze odmiany jezyka, ktére formowaly si¢ w obrebie
poszczegblnych plemion po rozpadzie wspélnoty prastowiarskiej. Dzi§ tymi odmianami
— oczywiscie juz znacznie przeksztalconymi i w duzym stopniu zintegrowanymi z
jezykiem ogélnopolskim — postuguja si¢ jeszcze najstarsi, niewyksztalceni mieszkaricy
wsi lub miast. Ale nie tylko oni. W kontaktach familijnych méwia gwarami takze ludzie
znajacy jezyk literacki, gléwnie Kaszubi, gérale i Slazacy. Méwimy o gwarach, a nie
gwarze, poniewaz kazda dzielnica kraju nieco inaczej rozwijala swéj pierwotny jezyk
odziedziczony z epoki prastowiariskiej. Mieszkancy tych dzielnic zyli poczatkowo w
izolacji, nie kontaktowali si¢ ze soba w takim stopniu jak my dzi$. Ci nieliczni, ktérzy
mieli mozno$¢ ksztalcenia sig, ,,przechodzili” na facing. Dopiero w XVI w. powstal polski
Jjezyk literacki, czerpiacy najwigcej z gwar: wielkopolskiej i matopolskiej, a w dalszej
kolejnosci z kresowej i mazowieckiej.

Wskutek kilkuwiekowej odrgbnos$ci Mazowsza wytworzyly si¢ pewne cechy jezykowe
wiasciwe tylko tej dzielnicy, ktére Smieszyly niegdy$§ Wielkopolan i Matopolan, a dzi$
moga wywotaé drwiny, gdy wystepuja w jezyku oficjalnym ludzi wyksztatconych. Taka
typowacecha bylai jest np. wymowa typu pchiwo, whino, whiater, w gwarze kurpiowskiej
psiwo i vzino, vziater lub z uproszczeniem grup spéigloskowych: zino, ziater (ziater zieje
w same Zzierzeje)”.

Mazowszan, ktérychdawniej okre§lano Mazurami, wy§miewano réwniezza nieodréznianie
spoiglosek cz, 7 (z wyjatkiem ,,z2” pisanego przez ,,rz”),sz, od ¢, z, s, tj. za wymowe
typu capka, syja, zyto. T¢ cechg nazywano mazurzeniem, cho€ przeciez tak samo méwili
Malopolanie. Krytykowana cecha jezykowa jest zazwyczaj przedmiotem Kpin, ktére
upowszechniajg si¢ w postaci zartéw, dowcipéw, anegdotek czy bajeczek, nie zawsze
cenzuralnych i bywaja niekiedy przekazywane z pokolenia na pokolenie. Jeszcze z czaséw
szkolnych zapamigtatam historyjke o Kurpiu, ktéry jechal wozem ze Szczytna i wi6zt
pszenicg. Siedzacy tylem do niego synek zauwazyl, ze w worku zrobita si¢ dziura i ziarno
powoli zaczyna wysypywac si¢ na droge. ,,Tato, présy” wolal z przejeciem do ojca, ale
ojciec uspokajal go méwiac: ,, siedZ, siedZ synku , jesce nie Prusy”. To nieporozumienie
jezykowe zostalo wyjasnione, gdy juz worek byl pusty.

Gwara mazowiecka ma wiele odrgbnosci slownikowych, fonetycznych, znaczenio-
wych, a takze osobliwosci fleksyjnych (np. dzieciak dacy “chetnie dajacy”, krowa jeca
»chetnie jedzaca”, muchi niemogetne, owce sie pasli, rekawy sie rozlecieli, weZta, dajta
(pozostalosci liczby podwdjnej), idziem, weZmiem, piotla, miotla itp. Gdyby Warszawa
byla pierwsza stolicg Polski, wigkszo$¢ tych form miescilaby si¢ dzi§ w ogblnopolskiej
normie. Inteligencja mazowiecka pochodzenia wiejskiego zachowala je w postaci re-
liktowej, nie u§wiadamiajac sobie ich ograniczonego zasiggu. W pracach jezykoznawczych
méwi si¢ o takich formach odmiany, wariantach wymowy i nazwach lub konstrukcjach
skiadniowych jako o regionalizmach. Regionalizmy sa akceptowane w jezyku potoc-
znym, poniewaz nie utrudniajg porozumiewania i nadaja lokalny koloryt polszczyznie
regionalnej. Czesto jednak draznig purystéw jezykowych lub mieszkaricéw innych dzielnic.
Warszawiacy zzymaja si¢ na Krakowian np. za wyrazenia i nazwy: na polu zamiast
na dworze, sagan zamiast czajnik, beretka zamiast beret, takze za wymowe typu: czysta
czydziesci czy (333) lub jezdem. Natomiast u Krakowian raza czgsto slyszane w stolicy
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powiedzenia: buty przemigkajq (a nie przemakaja), rekamy, nogamy, cuker, chiba, nogie,
lypa, lyst. Nie wszystkie odstgpstwa od normy w jezyku ludzi wyksztaiconych mozna
usprawiedliwi¢ regionalizmami. Czgsto s3 to po prostu biedy, z ktérych nie zdajemy
sobie sprawy, poniewaz wiasnych bledéw na ogét sobie nie u§wiadamiamy, czynig to
za nas inni, w my§l zasady: jak cie slyszq, tak cie piszqg. Kazdy méwiacy jezykiem
literackim moze narazi€ si¢ na §miech, czasami na trwale przezwisko z powodu nie-
poprawnej wypowiedzi czy uzycia wyrazu, najczgsciej obcego, w niewlasciwym zna-
czeniu. Smiejmy sig, gdy kto§ méwi, ze chuligani zdemaskowali kiosk (zamiast zdemolo-
wali), ze najpierw trzeba zalatwi€ patenta (zamiast petenta), ze nalezy adoptowac jakis$
budynek (zamiast adaptowac). Inni $mieja si¢ z nas slyszac, jak méwimy karnister
(zamiast kanister), kontrol (zamiast kontrola) , ubrac palto (zamiast ubrac si¢ w palto)
itd. Nasze reakcje jezykowe kto§ kiedy$ poréwnal do sytuacji w zatloczonym tramwaju.
Gdy ,,wymaglowana” pasazerka radzila przepychajacej si¢, korpulentnej pani schus¢,
inna osoba zareagowala: jak ta pani méwi, mozna pec.

Z reguly rodowity mieszczuch skionny jest przypuszczaé, ze tylko on méwi po-
prawnie, natomiast inteligent pochodzenia wiejskiego uwaza zwykle swéj jezyk za gorszy
i bezkrytycznie przejmuje wszelkie cechy mowy miejskiej, byle odciaé si¢ kulturowo
od swoich wiejskich korzeni. Jest to postawa nieuchronna, podobnie jak zanik gwar.
Dat temu wyraz Stefan Zeromski, piszac w ksigzce ,,Snobizm i postgp”, ze: ,nowa fala
inteligencji, wychodzaca z fona chiopstwa, wstydzac si¢, naturalng koleja rzeczy, swego
prostactwa domowego i gardzac mowa nieokrzesanych ojcéw, bedzie kultywowata
z przesada pariski, miejski, wielko§wiatowy spos6b méwienia, a tym sposobem, przy
ogblnym podniesieniu si¢ stopy zycia wiejskiego, spowoduje, jezeli nie zupeiny zanik,
to glgbokie przyémienie gwary” (Warszawa 1929, s.138).

Kazda gwara — oprécz nazw i form gramatycznych wspélnych z jezykiem ogélnopol-
skim — ma swoiste cechy fonetyczne i morfologiczne, tj. stowotwoércze i fleksyjne, ma
takze czg§ciowo odmienne stownictwo, frazeologig i skladni¢. W kontaktach familijnych
gwarg moze méwi¢ kazdy z nas, kto ma na to ochotg¢, pod warunkiem, ze bedzie to czynit
dobrze, zgodnie z panujaca w niej norma, czyli tak, jak rzeczywiscie méwia ludzie
niewyksztalceni w danej okolicy na wsi lub w miescie. W przeciwnym razie mozemy
byé posadzeni, ze przedrzeZniamy tych, ktérzy posiuguija si¢ ta odmiang jezyka na co
dziefi. Nieznajomo$¢ jezyka literackiego §wiadczy o braku wyksztalcenia, a nie inte-
ligencji, poniewaz tych wiasciwosci psychicznych nie nalezy utozsamia€. Prof. W. Do-
roszewski wypowiedzial si¢ na ten temat w ksiazce ,,O kulturg stowa” w nastgpujacy
sposéb: ,,Inteligentny — a wyksztalcony satorzeczy rézne. Wyksztalcony to majacy przede
wszystkim péwna sume wiadomosci, inteligentny to majacy samorzutny zdrowy rozsadek
i umiejacy si¢ nim postugiwac. Moze by¢, lapidarnie méwiac, wyksztalcony tuman i inteli-
gentny analfabeta. W$r6d ludzi niewyksztalconych lub niedostatecznie wyksztaiconych
w Polsce jest bardzo duzo oséb inteligentnych, czasem uderzajaco inteligentnych. Pie-
rwszym zadaniem nauki jako sily spolecznej powinno by¢ wyzwalanie potencjalnej
energii i zdrowego rozsadku mas, szukanie dla tej energii drég ujscia, obrona jej przed
tym, co jg wykoleja i gluszy. Méwmy szczerze — ani wyksztalcenie, ani nawet uczono$¢
nie s patentem na inteligencje. Gdy si¢ mysli o mozliwoSciach rozwojowych, drzemia-
cych w ludziach, przypominaja si¢ pigkne slowa napisane kiedyS przez Aleksandra
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Swigtochowskiego w ,Hymnie niemych”: Gdyby zebrac te zmarnowane krople,
powstatyby morza, gdyby stopic te iskry, powstalyby slorica, gdyby zwiqzac te ruchy,
powstalyby potegi” (Warszawa 1962, s. 278-287).

W kilka lat po wycieczce dialektycznej do Myszyfica moje spotkania z wieloma
nauczycielami z Puszczy Zielonej staly si¢ bardzo czgste. W roku 1954 Zaktad Jezyko-
znawstwa PAN, kierowany przez Prof. W. Doroszewskiego, rozpoczal systematyczne
badania gwar mazowieckich. Uczestniczylam w nich (begdac juz pracownikiem tego
Zakladu) z satysfakcja, jaka daje spojrzenie na tradycyjng gwarg rodzinnego §rodowiska,
jako na skarbnice mowy ojczystej. Swiadomo$¢, ze w poznawaniu gwary i ocalaniu jej
od zapomnienia, moga mie¢ udzial niekoniecznie profesjonalisci, stala si¢ podstawa
systematycznej wspéipracy migedzy placéwkami naukowymi i o§wiatowymi. Pomoc
spoleczna jest w badaniach gwaroznawczych niezbedna. Po pierwszej wojnie apelowat
o nig twérca dialektologii polskiej, Profesor Kazimierz Nitsch. W budzeniu §wiadomosci
spolecznej pomagal mu sam Stefan Zeromski, ktéry tym sprawom po$wiecit wigksza
czg$§¢ cytowanej ksiazki, piszac: ,Jezykoznawca powinien wiasciwie tylko segregowac
zebrane materialy. Sama prace notowania topografii rzeczy-wyraz6w powinna wykony-
wac inteligencja polska wszystkich dzielnic, na wz6r inteligencji poznariskiej, ktéra juz
na kwestionariusze prof. Nitscha odpowiadala oraz na arcywz6r inteligencji niemieckie;j,
ktéra wiasnie swéj wielki slownik narodowy w taki sposéb zbiorowo prowadzi. Rzecz
jest prosta i latwa. Ktokolwiek styka si¢ z ludem: ksiadz, organista, lekarz, aptekarz,
weterynarz, geometra, budowniczy, rolnik, kierownik sklepu, urzednik pocztowy, ad-
ministracyjny, powiatowy, gminny, a nawet sam wszechobecny agitator przedwybor-
czy, slyszac z ust ludu autentyczng nazwe swoista, moze ja przecie zapisa¢ na kartce
korespondencyjnej z podaniem dokiadnym miejscowosci, gdzie przebywa jego rozméw-
ca, ktéry tak oto dany przedmiot, w kwestionariuszu wymieniony, nazywa (s.137). Azeby
te sprawe raz poruszy¢, nalezaloby zaczaé od jakiej$ czynno$ci. Uwazam, iz, na przykiad,
wedréwki po kraju skautéw i starszych uczniéw moglyby sobie obra¢ za cel zbieranie
wyrazéw, jak si¢ zbiera kwiaty lub motyle” (s.140).

Badania gwaroznawcze staly si¢ sprawa nie tylko wazna, ale i bardzo pilng. Chodzilo
przeciez nie tylko o lepsze poznanie przeszioSci polskiego jezyka, ale takze przesziosci
naszego narodu, ktéra odbija si¢ w sfowach jak w zwierciadle. ,Wyrazy — jak pisal
prof: Doroszewski — sg jak mosty przerzucone nad wiekami, z ktérych mozna ogladaé
tre§¢ uplynnionych zdarzefi”. GdybySmy nawet nie znali dziejéw jakiego$ regionu, to
analiza jezyka najstarszych pokoleri mieszkaficéw pozwolilaby nam na odtworzenie
wszystkich wazniejszych powigzan historycznych, etapéw rozwoju, loséw osadnictwa.
Np. gdyby§my nie mieli dokumentéw potwierdzajacych odkrycie Mikofaja Kopernika
— wyja$nial studentom je¢zykoznawca warszawski, Profesor Jan Tokarski — to sam
jezyk bylby wystarczajacym §wiadectwem; méwimy przeciez: slorice wschodzi, storice
zachodzi, a ziemia pozostala nadal niewzruszona. Znaczenie informacji historycznych
zawartych w slownictwie gwarowym jest bezsprzeczne, a warto§¢€ wciaz jeszcze zywego,
ale wymierajacego juz Zrédla, jakim sa gwary — bezcenna.

W latach sze$édziesigtych Profesor Doroszewski powtérzyt swéj przedwojenny apel
do nauczycieli Mazowsza. Zwrécit si¢ takze z pro§ba o wspélpracg do regionalnych
towarzystw naukowych i spoleczno-kulturalnych. Apel nie pozostal bez echa. Plockie
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Towarzystwo Naukowe drukowalo i rozsylalo do szké6l nasze kwestionariusze. Wiaczylo
si¢ takze Kuratorium z inicjatywy Pani mgr Kazimiery Jagielio-Rodkiewiczowej, kieru-
jacej 6wczesnym Szkolnym Osrodkiem Krajoznawczym, ktéra zorganizowala po§wigcone
tej sprawie spotkanie jezykoznawcéw i etnograféw z krajoznawcami w Chorzelach.
Powstal zesp6l badaczy-nieprofesjonalistéw, liczacy kilkudziesigciu nauczycieli r6z-
nych przedmiotéw, ktéry przez wiele lat spotykal si¢ z nami w kolejno wybieranych
miejscowo$ciach dwa razty w roku na sobotnio-niedzielnych konferencjach. Plony
wspblpracy oceniamy przede wszystkim jako wspélny sukces naukowy, poniewaz dzigki
pomocy spolecznej stalo si¢ mozliwe opracowanie wielu zagadnien jezykowych. Opubli-
kowano juz 10. tomowy ,,Atlas gwar mazowieckich”, bedacy bez watpienia pomnikiem
gwary, ktdra jest przeciez bardzo istotng czgscia tradycyjnej kultury naszego regionu.
W ocenie tych plonéw nalezy wzia¢ pod uwage jeszcze inny aspekt — moralny, sg one
bowiem znakomitym §wiadectwem spolecznej postawy wielu pedagogéw w czasie, kiedy
— jak si¢ wyrazil kto§ z zespolu — ,,na nauczycielach pracujacych za skromne wyn-
agrodzenie wieszano rézne dodatkowe obowiazki, jak §wiecidetka na choince”. Potwier-
dzeniem tego niech bedzie fragment relacji autobiograficznej wieloletniej uczestniczki
zespolu, mgr Zofii Stuszewskiej z miejscowosci Zargby w woj. ostrolgckim: ,,Jakbym
miala jeszcze za malo, Wydzial O$§wiaty narzuca mi nowy obowiazek — zbieranie
materialéw gwarowych dla potrzeb PAN. Daremnie wierzgam przeciw oScieniowi. —
Jest pani studiujaca polonistyke, zasiedziala w tej okolicy, wigc kt6z to lepiej zrobi jak
nie pani — taka jest mniej wigcej odpowiedZ na mdj sprzeciw. Wiadze wojewddzkie
narzucily im takie zadanie i kto§ je musi podja¢ w terminie. Inna rzecz, ze p6Zniej
blogostawilam t¢ decyzje, ktéra obciazyla mnie dodatkowa praca, ale za 2 lata stala si¢
inspiracja do napisania pracy magisterskiej... 6 wrze$nia 1964 roku zablysly w naszych
domach pierwsze zaréwki elektryczne! A w pét roku potem obronilam swa pracg i uzyskalam
dyplom magisterski z bardzo dobrym wynikiem. (...) Dalej utrzymywalam kontakty
z Pracownig Dialektologiczna PAN, wspéipracujac przy zbieraniu materialéw do siow-
nika gwar mazowiecko-podlaskich. Co par¢ miesi¢gcy odbywaly si¢ spotkania w Warsza-
wie lub w terenie calej tej rzeszy nauczycieli, ktérzy kosztem wiasnego odpoczynku
bogacili skarbnicg kultury narodowej. Pozostaly mi z tego okresu wspomnienia, dobra
znajomos¢ kultury regionalnej tych okolic (podkre§lenie moje — B. F.) i kilka §licznych
albuméw z cennymi dedykacjami” (Nauczycielskie lata w Zargbach, Zeszyt Naukowy,
Ostroteckie Towarzystwo Naukowe, Ostroigka 1987, s.122-123).

Reorganizacja wojewddztw, nieprzemys$lana likwidacja tradycyjnych form szkol-
nego ruchu krajoznawczego i inne okoliczno$ci sprawily, ze systematyczne, zespolowe
kontakty z nauczycielami zostaly zahamowane i rozpoczglo si¢ poszukiwanie nowych
mozliwos$ci badawczych. Zapracowanych nauczycieli zastgpila czgSciowo miodziezy
szkét §rednich, zapraszana przez Kuratoria na dwutygodniowe obozy gwaroznawcze,
finansowane — na mojg prosb¢ — w latach 1989-1991 przez Ministerstwo O§wiaty
i Wychowania (a p6zniej — Edukacji Narodowej). Motywacja naszych wedréwek
od wsi do wsi w gminach Lyse, Czarnia, Kolno i innych byla i jest nadal ta sama
idea, kt6ra sformutowali jeszcze w swoim statucie zalozyciele Towarzystwa Przyjaciol
Nauk: ,,Cokolwiek Ojczyzny si¢ tyczy, zgromadzi€ i od niepamigci zachowaé, szcze-
g6lnie za$§ przywiazanie do niej w rodakach ozywiaé, utrzymywac, rozszerzac”.

267



