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ANNA KOWALSKA O PODZIALACH JEZYKOWYCH
MAZOWSZA"

Mazowsze od dawna wzbudzalo zainteresowanie przedstawicieli r6znych nauk
jako dzielnica (poza Kaszubami) najbardziej wyrézniajaca si¢ sposréd pozostalych
regionéw polskich. Historycy podkreslali jego dlugi okres niezalezno$ci politycznej,
etnografowie — swoisto§¢ kultury materialnej (zwlaszcza pdin.-wsch. czgsci), dialek-
tologéw za$ interesowalo zawsze jako obszar dialektalny najbardziej odrgbny sposr6d
dialektéw polskich kontynentalnych (tzn. bez dialektu kaszubskiego) i silnie zr6z-
nicowany wewnetrznie. Dowodem tego nieslabnacego zainteresowania Mazowszem jest
wydana ostatnio monografia Anny Kowalskiej Podzialy jezykowe Mazowsza na tle
podzialéw pozajezykowych. Wyrosia ona z wieloletnich badan Autorki nad dialektem
mazowieckim, zwigzanych z opracowaniem niezwykle cennego dla dialektologii,
i szerzej ujmujac dla kultury polskiej, dziesigciotomowego ,,Atlasu gwar mazowieckich”
(AGM). W omawianej ksigzce autorka uwzglednia, od dawna wysuwane postulaty,
laczenia zjawisk jezykowych z faktami pozajezykowymi (historycznymi, geograficz-
nymi, etnograficznymi itp.), co w sposéb istotny przyczynia si¢ do lepszego rozumienia
wsp6iczesnych podzialéw jezykowych.

Autorka postawila sobie ambitny cel, jakim jest ukazanie wewnetrznego zréz-
nicowania Mazowsza, w §wietle dotychczasowych badan gwar tego obszaru, w zakresie
fonetyki, morfologii i stownictwa oraz stwierdzenie, w jakim stopniu jest ono odbi-
ciem podzialéw Mazowsza przeprowadzanych na podstawie faktéw pozajezykowych.
Innymi siowy, autorke interesuje fakt, w jakim stopniu czynniki takie, jak np. his-
toryczne granice administracyjne i koScielne, podzialy etnograficzne, kierunki ruchéw
osadniczych, §rodowisko geograficzne, wplynely na zr6znicowanie Mazowsza pod
wzgledem jezykowym. Prezentowana praca obejmuje zasadniczo teren Mazowsza
historycznego, ale w rzeczywisto$ci nie ogranicza si¢ tylko do niego i ukazuje jego
zwiazki z innymi polskimi obszarami dialektalnymi, dzigki oméwieniu zasiggu jezy-
kowych cech mazowieckich, ktére szerzyly si¢ w réznych stronach: w Malopolsce,
na Warmii i Mazurach, a poprzez Kujawy docieraly takze do Wielkopolski.

Omawiana praca sklada si¢ z czterech zasadniczych cze$ci. Rozdzial pierwszy
zawiera stan badan nad dialektem mazowieckim. W rozdziale drugim zostaly przed-
stawione podzialy pozajezykowe Mazowsza, w trzecim — wewnetrzne zréznicowanie
jezykowe Mazowsza i w ostatnim— zasig¢g dialektu mazowieckiego. Integralng i bardzo
cenng czescia ksigzki sa mapy jezykowe, giéwnie fonetyczne, slowotwércze i lek-
sykalne. Wykaz map liczy 35 pozycji, w tym sa takze mapy historyczne i etnogra-
ficzne, mapy obrazujace podzial ogélny Mazowsza oraz jego cz¢$ci, np. Kurpie.

Jako kryterium podzialu Mazowsza autorka przyjela kierunek przebiegu izoglos, tj.
linii wyznaczajacych na mapie zasi¢g zjawisk jezykowych i ich krzyzowanie sig.
W znacznie szerszym stopniu, niz autorzy dotychczasowych opracowan dialektologicz-
nych, uwzglednila material stowotwérczy i leksykalny, ktéry traktowano na og6t margi-
nalnie w przekonaniu, ze sfownictwo jako najbardziej ulotna cz¢$¢ systemu jezyka jest,
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w znacznie mniejszym stopniu przydatne do wyznaczania granic jezykowych. Uwzglednienie
przez autork¢ wielu zjawisk jezykowych dalo bardzo ciekawe rezultaty. Okazalo sig,
ze fakty leksykalne moga by¢ waznym wyznacznikiem podzialéw terytorialnych. Z badan
autorki wynika, ze zasiggi mazowieckich zjawisk leksykalnych, w wielu wypadkach,
pokrywajg si¢ z zasiggami faktéw slowotwérczych, a takze fonetycznych.

Zastosowanie wyzej wspomnianego kryterium pozwolilo autorce na przeprowadzenie
dwdch typéw podzialéw Mazowsza: ogélnego — na wigksze zespoly gwarowe na podstawie
kierunkéw przebiegu pekéw izoglos oraz szczegélowego — na mniejsze zespoly gwa-
rowe, wyodrgbnione przez przecinajace si¢ peki izoglos. Duze zespoly dialektalne,
bedace wynikiem podzialu Mazowsza na dwie czgsci, to: 1) péinocno-mazowiecki
i poludniowo-mazowiecki, 2) wschodnio-mazowiecki i zachodnio-mazowiecki, 3) péinocno-
-wschodnio-mazowiecki i poludniowo-zachodnio-mazowiecki, 4) péinocno-zachodnio-
-mazowiecki i poludniowo-zachodnio-mazowiecki (podzial ten jest niezwykle rzadki).
Rezultatem za$ drugiego podzialu jest rozpad Mazowsza na cztery mniejsze obszary:
1) Mazowsze péinocno-wschodnie, 2) Mazowsze péinocno-zachodnie, 3) Mazowsze
potudniowo-zachodnie,4) Mazowsze potudniowo-wschodnie. Autorka wnikliwie oméwita
wszystkie wyodrgbnione przez siebie zespoly gwarowe i zilustrowala swe rozwazania
odpowiednimi mapami jezykowymi. Ze wzgledu na znaczng etnograficzng i jgzykowa
odmienno§¢ Kurpiowszczyzny omawia ja oddzielnie, mimo iz geograficznie Kurpie
naleza do Mazowsza p6inocno-wschodniego. Temu zreszta regionowi po§wigca szcze-
g6lnie duzo uwagi, jest to bowiem najciekawsza i najbardziej swoista cz¢§¢ Mazowsza.
Jego odrgbno$¢ wynika ze skupienia najwigkszej liczby archaizméw fonetycznych, np.
formy z re- zamiast ra- typu reno rano, z -er- zamiast -ar- (ter, der, tarl, darl), formy
typuwiolna welnaczy asynchroniczna wymowa spéigiosek wargowych migkkich: psiwo,
bzialy, ziara, piwo, bialy, wiara. Potwierdzaja ja takze fakty slowotwércze, np. pow-
szechno$§¢ przyrostka -ak w réznych funkcjach, i przede wszystkim — leksykalne.
Omawiajac Kurpie autorka zwraca uwage nie tylko na cechy typowo kurpiowskie,
rézniace t¢ gwarg od pozostalych gwar mazowieckich (np. charakterystyczne dla Kurpii
wyrazy to m.in. drabka ruszt kuchni, beczy miauczy, kruzyk garnuszek, rejbaczka
tarka), ale takze i na wewnetrzne jej zréznicowanie.

Zaleta omawianej ksigzki jest jasny, przystgpny wykiad. Przede wszystkim za$ rzecza
cennajest bogaty material ilustracyjny zaczerpniety z Atlasu gwar mazowieckich. Zastosowana
w pracy pisownia konwencjonalna, a nie fonetyczna, utatwia takze lekturg czytelnikom
— niej¢zykoznawcom. Jest to zatem praca, z ktérg warto si¢ zapoznad, lektura nie tylko
dla profesjonalistéw, ale takze dla wszystkich zainteresowanych Mazowszem i jego jezykiem.

Ksigzka ta z calag pewnos$cia zainteresuje réwniez milo§nikéw Kurpiowszczyzny, bo
choé dotyczy podzialéw jezykowych calego Mazowsza, to jednak duzo miejsca zajmuja
w niej Kurpie jako obszar odrgbny i ciekawy pod wzgledem jezykowym. Pozwala ona
réwniez na usytuowanie Kurpiowszczyzny na tle calego dialektalnego zespolu mazowieckiego.

Halina Kara$-

*) Anna Kowalska, Podzialy jezykowe Mazowsza na tle podzialow pozajezykowych, Warszawa
1991, s.146.
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