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Symbole wojny

Coraz czgsciej, zwlaszcza w momentach rocznicowych (Swiatecz-
nych) i na uzytek odbiorcow anonimowych, zatem réwniez w mass
mediach postugujemy si¢ symbolami zamiast obszernym, rzetelnym
przekazem o wydarzeniach i procesach historycznych. Symbole s3
o tyle wygodne, Zze mozna je odrywac od realibw epoki i wzbogacaé
o elementy wspolczesne. Tak uklada si¢ i w odniesieniu do dziejow II
wojny §wiatowej, nawet w ujeciu regionalnym. Piszac te refleksje do
»ostroleckiego Zeszytu Naukowego” nie czyni¢ uwag krytycznych
wobec autoréw pomieszczonych w nim artykuléw, a jedynie chce
zwroci¢ uwage czytajacych na upowszechniajaca si¢ manierg. Na ogét
im kto ma mniejsza wiedz¢ o opisywanym lub omawianym fakcie
historycznym, tym s$mielej go interpretuje i nagina do aktualnych
potrzeb, gtéwnie propagandowych.

Wilasnie polska wojna obronna 1939 r. w podrecznikach szkolnych
i artykutach prasowych jest przedstawiana przede wszystkim jako
zbiér symboli od Poczty Gdanskiej i Westerplatte po Hel i Kock. Nikt
nie powinien negowa¢ bohaterstwa zolnierza polskiego oraz godnej,
zarazem ,fachowej” postawy kadry oficerskiej (przez dziesiatki lat
starano si¢ zaprzeczac tej drugiej prawdzie) we wrzesniu i poczatkach
pazdziernika 1939 roku, ale tez nie ma powodéw, by mnozy¢ w nie-
skoriczono$§¢ zastgpy nieprzyjaciela a pomniejsza¢ wlasne. Tak na
przyklad dzieje si¢ z obrona Wizny, bo po stronie niemieckiej nie-
ktorzy autorzy licza caly XIX Korpus Pancerny, choé¢ pozycje polskie
przelamywaly tylko jego forpoczty. Bledem jeszcze czgsciej spotyka-
nym jest prezentowanie przebiegu walk na sztucznie wyizolowanych,
malych odcinkach frontu, bez chociazby elementéw analizy operacyj-
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nej. W ten sposdb jednoznacznie za sukces poczytano kilkudniowa
obron¢ pozycji nadnarwianiskich, a przeciez sp6zniony rozkaz do
odwrotu na lini¢ Bugu spowodowal zaglade calej 18 Dywizji Piechoty
pod Latownica i Andrzejewem. Za bardzo tez tuszuje si¢ bledy
jednostkowe polskich dowddcow i przejawy zalaman naszych zol-
nierzy, czego dowodem sa walki w rejonie Myszynca w pierwszych
dniach wojny. Pelna prawda o Wrzesniu 1939 r. wcale nie pomniejsza
slawy obronicow, a jedynie czyni bardziej wyrazistym ten niezwykly,
heroiczny wysilek. Niestety, zarzucono w zasadzie powazne badania
historyczne nad ta wojna, nie usciSliwszy nawet jej nazwy (polska
wojna obronna, wojna polsko — niemiecka, kampania wrzesSniowa,
po prostu Wrzesieri 1939 r., wojna polsko — radziecko — niemiec-
ka?). Nie dokonczono serii monografii armii, nie ma i publikacji
calosciowej poswigconej Samodzielnej Grupie Operacyjnej gen. Cz.
Miota-Fijalkowskiego, ukazalo si¢ tylko kilka opracowan dywizji
i brygad, a dla putkéw przeznaczono jedynie popularng seri¢ tomikow
(wyjatkiem wartym pochwaly jest m.in. tom o 5 Pulku Ulanéw
Zaslawskich).

Na osnowie polskiej wojny obronnej mozna tez przesledzi¢ wymia-
n¢ symboli w zaleznosci od zmieniajacych si¢ okolicznosci lub za-
chodzace rdznice interpretacyjne. Westerplatte probuje si¢ od
dwoéch — trzech lat wykorzystywaé jako symbol pojednania pol-
sko-niemieckiego, rocznicg 1 wrzesnia niektOrzy zast¢puja, zamiast
uzupelniaé¢, dniem 17 wrzesnia, rol¢ generala Tadeusza Kutrzeby
i rozmach bitwy nad Bzura przy¢mili dowodcy znacznie mniejszych
zwiazké6w operacyjnych i jednostek stawiajacy czola Armii Radziec-
kiej, a marszalek Edward Smigly-Rydz z wodza opuszczajcego wal-
czace jeszcze wojska zmienia si¢ coraz wyrazniej w meczennika i ...po-
et¢. To tylko wybrane przyklady. I mozna sadzi¢, ze ich zbidr bedzie
stale wzrastal. Nie twierdz¢ wcale, Ze te nowe symbole s3 w pelni
falszywe, bo w nich réwniez czastka prawdy o osobach i wydarze-
niach, ale raza daleko posunigte uproszczenia, swoista stuzebno$é
wobec racji politycznych i nadinterpretacja materii historycznej, na-
tretny populizm. Okazuje si¢, nie po raz pierwszy, ze latwiej wy-
szukiwa¢ efektowne sceny oraz studia zrodlowe oraz poréwnawcze, by
szuka¢ odpowiedzi na pytania o przyczyny kleski, rozwazaé warianty
skuteczniejszej obrony Rzeczypospolitej, jak to czynit przed laty prof.
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Tadeusz Jedruszczak. Co gorsze, bywa Ze takie sceny sa wynikiem
tylko wyobrazni literata lub filmowca (,,Lotna’’), ktéremu sila od-
dzialywania na rodakéw nie moze na og6t doréwnac historyk. Sporo
zamieszania wprowadzaja niektore wspomnienia, zwlaszcza zolnierzy
pozostajacych wowczas poza sztabami i kadra oficerow liniowych, nie
moéwiac juz o obserwatorach z grona ludnosci cywilnej i cztonkach
rodzin bylych dowédcéw. Ci pierwsi walkom, w ktorych brali udziat,
nadaja znaczenie strategiczne (przykladem improwizowana, kil-
kugodzinna obrona Bialegostoku w dniu 15 wrze$nia), drudzy ,,ubo-
gacaja” wlasne przezycia i spostrzezenia scenami z filmoéw, ksigzek
i opowiesci innych osob, a ci trzeci w dobrej wierze bronig czci swych
bliskich zrzucajac cala wing za bledy i przegrane na dawnych oponen-
tow ojca lub meza.

W Polsce zawsze ch¢tnie, a ostatnio szczegélnie czgsto z okazji 50.
rocznicy zakonczenia wojny, podejmowano temat walk Polakéw w la-
tach 1939 — 1945 na r6znych frontach i pod ré6znymi sztandarami.
W okresie stalinowskim obowigzywat zakaz przypominania o polskim
wysilku zbrojnym na Zachodzie, a az od lat osiemdziesiatych oficjalnie
faworyzowano ,,kosciuszkowcow”, tak jak przed wojna legionistow.
Przyczyniali si¢ do tego w pierwszym rzedzie politycy, generalowie,
pisarze i publicysci o rodowodzie znad Oki. Przez wszystkie jednak te
dziesigciolecia w tradycji narodowej pozostawaly elementy walki i cier-
pienia oficjalnie pomijanych lagiernikow i sybirakéw, Zolnierzy gene-
rala Wiladyslawa Andersa, lotnikbw, marynarzy, pancerniakéw od
gen. Stanistawa Maczka ,,cichociemnych”. Tak bylo i na terenie
obecnie wojewodztwa ostroleckiego, a tytulem przykladu moge wspo-
mnie¢ o szacunku, jakim ostrowiacy darzyli pitk. Karola Pilata,
bohaterskiego dowodcg batalionu w bojach o Monte Cassino. Za$ na
zasadzie kontrastu w wydawnictwach ,,drugiego obiegu™ oraz roz-
mowach prywatnych przekazywano w cz¢sci kompromitujaca prawde
o Lenino i tréjce bohaterow Zwigzku Radzieckiego, zwiazanych z tg
bitwa. Nadal zreszta nie wiemy, gdzie pogrzebano Zolnierzy poleglych
nad Miereja i jaki byt los wzigtych przez Niemcow do niewoli. Z kolei
w poczatkach lat dziewigdziesigtych zapomniano o armiach idacych
od wschodu, a i w maju 1995 r. zabraklo czasu oraz okazji dla
uczczenia Polakéw bioracych udzial w szturmie Berlina. Emocje
podsycane przez politykéw sprawily, ze w uroczystosciach 1994 r. nie
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stangli obok siebie byli powstaricy warszawscy i byli Zolnierze ,,berlin-
gowcy”, ktorym udalo si¢ przeprawi¢ przez Wisle na przyczolki
Stolicy.

Ta zmiana ocen i priorytetow ma niestety wplyw na urzadzanie
i utrzymywanie w nalezytym porzadku cmentarzy wojskowych, po-
mnikéw, plyt pamigtkowych. Przez wigkszo$¢ minionego polwiecza
nieproporcjonalnie duze $rodki pafdstwowe przeznaczono na cmen-
tarze zolnierzy ,,armii wyzwolicielskiej” oraz jencow radzieckich
(przykladem Grady), zostawiajac na lasce parafian groby obroncow
z Wrzesnia i walk partyzanckich. Na glownych placach naszych miast
stangly pomniki z czerwonymi gwiazdami, natomiast w kosciolach
umieszczano tablice ze znakami Polski Walczacej. Obecnie o wiele
latwiej jest pozyskaC pieniadze na obchody rocznicy oraz upamigt-
nianie szlakéw II Korpusu, 1 Dywizji Pancernej, innych formacji
i jednostek biorgcych udziat w II wojnie Swiatowej po stronie alianc-
kiej, podporzadkowanych Rzadowi Polskiemu i jego Delegaturze na
Kraj. To dzialania potrzebne, ale nie powinna im towarzyszy¢ wojna
na pomniki i groby.

Obserwujac przebieg ostatnich wielkich rocznic mozna doj$¢ do
wniosku, ze o preferencjach lub dyskryminacji bitew i operacji decydu-
ja raczej oceny polityczne i sentymenty niz obicktywne kryteria
w postaci liczby uczestniczacych Zolnierzy, wielkosci strat wlasnych
uzyskanych efektow, nie tylko militarnych skutkéw zwycigstwa lub
przegranej. Nie przedostaly si¢ do Srodkéw masowego przekazu
informacje typu, ze Wielka Brytania nigdy przed wojng i w czasie
wojny nie gwarantowala granic Polski, natomiast juz w 1941 r. byla
sklonna uzna¢ lini¢ Curzona. Nie chcemy zaakceptowaé tezy o ograni-
czonej samodzielnosci wladz polskich w Paryzu i Londynie, bledach
dowodztwa alianckiego przy planowaniu operacji przelamania Linii
Gustawa i Linii Hitlera we Wloszech w maju 1944 r., za to przyjelismy
tezg o zwycigstwie Powstania Warszawskiego. To tylko przyklady
niebezpiecznych uproszczen w tekstach opisujacych dzieje Polski w la-
tach 1939 — 1945. Takie tendencje wystgpuja rOwniez w opracowa-
niach regionalnych.

Od badan przebiegu i skutkéw operacji wojsk regularnych trud-
niejsze jest dociekanie prawdy historycznej o dzialalnosci konspirato-
réw, walkach partyzanckich. Im dalej od wojny tym bardziej zdaja si¢
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rosna¢ szeregi niektérych formacji i oddziatéw, czgsto chyba swiado-
mie, zaciera si¢ roéznica migdzy osobami zaprzysi¢zonymi, pozos-
tajacymi w siatkach cywilnych na wypadek mobilizacji a rzeczywiscie
uczestniczacymi w walkach zbrojnych. Po latach najpierw szykan
i potwarzy, (,,zapluty karzel reakcji”’), potem zmowy milczenia, nastat
okres wyolbrzymiania sukceséw wojskowych (nie moralnych i polity-
cznych) Armii Krajowej, Brygada Swigtokrzyska NSZ dla niektorych
staje si¢ wzorem patriotyzmu, a wszystkich partyzantow z Armii
Ludowej postrzega si¢ jako pézniejszych oprawcoéw ubeckich.

Taka jest sila symboli tworzonych w okresie ostrych podzialéw
politycznych i walki o wladzg w panstwie, a oderwanych od realiéw
epoki. Znaczny udzial w gloszeniu pélprawd maja i kombatanci.
Niestety, nie ma juz wsroéd nich dawnych dowodcow wyzszych stopni,
0s6b z wyksztalceniem wojskowym, wigc w roli generaléw wystepuja
niektorzy byli szeregowcy i kaprale. Nie ulega watpliwosci, ze w czesci
jest to skutek odreagowania na dawne falsze, daja jednak znac o sobie
i zwykle ludzkie stabostki. W Polsce godnos¢ kombatancka powigza-
no ze §wiadczeniami materialnymi, wigc nie tak rzadko jesli kto$ chee
poprawi¢ swoQj status materialny, to dopisuje do Zyciorysu czyny
bohaterskie. Sprawy to wielkiej delikatnosci, bo sa i w Ostrolgckim
bohaterowie walk o niepodleglos¢, ktérzy w ogoéle nie wystapili
o uprawnienia kombatanckie, odznaczenia i awanse, a s3 niestety
i pseudobohaterzy, mnozacy w miar¢ uplywu lat liczb¢ zabitych
wrogOw i wysadzonych pociagoéw. Jesli nie zamknie si¢ szybko weryfi-
kacji pozbowidowskiej i nie zakonczy przyjmowania nowych wnios-
kow o przyznanie statusu kombatanta, to zmarnieje prestiz obroricy
Ojczyzny.

Symbolem zupelnie wyjatkowym dla Polakow pozostaje Katyn,
najpierw jako zakazany, potem obludnie interpretowany, a obecnie
chyba juz naduzywany. W ostatnich miesigcach prezentowano zbrod-
ni¢ na oficerach polskich migdzy innymi i jako skutek zdrady popel-
nionej przez naszych sojusznikéw zachodnich. 3 kwietnia 1995 r. na
Zamku Krolewskim prof. Janusz Zawodny potwierdzil, ze Roosvelt
i Churchill wiedzieli o tragedii katynskiej, ale nie zareagowali na nig
w imig¢ interesow USA i Wielkiej Brytanii. Najczesciej jednak Katyn
pozostaje przykladem zwyrodnienia totalitaryzmu sowieckiego, okru-
cieistwa tego systemu $wiadomnie zaplanowanego i bezwzglednie
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realizowanego. Piszacy o 75 rocznicy ,,cudu nad Wisla” dodawali, ze
byla to i zemsta Stalina za przegrana w wojnie polsko-bolszewickiej.
Na pewno Katyhn pozostanie nadal réwniez przykladem zbrodni
o charakterze uderzenia prewencyjnego, bo 6wczesne wladze ZSRR
chcialy zapobiec odrodzeniu si¢ silnej Polski z wlasna armig. Nie
nalezy zatem ogranicza¢ wymowy haniebnego czynu Stalina i NKWD
do przejawéw zwierzgcego okrucienstwa, jak i zapomina¢ o pozos-
talych miejscach kryjacych szczatki pomordowanych rodakow. Jesli
piszemy i méwimy wylacznie o Katyniu, to mimowolnie dajemy
argument tym Rosjanom, ktorzy dziwia si¢, Ze czynimy tyle wrzawy
o kilkanascie tysiecy ofiar, a ich nardd stracit przeciez kilkadziesiat
milioné6w. Dla pokolen Polakéw Katyn pozostanie z pewnoscia na
zawsze symbolem zaklamania wladz PRL, tych centralnych, ale row-
niez wojewodzkich oraz powiatowych, powtarzajacych formulki prze-
sylane z Warszawy. To pono¢ Wiadystaw Gomutka po pazdzierniku
1956 r. przestraszy! si¢ ujawnienia prawdy, by nie zachwia¢ przyjazni
polsko-radzieckiej, tej pompatycznej, potwierdzanej gorliwie przez
Biura Polityczne i lideréw partyjnych. Utrwali¢ winniSmy jednak
Katyn i jako symbol wyciszonego, ale trwalego oporu grup spoleczen-
stwa Polski Ludowej przeciwko oficjalnym werdyktom towarzyszy
z obu ,bratnich partii”. A w ujgciu syntetycznym Katyd to symbol
pamigci narodu o swych Zolnierzach i meczennikach, z postulatem
ujawnienia pelnej prawdy historycznej, w tym sprawcow mordu.
Pamig¢¢ — sprawiedliwo$¢ — przebaczenia, ta triada brzmi godnie
w 55 lat po zbrodni, ale postugujacy si¢ niq z r6zng chyba sila traktuja
poszczegblne elementy. Czy rownoprawnie brzmia zwlaszcza stowa
przebaczenia? Analiza symbolu katynskiego wskazuje i na inne jego
skladniki: sil¢ przezy¢€ religijnych, wspélne losy réznych nacji i wyznan
II Rzeczypospolitej, wielowatkowos¢ wigzi duchowej oséb zamknie-
tych w obozach i ich najblizszych (dowodem tego jest m.in. za-
chowana korespondencja), takze rozleglos¢ prac dokumentacyjnych
i upamigtniajacych, trwalo$¢ klamstwa po stronie rosyjskiej, wysilek
zbiorowy historykéw i mitosnikéw historii zarébwno w kraju jak i na
emigracji, solidarnos¢ tak cigzko przez los do$wiadczonych rodzin. Na
przykladzie Katynia mozna juz teraz méwi¢ o zréznicowaniu teryto-
rialnym (mocniejsze oddzialywanie na obszarze zajetym przez ZSRR
po 17 wrzeSnia 1939 r. i w rejonach zamieszkalych licznie przez
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repatriantéw ze wschodu) oraz srodowiskowym sily narodowych
symboli, a konieczne sa badania w grupach wiekowych.

Historyk powinien zrozumie¢ sklonnosci do nadawania zdarze-
niom znaczenia symbolicznego, co nie zwalnia go z obowigzku kory-
gowania bledow i méOwienia samemu prawdy. Ta zasada dotyczy
rOwniez regionalistow, badaczy i popularyzatoréw, nauczycieli szk6t
wszystkich stopni.
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