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WSPOLCZESNA KULTURA WSI :
ZAGROZENIA I SZANSE

Istnieje do$¢ powszechne przekonanie o regresie zycia kulturalnego w Polsce
w ostatnim dziesigcioleciu, szczegdlnie w latach 1989 — 1993 i w $rodowisku
wiejskim.! Szokowa reforma ekonomiki, powstanie bezrobocia, odciecie wszel-
kich dotacji dla placéwek kultury, rynkowa zasada funkcjonowania wydawnictw,
teatréw, kin itp. ograniczyla znacznie dostgpnos¢ spoleczenstwa do instytucji
kulturalnych i aktywno$¢ zbiorowosci w tym zakresie. Zmniejszyly si¢ znacznie
ilosciowo infrastruktura instytucjonalna kultury, odpowiednio do gwaltownego
spadku nakfadéw budzetu panstwa na kulturg i sztuke z 2,2 % w 1989 r. do 0,8 %
w 1993 r. Powigkszyla si¢ rozpigtos¢ wydatkéw na kulture i sztuke w poszczegdl-
nych typach gospodarstw domowych, odzwierciedlajaca szybko narastajaca pola-
ryzacje w tej dziedzinie na gospodarstwa wzglednie bogate i gospodarstwa zagro-
zone ub6stwem czy wrecz bieda. W tych ostatnich, jak wiadomo, w pierwszej
kolejnosci redukeji podlegaja wydatki na cele kulturalne. Wedtug danych staty-

! Tomaszewski E., Regres zycia kulturalnego w Polsce w latach 1989 — 1993. Wie$ i Panstwo, 1994,
nr3 —4.
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stycznych w 1993 r. na zaspokojenie potrzeb kulturalnych wydawano w gospo-
darstwach domowych, pracujacych na wiasny rachunek, na jedna osob¢ ponad
930 tys. zt, w gospodarstwach rolnikéw — niewiele ponad 298 tys. zt (starych).?

Mozna by tu mnozy¢ dane, dotyczace tego regresu: ogélny naktad ksiazek i
broszur w latach 1989 — 1994 zmniejszyl si¢ prawie dwuip6ikrotnie. W tymze
czasie doszto do zredukowania liczby bibliotek publicznych (facznie z filiami) z
10,3 tys. do 9,6 tys., z czego na wsi z 7 tys. do 6,5 tys. Za$ liczba punktow bi-
bliotecznych w tym czasie spadia z 22,1 tys. do 5,7 tys., z czego na wsi — jak
wiadomo giéwnie z nich korzystajacej — z 18,9 tys. do 4,5 tys., czyli ponad co
czwarty nie opart si¢ ,,niewidzialnej rece rynku”. Stad ogromny spadek czytelni-
kéw w bibliotekach (z 3,1 min. do 2,1 mln.) oraz wypozyczen (z 56,8 min. do
46,2 min. woluminéw).Podobnie rzeczy si¢ maja jesli chodzi o spektakle arty-
styczne, kinematografi¢ i koncerty muzyczne, muzea, wystawy, ochrong zabytkéw
itp. Jedynie liczba abonentéw telewizji poszta nieco w gorg, ale kosztem spadku
liczby abonent6w radiowych (TV z 10 055 tys. do 10 111 tys., radio z 11 120 tys.
do 10 900 tys. abonentéw).

Najwigksze zréznicowanie w dostgpie do instytucji kultury i uczestnictwie w
kulturze migdzy miastem a wsia nastapilo w sferze dostgpnosci seanséw filmo-
wych w kinie. W latach 1989 — 1994 ogélna liczba kin statych w kraju spadia z
1600 do 681, w tym na wsi z 360 do 63. Krach kina na wsi to odpowiednie spadki
w tym czasie liczby seanséw z 103,7 tys. do 8,3 tys. oraz ogélnej liczby widzéw
kinowych z ok. 5 min. do ok. 3 min. oséb.?

Badania opinii wskazuja, ze $rodowiska dotknigte szczegdlnie przez ten re-
gres zycia kulturalnego pragna utrzymania preferencji w dofinansowaniu przez
panstwo czy samorzad terytorialny infrastruktury kultury i uczestnictwa obywateli
w zyciu kulturalnym. W badaniach, prowadzonych w tym czasie za dofinansowa-
niem bibliotek miejskich i wiejskich opowiadato si¢ 77 % respondentéw, 73 % za
dofinansowaniem ognisk ksztalcenia uzdolnionej miodziezy, 70 % za fundowa-
niem stypendiéow dla takiej mlodziezy, 65 % za dofinansowaniem dziatalnosci
doméw kultury, 64 % teatréw, oper, filharmonii, 54 % — wydawnictw, 51 % —
tworcow kultury itp. 65 % ankietowanych wypowiada si¢ zdecydowanie za tym,
by politycy ,,zajmowali si¢ kulturq na réwni z innymi problemami” (przy czym
optowato az 72 % respondentow mlodych).“

Eugeniusz Tomaszewski, piszac z niepokojem na ten temat w 1994 r. w
kwartalniku PSL ,,Wie§ i Panstwo” uwaza te zjawiska za deformacje polityki

. J.w,s. 263.
¥ w.,s. 264 — 267,
4 Mielczarek K., postrzeganie roli pafistwa w ksztalttowaniu polityki kulturalnej, mecenatu i finanso-
wania kultury. (w:) Barometr kultury Warszawa 1994, 5.153 — 154.
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kulturalnej w okresie skrajnych rzadéw neoliberalnych, ktére ostabity na diugo

funkcje kultury narodowej w nastgpujacych sferach zycia kraju:

,,—sferze ksztaltowania harmonijnych stosunkéw spotecznych (zwlaszcza w pod-
trzymywaniu tozsamosci narodowej i pozytywnej roli integracji narodowej) i
politycznej (zwlaszcza w procesie wychowania dla demokracji).

— posrednim oddzialywaniu na sfere efektywnosci produkcji materialnej
(zwlaszcza przez opdznienie rozwoju subtelnej, a coraz bardziej istotnej sfery
komunikacji miedzyludzkiej), co musi niepokoic¢ w kontekscie zaktadanego na-
rastania coraz ostrzejszej konkurencji o migdzynarodowy podziat pracy;

— doskonaleniu osobowosci cztowieka poprzez poszerzenie jego duchowej Swia-
domosci i cech sublimacyjnych oraz otwieranie jednostki ludzkiej na system
wartosci humanistycznych (a zwlaszcza na ksztaltowanie postaw empatycz-
nych, umozliwiajqcych ksztaltowanie harmonijnych stosunkéw miedzy ludz-
mi)”. Na gwaltowne zmiany w polityce kulturalnej nie bylo przyzwolenia
spotecznego, wigkszo$¢ obywateli takim obrotem rzeczy zostata zaskoczona i
zdeprawowana, wbrew wcze$niejszym zapowiedziom i programom.’

Lata ostatnie nieco zmienily ten stan rzeczy, ale odbudowa stanu infrastruk-
tury placéwek kultury czy tym bardziej ich dofinansowywania z budzetu panstwa
jest nie tylko niemozliwa, lecz i nie celowa. Zmienia si¢ bowiem u progu XXI
wieku nie tylko system polityczny (dla Polski — nie nowina), nie tylko stosunki
wlasnosciowe (te mniej, niz gdzie indziej, wie$§ chlopska zachowata whasnosé
prywatnga mimo naciskéw doktrynalnych). Zmienia sig¢ ksztalt zycia pod wptywem
cywilizacji informatycznej, ktéra ogarnia umysly i wyobrazni¢ coraz wigkszej
cze¢éci mlodego pokolenia. Rzecz znamienna — mimo ogromne rozmiary kryzysu
transformacyjnego (bezrobocie, niskie ceny i nieoptacalnosé¢ produkcji rolnej na
gospodarstwie chtopskim, inflacja, nacisk wolnego rynku, podatkéw itp.) w sferze
zubozenia wsi (i nie tylko, takze obszaréw woko6t wsi — miasteczek, rozpadu
PGR itp.) nie obniza sig, lecz wzrasta znacznie w tych latach 1989 — 1994 liczba
abonentéw telewizji na wsi (w tym kolorowej — wzrasta szybko), liczba posiada-
czy przystawek do odtwarzania kaset wideo, liczba posiadaczy aparatéw do fil-
mowania wideo, nie méwiac o aparatach fotograficznych, ptytach kompaktowych,
magnetofonach, przypadkach polaczen internetowych itp. Skale tych zjawisk w
sensie ilosciowym trudno uchwyci¢, bowiem bardziej miarodajna statystyke
otrzymamy dopiero przy koncu 1996 lub na poczatku 1997 roku.®

Najbardziej destrukcyjnym dla poziomu uczestnictwa w kulturze ogétu oby-
wateli okazuje si¢ by¢ stopa bezrobocia w dawnych regionach. Regiony struktu-

5 Tomaszewski E. Regres, wyd. cyt., 5.285 — 286.

6 Mam tu na mysli badania GUS. Ostatnie, z jakich korzystam to: Uczestnictwo w kulturze. Red.
Lagodzinski H. Warszawa 1992.
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ralnego bezrobocia staja si¢ z reguly regionami strukturalnego regresu zycia kul-
turalnego. Dotyczy to w pewnym stopniu Kurpiowszczyzny.

Paradoksalnie w czasie, gdy nastepuje szczegdlny regres mozliwosci uczest-
nictwa w kulturze w ogole, a na wsi w zdwojony sposéb, w badaniach opinii spo-
lecznej zmniejsza si¢ odczucie réznic stylu i poziomu zycia kulturalnego na osi
,wie§ — miasto”. Wedlug badan CBOS wyrazalo opinig, iz na wsi i w miescie
zyje sig¢ jednakowo. W tymze roku w tych badaniach 68 % respondentow optuje
za opinig, iz nie ma w istocie konfliktu migdzy miastem a wsia (29 % uwaza, taki
staty konflikt wystepuje). Cos si¢ tu dzieje w psychologii spoteczne;...

Odwrotnie si¢ dzieje w tym czasie w $wiecie elit politycznych i mass me-
diéw. Stereotyp ,,ciemnego chiopca” wrdcit jak za czaséw pierwszych lat II Rze-
czypospolitej, gdy do jej sejmu weszlo sporo postéw chlopskich stronnictw, gdy
chlop Witos zostawat trzykrotnie premierem, zanim nie dostat si¢ do Brezy Kar-
tuskiej a potem na wygnanie. Ilez za rzadéw gabinetu Pawlaka bylo w debatach
sejmowych, a tym bardziej w mass mediach, nawiazywania do stereotypu
»ciemnego chlopca”, ktéry powinien si¢ zajmowac gnojem a nie rzadzeniem kul-
turalnym narodem. Ale ten lansowany stereotyp nie dziatat. Wigkszos¢ spoteczen-
stwa byla nan uodporniona, widziata jego uzycie jako zabieg zgota manipulacyj-
ny. Prawica, ktéra go naduzywala, tylko na tym przegrala, co wykazaly wybory
parlamentarne 1994 roku.

Ten fakt ma podloze kulturowe, $wiadomosciowe. Wedlug opinii badan z
1993 roku tylko 34 % badanych dostrzega réznice migdzy prezentacja i stylem
Zycia, zachowania si¢, myslenia itp. ludzi ze wsi i ludzi z miasta. Przy czym
wsrod tych, ktérzy takie réznice widza przewazaja sami rolnicy, ktérzy stereoty-
powo wskazuja na roznice zewngtrzne (styl bycia — 57 % rolnikéw sposréd tych,
ktérzy roznice dostrzegaja, wyglad w sensie ubierania sig, mowy itp. — 42 %).’
Tego nie dostrzegaja dostatecznie politycy, w przeciwienstwie do sytuacji z epoki
Witosa w II Rzeczypospolite;j.

Sa jednak badania krajowe i $wiatowe, ktore sktaniaja do bardziej progra-
mowych i prognostycznych refleksji. Chodzi mi tutaj o — z jednej strony —
wielokrotne, ciagle, jakby swoiscie panelowe, badania monograficzne wsi pol-
skiej XX wieku. Z drugiej za$ strony o wspélczesne wizje przysztosci cywilizacji
ludzkie;j.

CZY RODZINNO-WSPOLNOTOWA GLOBALNA CYWILIZACJA INFORMATYCZNA?

Wspaniale tradycje badan monograficznych wsi polskiej rozpoczglo ukaza-
nie si¢ ponad 90 lat temu studium Franciszka Bujaka ,,Zmiaca, wie$ powiatu li-
manowskiego. Stosunki gospodarcze i spoteczne”. Badania tej wsi powtérzyt w

7 Korzystam tu z licznych badan opinii Centrum Badan Opinii Spoleczne;j.
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p6t wieku pézniej Zbigniew T. Wierzbicki (,,Zmiaca w p6t wieku pézniej” Wro-
ctaw 1963). Ostatnio ukazata si¢ kapitalna powtérka monograficzna prof. Dyzmy
Galaja o wsi Bocheni spod Lowicza. Pierwsza monografia tej wsi tego autora
ukazala si¢ w 1960 r. pt. ,,Od chiopa do rolnika. Powtérna monografia wsi Bo-
chen. Studia nad kwestig chlopska”.

Mozna na przykladzie analiz i wnioskéw tych trzech monografistow wsi pol-
skiej okresla¢ istotne rysy procesu kulturotwérczego w Polsce i w wiejskim $ro-
dowisku. Tym bardziej, iz monografii takich réznych wsi, z ré6znych regionéw

" kraju, réznych autoréw, w XX wieku powstato kilkadziesiat (conajmniej, licza-
cych si¢ naukowo). Mozna to robi¢ na materiatach i ich analizach, ktére groma-
dzili i studiowali socjologowie, postugujacy si¢ metoda autobiograficzna: od
wielkiej monografii autobiograficznej polskiej emigracji ,,za chlebem” z przetomu
XIX i XX wiekéw W. Thomasa i F. Znanieckiego ,,Chlop polski w Europie i
Ameryce: (lata wydania 1914 — 1916), poprzez materialy z ,,Pamigtnikow chio-
pow” (1933) i ,,Pamigtnikéw emigrantow” w opracowaniu IGS pod kierunkiem L.
Krzywickiego, poprzez ,Miode pokolenie chiopcow” Jézefa Chatasinskiego
(1938), poprzez ,,Mlode pokolenie wsi Polski Ludowej” z lat 1964 — 1980, do
tych materiatéw z konkurséw na wspomnienia z lat transformacji pt. ,,Chiopi o
sobie i polityce”, ktore zostaly wykorzystane takze w monografii D. Galaja, jako
ze on byl inspiratorem i kierownikiem naukowym opracowania edytorskiego
upublicznienia fragmentéw tego plonu konkursowego.®

O czym méwia te monografie i te zbiory materialébw pamigtnikarskich i
opartych na nich studiéw jesli chodzi o proces kulturotwérczy zachodzacy na wsi
polskiej w XX wieku? M6wia przede wszystkim, iz ten proces dobrnat do pewnej
kulminacji — od momentu, w ktérym wszedt on w faz¢ wyzwalania si¢ kultury
wsi z feudalnej podwdjnosci szlachecko-chlopskiej, ktérej przed powstaniem
Rzeczypospolitej szlacheckiej nie bylo, jak to dowolnie wykazuje J6zef Burszta w
swym studium pt. ,,Chtopskie korzenie kultury”.’

Na czym polegaja te kolejne kulminacje procesu kulturotwérczego? Jesli
pierwszy okresla w skrécie ksiazka Jakuba Bojki ,,Dwie dusze” (1907), (a zara-
zem u Zrédet Kazimierza Deczyniskiego o prawie wiek wcze$niejszy pamietnik
wZywot chiopa polskiego na poczatku XIX stulecia”) to druga kulminacje tego
procesu okresla chyba monografia Gataja o wsi Bochen i towarzyszace jej po-
wstaniu, wykorzystane do jej napisania, pamigtniki rolnikéw polskich z lat 1989
— 1996, nadsylane na kolejne konkursy coroczne w latach 1990 — 1996. Roz-

% Por. Bujak F., Zmiaca, Krakéw 1905; Wierzbicki Z. T., Zmiaca p6t wieku p6zniej. Warszawa —
Wroctaw 1960. Galaj D., Od chiopa do rolnika. Powtérka monografia wsi Bochen. Studia nad
kwesti chlopska. Warszawa 1996. Takze: Komu teraz wierzy¢ Red. Galaj D. Zeszyt II. Warszawa
1993. Zeszat IIl. Warszawa 1995.

? Burszta J., Chiopskie Zrédta kultury. Warszawa 1988.
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kfad czasu jest jasny: w okresie lat 1907 — 1996. W XX wieku momentem we-
zZiowym w tym procesie byly lata 30, ktérych dokumentacja ludzka
(antropologiczng) moga by¢ ,,Pamigtniki chtopéw” i ,Pamigtniki bezrobotnych”
(1933 oraz J. Chatasinskiego ,,Mlode pokolenie chtopéw”, nastgpnie lata 60 po
pazdzierniku 1956r., co dokumentuje przede wszystkim ,Mlode pokolenie wsi
Polski Ludowej” z lat 1964 — 1980, a w koncéwce rok 1989 (na tle ,jesieni
lud6w”) i nastgpujace po nim lata transformacji 1990 — 1996. Ta struktura czasu
i dziatan jest do$¢ oczywista.

Jedli skoncentrujemy si¢ tu na tej koricbwce pewnej fazy procesu kulturo-
tworczego wsi polskiej to do jej o$wietlenia postuzymy si¢ wynikami analizy
sytuacji w Bocheniu (Lowickie) i materialéw i panelowego konkursu pamigtni-
karskiego (zbiorem wypowiedzi autobiograficznych) pod kierunkiem naukowym
prof. D. Galaja ,,Rolnicy o sobie, swej wsi i polityce”. W monografii tej, jak w
soczewce historii spolecznej wsi, znalazt wyraz wszechstronny (ekonomiczny,
spoleczny, obyczajowy, cywilizacyjny)obraz przeobrazen, a przede wszystkim
wzrost aspiracji ludzi wsi — do powszechnego i na coraz wyzszym poziomie
ksztalcenia, do odmiennego niz dawniej $wiata wartosci, do innego sposobu pracy
i zycia” (s. 250)."° Wedlug tej koncepcji Uczonego, ktora jest bliska, acz nie
tozsama koncepcjom Chatasinskiego, Szczepanskiego czy Burszty, w kulturze
chiopskiej przenikajg si¢ tresci kultur tak ludowej, jak i narodowej. Nadal jej
ostojq jest ziemia jako miejsce pracy i zycia, podobnie jak ludowej. Ale juz w
sferze stylu zycia i Swiadomosci rodzina chlopska w wielu aspektach chce i utoz-
samia si¢ z kultura ogélnonarodowa. A tym samym tworzy si¢ kultura wsi, na
ktérej mieszkaja wszak nie tylko chtopi, ktéra wchodzi w zdarzenia i zapozycze-
nia z kulturg miejska. itp., itd.

Ale ten watek teoretyczny, bardzo wazny, chyba nie do konca jest wykorzy-
stany interpretacyjnie przez profesora, ktory stwierdza tylko, iz bedzie w ksiazce
., kulture chlopskq traktowal w kontekscie jej zaleznosci od kultury ludowej i kul-
tury wiejskiej, a takze od kultury narodowej i masowej” (s.252). I stusznie. Trze-
ba wszakze postawi¢ kropke nad ,,i”, ktéra dla mnie wydaje si¢ wynikaé jak na
dloni z analiz cato$ci ksigzki i tego szczegélnego rozdziatu. A takze z monografii
pierwszej z 1960 roku.

W poczatkach lat 60 czy raczej na przetomie lat 50 i 60 proces kulturowy w
Bocheniu to jeszcze — znane z ,,Mlodego pokolenia chtopéw” Chatasinskiego z
korica I Rzeczypospolitej, z Ruchu Oporu z czaséw okupacji, z czaséw powojen-
nych reform i préb odwrécenia pojaltanskiego losu chiopéw — dopeinienie sig
emancypacji kultury chiopskiej w kierunku ogéIlnonarodowej, w kierunku miasta,
maszyny, mass mediéw itp. Tym bardziej, ze chiopi byli wéwczas silnie pobudze-
ni wlasnym oporem przeciw ,koichozom” z lat 1948 — 1956 i pewnym zwycie-

"% podane nastepnie po cytatach strony odnosza si¢ do: Gataj D., Od chiopa... wyd. cyt.
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stwem w tej mierze nad systemem stalinowskim, ktéry chcial ich szybko rozpro-
szy¢ jako sile spoteczng i kulturotworcza.

Jesli to prawda to powstaje kapitalne pytanie: kiedy skonczy? sig¢ ten proces
w Bocheniu — nie koniecznie juz w calym kraju, wies to bowiem bogatsza i
$wietniejsza, niz w wielu innych regionach, np. Mazowsza? W latach 70? Kiedy
to rozpadt si¢ znéw ZMW, ze wsi uciekaly juz dziewczeta, tak, iz wotano o ,,zony
dla rolnikéw”, telewizja juz szalala, nie méwiac o motoryzacji indywidualnej,
skokowo idacej naprzod (,,maluchy”, motocykle), co dawato w kulturze indywi-
dualng tatwos¢ kontaktu z miastem, a najczgséciej miasteczkiem czy osiedlem przy
fabryce (,,zabawa nie wiejska, nie miejska” — jak w piosence).

Czy ZMW lat 1956 — 1970 to byfa jakas symptomatyczna organizacja —
formacja , kultury wiejskiej”, tak, jak ZMW RP ,,Wici” sprzed wojny i zaraz po
wojnie nazwa¢ mozna bez wigkszej pomyiki esencja dazen miodziezy chlopskiej
do emancypacji i stworzenia kultury warstwy chlopskiej? Czy lata 70, 80 i 90to
juz rozpad kultury wiejskiej jako syntezy politycznego, ktéry — mimo przymu-
sowego wycofania si¢ po 1956 roku z radykalnej przebudowy wsi — nie patrzyt
nigdy zbyt przychylnym okiem na ,,chtopska wies”?

Mysle, iz to jest do zbadania jako fenomenalny proces, ktory tutaj tylko sy-
gnalizuje, droga analizy wielu dokumentéw, m.in. pamigtnikéw réznych zbioréw i
okreséw, nowego odczytania rocznikéw ,,Wsi Wspolczesnej” czy studiow na-
ukowych 6wczesnych.

Jesli bowiem proces kulturotwérczy w swej istocie — symbolicznie rzecz
biorac — okresu ,,Wici” to bylo tworzenie si¢ kultury chtopskiej (ludowa + naro-
dowa), okresu ZMW — kultury wiejskiej (chtopska + miejska masowa), to czym
— w $wietle monografii Bochenia z poczatku lat 90, po przelomie ustrojowym i
szoku nowej anty chtopskosci i anty wiejskosci liberalnej — jest obecnie kultura
na wsi? Rolnicza? Nie! Masowa wiejska? Bez sensu! Kultura traktora? To ma
inny zakres i znaczenie, uzyte celnie w ksiazce?

Moze to jakowa$ ,mikstura”, powstala z homogenizacji elementéw wszyst-
kich tych formacji kulturowych + telewizor kolorowy z wideokasetami i pét litrem
na dodatek? Nie méwig tu o Bocheniu, ale w ogole o sytuacji w wielu mniej bo-
gatych i $wiatlych wsiach, co mozna wyczyta¢ w artykutach pamietnikach ze wsi,
a takze osobiscie obserwowalem, bedac — jak co roku — na zniwach w gospo-
darstwie siostry w Rzeszowskim.

Profesor Galaj stwierdza jedynie, iz nadal podstawowym pomostem migdzy
elementami tych formacji kultury wsi (ludowa — chlopska — masowa — naro-
dowa — og6lnoludzka) jest prasa, radio i telewizja. Ale w blizszym opisie rzeczy
wskazuje zdecydowanie na dyktat telewizji jako nosnika formacji nowej, uniwer-
salnej, globalnej bardziej, niz narodowej stricte ,masowej” (w rozumieniu:
,,guma do zucia dla oczu”). Czytamy o tym:
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., Nie ulega najmniejszej watpliwosci, ze zmiany w kulturze wspolczesnej wsi
dokonujq sie pod dyktando telewizji. Swiat z okienka telewizyjnego (Uwagal! to
wazne) to swiat catkowicie odmienny od s$wiafa wiejskiego. (...) Wielki swiat
przyszed} na wies na razie w postaci obrazkéw. Nie ma dla tych obrazéw granic
przestrzennych. (Wazne!) I te wlasnie obrazy wywolujq na wsi kolosalne zmiany.
(podkr. BG) Przede wszystkim wzbogacajq wiedze o swiecie, o tym wszystkim, co
dotyczy czlowieka, i zmieniajq bardzo szybko to, co sie do zmian nadaje — ina-
czej ludzie mowiq, odzywajq sie, dbajq o higiene, inaczej kochajq, dbajq o zdro-
wie najblizszych, zmieniajq swdj stosunek do sqsiadéw, do systemu prawnego, w
ktorym zyjq, do panstwa, do Kosciota, do prastarych obyczajow, do réznych form
pickna itd., itp. Telewizja jest dla wsi potegq. Uczy, przenika czlowieka, pozwala
poznaé $wiat. Ale réwnoczesnie pozera cztowieka — jego wartosci odwieczne,
pracowitosé, szacunek do ludzi, do otaczajqcej go przyrody, jego tworcze zdolno-
Sci w Spiewie, w mowie, rzezbie, zdobnictwie, strojach itp. Telewizja pozera chio-
pa — rolnika, narzucajqc mu wzory Zycia, ktérych on nie jest w stanie zrealizo-
waé. Chiopi sq zdani w tym swoim biegu rozwojowym na poczucie, zZe jest im
,,400 procent lepiej, a jest gorzej”. (5.263 — 265).

Ot6z to! Czyz nie jest to bieg rozwojowy juz ugruntowanej na wsi ,kultury
masowo — narodowej” ku formacji ,.kultury masowo — uniwersalnej”, global-
nej? Moze dopiero poczatek biegu, moze pierwsze jego symptomy, najbardziej
~pomieszane”, ,,zbeltane”, ,,zmiksowane”, m.in. geopolityczne, geoekologiczne i
geokulturowe ,ruchy tektoniczne” transformacyjne. Trudno powiedzie¢, czy sa
one ,zte” czy ,,dobre”, ,czarne” czy ,biale”, ,pozytywne” czy ,,zgubne”. Sa roz-
ne, co ksiazka — monografia Profesora — po mistrzowsku dokumentuje, dajac
wiele do myslenia, nawet poprzez owe ,,niedopowiedzenia”. Myslg, ze celowe.

Nie ma tu zadnych mozliwosci przytoczenia dokumentacji z ksiazki, doty-
czacej stanu ,,duchowosci” rolnikéw — chlopéw z Bochenia, ktérzy odpowiadaja
na pytania: co w rodzinach ich jest najwazniejsze, co najgorsze, co wywotuje
uczucia niezadowolenia, a co zadowolenia, co jest najistotniejsze w przygotowa-
niu dzieci do zycia, co oznacza dzi$ ,,szcze¢sliwe zycie” itp. Generalnie mozna by
tu méwi¢ — moim zdaniem — o zachwianiu, ale takze intensywnym poszukiwa-
niu — hierarchii wartosci zyciowych, aspiracji i motywacji w dziataniach, poszu-
kiwaniu sensu zycia jednostkowego i rodzinnego, zycia niekolektywnego i nie-
gromadnego, postgpowania wedle etyki indywidualnej a nie grupowo — war-
stwowej, panstwowej, koscielnej czy nawet narodowej. To poszukiwanie ,etyki
ogdlnoludzkiej”, uniwersalnie czlowieczej, ktore jest zjawiskiem powszechnym w
$wiecie i dotarfo takze na wie$ polska w odpowiednio zmodyfikowanej formie
zastana kultura i struktura, tradycja i doswiadczeniem — sytuacja i potrzebami.

Tendencja jest wyrazna. W pewnym momencie Monografista nieco si¢ dzi-
wi, jakby, piszac: ,, Z danych tych wynika, ze najwazniejszq sprawq w zyciu rodzin
rolniczych jest harmonia, zgoda i zdrowie oraz zapewnienie bytu i szczescia dzie-
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ciom. A wiec najwazniejsze jest ,,by¢”. A srodkiem do tego, zeby ,, by¢”, jest pra-
ca w gospodarstwie (nie tyle ziemia, ile praca) i takie zorganizowanie gospodar-
stwa, zeby praca nie byla zbyt ciezka. Dawne ,,mddl si¢ i pracuj a bedziesz zba-
wiony” nie jest juz aktualne. O poboznosci nie wspomniat nikt, o pracy, zeby byta
Izejsza, co trzeci rolnik”. (5.268)

Czy jest to ,, pokomunistyczna laicyzacja, dechrystianizacja, czy sowietyza-
cja” polskiej wsi, czego oczywiscie Autor nie sugeruje absolutnie, ale wielu hie-
rarchow tak by to chyba interpretowalo? Bytaby to bzdurna diagnoza!

Raczej jest to proces, ktory dostrzegat w ,,Awansie pokolenia” w 1964r. J.
Chatasinski, gdy pisat o silnym dazeniu mtodosci tego pokolenia duzej indywidu-
alizacji jesli chodzi o uczestnictwo w kulturze. Wtedy to rolnicy, dzi§ w wieku
okoto 50 lat, mieli lat 15 — 20. Sprawdza si¢ tez teza prof. J. Szczepanskiego',
ze chlop — rolnik, szczeg6lnie polski, nie ma zadnych szczeg6lnych ciagot do
uspolecznienia, gromadnosci, wiele natomiast cech indywidualnosci.

Mozna tu takze znalez¢ elementy tego zjawiska socjokulturowego, ktore F.
Jakubczak'? ochrzcit terminem rolnikéw — ziemian jako tej formacji post chtop-
skiej, ktéra dysponujac wyzszym i $rednim wyksztalceniem, uzytkujac komputery,
uzytkujac komputery, uczestniczac w wartosciach kultury takze poprzez wnosze-
nie wkladu w jej wzbogacenie, bedzie zadomowiona w cywilizacji $wiatowej, tej
nadchodzacej, juz dzi§ nazywanej np. przez Toefflerow — informatyczng jak
kiedy$ byla w kulturze ludowej, potem chlopskiej, a dzi$ jest w narodowej pol-
skiej. Bez wypierania si¢ tego biegu rozwojowego, z pelna jego $wiadomoscia.

TRZY ZJAWISKA — ODPOWIEDZI

Wydaje si¢, iz zawile do$wiadczenia wsi i calego narodu w koficzacym sie
XX wieku sktaniaja do ,,powrotu do Zrédel”, co jest zreszta zjawiskiem $wiato-
wym: do czlowieka jako osoby i $wiata jego warto$ci elementarnych, do rodziny,
najblizszego $rodowiska, regionu, ,matej ojczyzny”, do przyrody i zadumy nad
Jej istota, nad soba samym oraz bliznimi jako braémi. To tez utopia, ale z tych,
ktdre stajq si¢ potrzeba...

Pierwszym poteznym zjawiskiem, wspélnie w kulturze ogélnopolskiej i lu-
dowej, jest — nie tylko u nas — pi$miennictwo autobiograficzne zwyktych ludzi
jako zaznaczanie swego udziatu, miejsca, uczestnictwa osobowego w kulturze i
jednoczesnie refleksji nad soba samym i sensem swego zycia, swej podmiotowe;,
indywidualnej, zautomatyzowanej egzystencji na ziemi. Przywilej dotychczas elit,
i to najznamienitszych, w tym fenomenie kulturowym, spotkat sie tu z ludowo —

1 A3 > : ; : Fis ;
Szczepanski J., O roli indywidualno$ci w zyciu wsi i rozwoju rolnictwa (w:) Odnowa wsi. Red.
Wieruszewska M. Warszawa 1992, s.78 — 95.

12 yakubczak F., Ksztautowanie si¢ indywidualnosci chfopéw polskich. (w:) Odnowa wsi. Wyd. cyt.
5.96 — 114.
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gawedziarskim obrazem zycia cztowieka. Trud pracy fizycznej i jego owoce z

praca umystowa.

W kulturze polskiej mamy trzy wielkie okresy erupcji pisarstwa autobiogra-
ficznego jako etapy dochodzenia do kultury narodowej z warto$ciami kultury
ludowej, acz juz nie w przekazie ustnym, lecz zapisanym i opublikowanym w
najznamienitszych przypadkach — drukiem, jakby kulturowo nobilitowanych. Sa
to:

1. Lata trzydzieste, gdy wydano ,,Zyciorys wiasny robotnika” Jakuba Wojcie-
chowskiego (1930), opublikowano ,,Pamigtniki bezrobotnych” pod redakcja
L. Krzywickiego (1933), ,,Pamigtniki chtopéw” pod redakcja tegoz (1935 —
1936), ,,Wiejscy dzialacze spoteczni. Tom I. Pamigtniki wloscian (1937) tom
I. Zyciorysy inteligentéw (1938)”, ,Mlode pokolenie chtop6w” J. Chatasin-
skiego (1938), ,,Robotnicy pisza — pamigtniki robotnikéw” (pod redakcja Z.
Mystakowskiego i F. Grossa), ,,Pamigtniki emigrantéw” (1939) pod redakcja
L. Krzywickiego. Ten zestaw nie wymaga komentarzy, poza uwaga, iz doku-
mentuje on wnoszenie osobowe kultury ludowej do tkanki kultury narodowe;j
przez budzace si¢ obywatelsko i patriotycznie warstwy ludowe II Rzeczypo-
spolitej.

2. Lata sze$¢dziesiate po 1956r., po tzw. Polskim Pazdzierniku, gdy otwarta sig¢
mozliwo$¢ i nadzieja na ,, polskq droge do socjalizmu”, wzglgdnie suwerenng
i samodzielna, z prywatna chlopska wsia, duza rola Kosciota katolickiego i
wieloma zwiazki miodziezy. Wtedy to wydano ,Nowe pamigtniki chtopéw”
pod redakcja A. Olchy (1962), ,,Pamigtniki osadnikéw Ziem Odzyskanych”
pod redakcja W. Markiewicza, A. Kwileckiego i Z. Dulczewskiego (1963),
siedem toméw ,,Mlode pokolenie wsi Polskiej Ludowej. Materialy i studia”
pod redakcja J. Chalasifiskiego i zespotu (1964 — 1969), , Miesiac mojego
zycia” pod redakcjg J. Chatasinskiego (1964), ,,Pamigtniki inzynier6w” pod
redakcja K. Bidakowskiego, M. Stowackiego i T. Wéjcika (1966), ,,Wie¢ pol-
ska” 1939 — 1948” pod redakcja K. Kerstenowej i T. Szaroty, ,,Mtode poko-
lenie Ziem Zachodnich” (1968), ,, Wspomnienia chlopcéw z lat 1939 — 1948”
pod redakcja W. Chodorowskiej, Z. Lubowicz i M. Roga — Swiostka. To tyl-
ko niektére pozycje z kilkuset wydanych. Obrazuja one wchodzenie warstw
ludowych w tresci i wytwory kultury masowej, przy trwajacym jeszcze facze-
niu si¢ pewnych warto$ci i wzoréw kultury ludowej i narodowej w pewne ca-
tosci.

3. Lata osiemdziesiate i przetom lat dziewig¢dziesiatych, w ktérych mamy publi-
kacje o wielkim znaczeniu, odkrywajace nieznane dotad karty z zycioryséw
deportowanych z ZSRR po 1939 r. i po 1944 r., zyciorysy katynskie, Pamigt-
niki Sybirakéw, Pamigtniki AK-owcéw i wiele, wiele innych. Przyktadowo:
,»Wschodnie losy Polakéw” (1990 — 1996, VI toméw). Nie wyliczam tu do-
kfadnie tych toméw, jest ich wiele, stanowia one niezbedne uzupeknienie tego,
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co nie moglo si¢ przebi¢ przez cenzur¢ systemu realsocjalizmu w pamigtni-
kach lat szesédziesiatych. Jest to silny nurt martyrologiczny i niepodlegto-
$ciowy, anty bolszewicki, dotad bedacy politycznym ,,tabu”, nie do ruszenia w
publikacjach.

Drugim zjawiskiem jest istotne trwanie sztuki ludowej i twércow ludowych
oraz $wiadectw praktykowania nadal, cho¢ czgsto w zmienionej nieco formie,
zwyczajow i obrzedéw ludowych w kraju. Swiadczy o tym , na przyktad, publika-
cja z badan pt. ,,Kultura ludowa Mazowsza i Podlasia”, tom I (pod red. A. Stawa-
rza)"®, wiele publikacji towarzystw regionalnych np. OTN, GTN, SPK itp. A
takze zywotno$é i funkcjonowanie spoteczne tworcéw ludowych, co ukazuja
publikacje z badan np. Z. Staszczak ,,Obrzed a obyczaj w rodzinach wiejskich
Wielkopolski”, czy I. Bukraby-Rylskiej ,,Samo wiedza kulturowa i artystyczna
tworcow ludowych”." Na przyktad ta ostatnia autorka, na podstawie badan pro-
wadzonych wérod artystéw ludowych, wykazuje, iz czgstym motywem uprawiania
przez nich wybranych dziedzin sztuki jest chg¢ przeprowadzenia tej sztuki przez
okres kryzysu i wypierania jej przez elementy agresywnej kultury masowej oraz
wiara, iz $wietno$¢ kultury ludowej powréci w nowych warunkach. Jeden z bada-
nych artystow ujmuje to przekonanie w stowach:

., W kulturze ludowej jest wiele piekna i dlatego postanowitem to pigkno ra-
towaé. Ludowe piosenki, Spiew, muzyka zastugujq na ratunek od zguby. To samo
dotycz;lz5 od zguby. To samo dotyczy i sztuki ludowej, rzezby, malarstwa, ha-
ftow.”

Trzecim wielkim zjawiskiem jest odradzajacy si¢ regionalizm jako ruch w
istocie swej kontynuujacy najlepsze wartosci kultury ludowej w nowych warun-
kach cywilizacyjnych. Centralistyczno-polityczne rozumienie i odczuwanie ojczy-
zny jest odrzucane. Wraca poszukiwanie tozsamosci i potrzeba identyfikacji na
poziomach ,matej ojczyzny” lokalnej, ojczyzny regionalnej, by dopiero wtedy
podmiotowo uczestniczyé w sprawach ideologicznych ojczyzny narodowej,
otwartej na $wiat, bowiem puka dzi§ do drzwi czwarta ptaszczyzna identyfikacji
— wielkich wspolnot migdzynarodowych, jak Wspolnota Europejska. Wbrew
przekonaniom niektorych dogmatycznych liberaléw nie oznacza to zmierzchu
kultury ludowej i jej etosu, lecz szanse wielorakiego odrodzenia. Zajmujac sie
tym problemem w najnowszej swej ksiazce Prof. Marek Latoszek w odniesieniu
do Kaszubszczyzny pisze:

., W odniesieniu do Kaszubdw (...) polegato na wydobyciu zapoznanych dla
szerszego ogotu, bqd? nie badanych dotqd cech, a mianowicie: liczqcego sie

1 Kultura ludowa Mazowsza i Podlasia. Tom L. Red. Stawarz A., Warszawa 1996.

4 Bukraba — Rylska I., Samowiedza kulturowa i artystyczna tworcow ludowych. Warszawa 1995,
$.99.

13 J. w.,s.99.
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potencjatu demograficznego ludnosci usytuowanej w obszarze auto identyfikacji
zubskiej, unikalnego jezyka, historyczno — kulturowego dziedzictwa, zawarte-

go w pomorskiej mysli politycznej, posiadaniu elity zdolnej do artykutowania
interesu grupowego oraz zwiqzanych z tym wiasnych form organizacyjnych, a
takze opcji polskiej tej spotecznosci itp. Zarejestrowane w procesie badawczym
procesy migracji, autochtonizacji i ich asymilacji oraz konkurowania do pozycji
ekologicznej w regionie zostaly przewartoSciowane w nowej perspektywie po-
znawczej, ujmujqcej odmianie relacje ludnosci rodzimej i naplywowej. Druga z
wymienionych plaszczyzn ukazywala moznosé poszukiwania komplementarnosci
réznych form tozsamosci na lokalnym, regionalnym i narodowym szczeblu zycia
spotecznego, w ramach akceptowanego tadu kulturowego. Obecnie zas nabiera
nowego sensu wobec koniecznosci samo ograniczen na rzecz zmudnego wypra-
cowania najwyzszej formy tozsamosci w perspektywie europejskiej”."®

Wspblczesne uczestnictwo w kulturze, jesli ma by¢ tworcze i otwarte, dialo-
gowe, wymaga wielo, a co najmniej dwu identyfikacji i poczucia tozsamosci, co
sprzyja swobodnemu powrotowi do etosu kultury ludowej, bez negowania czy
wyklinaniu stylu i form uczestnictwa w kulturze masowej. To sprawa wyboru i
otwartos$ci, wazna réwniez na poziomie kultur narodowych. Antonina Ktoskowska
w swej najnowszej ksigzce ,,U korzeni kultur narodowych” pisze na ten temat:

., Biwalencja moze by¢ uznana za odpowiedz na wyzwania kovica XX wieku
— korzystnq spotecznie i indywidualnie. Wyzwala z partykularyzmu niezgodnego
z tendencjami epoki. Stanowi krok w kierunku uniwersalizacji, ale nie peinego,
utopijnego uniwersalizmu abstrakcyjnego; rozwiqzuje wiele indywidualnych
ludzkich probleméw. Nie jest ona porzuceniem zwiqzku ze wspélnotq narodu, lecz
— przeciwnie — mozliwosciq rozszerzenia tego typu zwiqzkéw”. (s.424)"

Profesor Antonina Kloskowska nalezy dzi§ do najwybitniejszych socjologow
kultury w $wiecie, przede wszystkim jako autorka , Kultury masowej” (1964),
»Socjologii kultury” (1981) oraz wydanej w roku ubiegltym rozprawy ,Kultury
narodowe z korzeni” (1996). Mozna by do tego dodaé: takze jako redaktor na-
czelna kwartalnika ,,Kultura i Spoteczenstwo” od 1992 roku, zatozonego przez jej
mistrza J6zefa Chatasinskiego przed 40 laty (1957 r.)

Gléwna teza i nicia przewodnicza dowodzenia w ksigzce ,,Kultury narodowe
u korzeni” jest przekonanie, ze naréd okreslaja rézne elementy kultury (jezyk,
religia, obyczaje, tradycja, symbole, sztuka), sposréd ktérych pewne wysuwajq
si¢ na czoto w okreslonych warunkach, inne odgrywaja role podrzedne. Cziowiek
w swym doswiadczeniu intelektualnym i emocjonalnym moze uczestniczy¢ w
elementach réznych kultur, nie tylko w zasobach kultury wilasnej. Zas kultury

15 Latoszek M., Pomorze. Zagadnienia etniczno — regionalne. Gdansk 1996, s.12.
17 Kioskowska A., Kultury narodowe u korzeni. Warszawa 1996. Podawane nastgpnie w nawiasach
strony odnosza si¢ do tego wydania.
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narodowe moga by¢ kulturami otwartymi na inne kultury, co im zwykle wychodzi
na zdrowie, bowiem latwiej i wszechstronniej wzbogacaja siebie. Wtedy czlon-
kowie danego narodu, szczegélnie jednostki twércze, maja poczucie przynalezno-
éci do dwéch czy nawet wigkszej ilosci kultur jako wilasnych, z jedna zwykle
dominacja, wzbogacaja zwykle swe do$wiadczenia i mozliwosci kulturotworcze.
Sama autorka w jednym z wywiadow na te tematy (,,Nowe Ksiazki”, nr 7/1996)
nastepujaco okresla wlasne poczucie polskosci:

.. Polskos¢ jest dla mnie zespolem wartosci . U wielu ludzi moze sig¢ on roz-
kladaé na male ojczyzny. Ja akurat nie czuje sie przywiqzana do jakiejs konkret-
. nej malej ojczyzny, ale kazda polska wies, miasta, taki Krakéw czy Warszawa, sq
dla mnie esencjq polskosci. Odnosi si¢ to réwniez do jezyka, w ktérym moge si¢
swobodnie porozumiewaé i wyraza¢ mysli. Polskos¢ dla mnie to ze wzgledéw
pokoleniowych ten tradycyjny kanon kultury i dlatego jest mi bardzo zal, ze on
ginie, ze ,,Pan Tadeusz” juz nie jest dla ludzi tym, czym byl w moim pokoleniu.
Ale powiedzialabym tez, ze nie pragne do korica okreslic, co jest dla mnie polsko-
Scig, dlatego, ze wartosci innych kultur sq réwniez bardzo mi bliskie. (...) Tak
wiec polsko$é¢ jest wazna, ale nie mozna by¢ w niej zamknietym. Czutabym sie
niestychanie zubozona bez tamtych wartosci. Na tym polega poliwalencja”.

Antonina Kloskowska dowodzi, analizujac konkretne biografie ludzi, a takze
inne badania opinii, ze postawy utozsamiania si¢ wartosciami dwu kultur
(biwalencja) czy nawet wielu kultur (poliwalencja) nie przekreslaja jednej z nich
jako tej fundamentalnej, ani nie musza prowadzi¢ do oslabienia patriotyczno —
obywatelskiego poczucia przynaleznosci do danego panstwa.

Stowo ,,syntagma” w jezykoznawstwie oznacza przyleganie do siebie jedno-
stek wypowiedzi jezykowej. W kulturze narodowej poszczegélne elementy sa ze
sobg powiazane, przylegaja do siebie, wspétpracuja harmonijnie. I odpowiednio
do tego moga one wprowadza¢ w ten system elementarny innych kultur, przy-
swajajac je poprzez jezyk (thumaczenia), tradycj¢ (obyczaje), techniki specyficzne
sztuki (np. muzyki), etos, itp.

Jednostka na starcie swego samodzielnego myslenia i tworzenia identyfikuje
si¢ z reguly z systemem okreslonej kultury narodowej jako “wlasne;j”, ,,0jczystej”,
»rodzinnej”, bowiem przywiazywanie do wartosci, dzigki ktérym wchodzi si¢ w
zycie dojrzale, samodzielne jest silne i wigziotworcze (jezyk, tradycje, obyczaje,
religia itp.). W krag wartosci innych kultur jednostka wchodzi nabywajac o nich
wiedzg, dos§wiadczajac i praktykujac w okreslonych warunkach (np. emigracji) ich
elementy czy potrzebne zyciowo calosci (np. jezyki). To moze prowadzi¢ do
poczucia tych kultur jako ,,wlasnych”, a nawet jako wazniejszych czy doskonal-
szych niz ,kultura pierwsza”, wyj$ciowa, rodzinna. Taki wybér ,kultury wiasne;j”
sposréd dobrze znanych i swobodnie praktykowanych dwu czy paru kultur przez
jednostke moze by¢ racjonalnie uzasadniony, ale nie musi byé trwaly. Nie brak
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bowiem przyktadéw odwrotéw od takiej zamiany po pewnym czasie do ,kultury
pierwszej”.

W tych sprawach najgorsze rezultaty daje dogmatyczne uznawanie wylacz-
nosci i zamknigtego charakteru systemu warto$ci, na zasadzie ,,albo — albo” tak
kultury zbiorowosci narodowych, jak tym bardziej jednostek. Fatalne skutki maja
zwykle manipulacje wobec kultury, zmierzajace do umocnienia poprzez jej warto-
$ci system6w politycznych, panstw, partii politycznych, dominacji klas spotecz-
nych, religii czy ideologii. O tym przekonala nas az nadto historia XX wieku
(faszyzm, stalinizm itp.). Natomiast bezinteresowne, osobowe przywiazanie do
swej kultury narodowe;j jest wedtug Kloskowskiej nadal czyms pigknym i zywym
— ludzkim:

. Traktowana autotelicznie kultura narodowa jest oparciem dla poczucia
swojskosci, siegajqcym poczqtkéw zbiorowej historii i biografii indywidualnej.
Fakt wezesnego na ogot przyswojenia wyposaza te kulture w zdolnosé budowania
sentymentu towarzyszqcego zwykle wspomnieniom dziecinistwa. Stanowi to silny
Sfundament pierwotnej kulturowej walencji. Ale nie jest bezwzglednq zaporq dla
pozniejszej biwalencji, ani poliwalencji, ani dla narodowej konwersji, ktérq do-
puszczajq narody otwarte”. (s. 245)

Taka otwartos¢, przy jednoczesnym sentymencie twérczym do kultury ojczy-
stej, jest jednym z fundamentéw wspoétczesnego procesu kulturowego w Polsce i
w calym $wiecie.”

Bowiem: , Biwalencja, a nawet moze bardziej poliwalencja, ma podstawy
we wlasnych uniwersach wszystkich rozwinigtych kultur narodowych. Zadna
rozwinieta kultura narodowa nie jest bowiem odizolowana od kultur wielu innych
narodowych wspdlnot, ktére mieszczq sie w sferze adaptacji i przyswojenia przez
syntagme wlasnej kultury.” (s. 424)

Wiele innych zjawisk szczegétowych wymagatyby odrebnego oméwienia.

ZAKONCZENIE

Nestor polskich humanistéw Jan Szczepanski w kulturze i sztuce ludowej
widzi przede wszystkim sil¢ wigziotwércza i normotworcza, tak dzi§ potrzebna,
pozadana i poszukiwang w zdezintegrowanych spoleczeristwach masowych i
rozchwianych systemach wartosci jednostek. W swej ksiazce pt. ,,Chlopi i kultura
chlopska w spoleczenstwie polskim” pisze m.in.:

,» Doniostosé sztuki ludowej polegata na tym, ze byla ona skladnikiem wiezi
spolecznej, regionalnej i lokalnej, byla czynnikiem spajajqcym spotecznosci wio-
skowe, dawata wspdlny ,,wzor fizyczny” mieszkarica, jakby powiedzial Znaniecki.
Ale ten wzér fizyczny, tzn. wyglad zewnetrzny czlonka wspélnoty zmuszal takze do
przestrzegania zasad moralnych, do przestrzegania obyczaju, do solidarnosci i
pomocy wzajemnej, wiqczal takze mlode pokolenie w ciqglos¢ kulturowq wsi. Sita
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przetrwania wspolnot wiejskich polegala takze na kulturowej samowystarczalno-
$ci, a raczej na kulturowej samodzielnosci.”'®

I to dzi§ w czasach kryzysu jako aktualno$¢ wyraznie obserwujemy. Znaczy
to, ze niewatpliwy zmierzch obecny wielu przejawéw kultury ludowej nie jest jej
konicem, lecz implikuje nadejscie §witu, wczesniej czy p6zniej. A to juz zalezy od
wielu, wielu okoliczno$ci i czynnikéw.

o Szczepanski J., Chiopi i kultura chiopska w spoleczenstwie polskim. Warszawa 1988, 5.61.
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