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Barbara Kalinowska
BERNARDYNI W OSTROLECE. PROCES FUNDACYINY

Procedury fundacyjne

Fundacja klasztoru wymagata szereg zabiegdw i formalnosci, ktére mu-
sial poczyni¢ fundator, aby mogta ona dojs¢ do skutku. Fundator byt oso-
ba, do ktorej nalezata inicjatywa i zapewnienie materialnych podstaw reali-
zacji fundacji. Nie dzialal jednak w osamotnieniu. Aby zrealizowa¢ poboz-
ny zamysl powinien posiada¢ aprobat¢ wladz zakonnych zar6wno prowin-
cjalnych, jak i generata zakonu, papieza oraz odpowiedniej hierarchii die-
cezjalnej. Jesli fundacja czyniona byla na terenie krolewszczyzny, to nale-
zalo uzyskac zgodg krola. Nie obylo si¢ rowniez bez rozméw z przedstawi-
cielami wiadz lokalnych, np. wiadz miasta, na terenie ktérego planowana
byla inwestycja.

To, na co nalezy zwrdci¢ uwagg juz na samym wstepie fundacji ostrolgc-
kiej bernardynéw, to fakt, ze fundacja klasztorna nie byla aktem jednora-
zowym lecz byla procesem rozciagnigtym w czasie. W niniejszych rozwaza-
niach zwroce uwage na kilka momentéw, ktore powinny byly wystapié, aby
fundacja miata prawidiowy przebieg, aby wszystkie niezbgdne formalnosci,
spoczywajace na fundatorze oraz zainteresowanym fundacja klasztorze, zo-
staly dopetnione.

Dotychczasowe stwierdzenia odnoszace si¢ do dziejow ostrolgckiego
konwentu nie traktowaly sprawy fundacji w kategoriach procesu, lecz spro-
wadzaly si¢ do przytoczenia kilku dat zaczerpnigtych z klasztornej kroniki,
ktére informowaly o niektérych poczynaniach fundatora. Spojrzenie na
ostrotecka fundacj¢ jak na proces pozwoli na sprostowanie interpretacji
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pewnych wydarzen z jej dziejow. Niepodjecie proby przesledzenia procesu
fundacyjnego i nazwania jego etapéw, spowodowalo, ze za dat¢ fundacji
przyjmowano dziefi 13 czerwca 1666 roku, czyli moment wprowadzenia za-
konnikéw do placowki ostrolgckiej, bedacy nie tyle jednym z etapow fun-
dacji, co konsekwencja procesu fundacyjnego. Fakt przybycia zakonnikow
nalezal niewatpliwie do spektakularnych w zZyciu nowo fundowanej placow-
ki, towarzyszyla mu tez uroczysta oprawa. Jednak przyjecie momentu,
w ktorym obserwanci mogli realizowaé przepisy Reguly za dat¢ fundacji,
nie oddaje szeregu waznych dzialan, jakie musialy by¢ podje¢te zanim za-
konnicy zostali wprowadzeni do nowo fundowanego klasztoru. Poza tym
dezawuuje fundacj¢ jako proces, czynigc z niej akt jednorazowy, a wszelkie
starania grupy os6b zwigzanych z fundacja mniej istotnymi. Jak zobaczymy
w ponizszych rozwazaniach, moment wprowadzenia zakonnikéw byl waz-
nym, ale nie najwazniejszym pod wzgledem formalnym.

Dla zobrazowania procesu fundacyjnego postuzg si¢ schematem przyje-
tym przez Jerzego Kloczowskiego, ktory w pracy poswigconej innemu za-
konowi zebrzacemu, mianowicie dominikanom, dzialajacym na Slasku
w XIII i XIV wieku, podaje jego przebieg, omawiajac poszczeg6lne ele-
menty procesu, a za nim czynig to inni, w tym réwniez historycy badajacy
klasztory obserwanckie.’

Jerzy Kloczowski wsrod czesci skladowych procesu wymienia moment
przybycia braci do wybranej na miejsce fundacji miejscowosci, w celu zbada-
nia miejsca lokalizacji i warunkow materialnego zabezpieczenia pobytu za-
konnikéw. Opinia tej zwiadowczej grupy byla uwzgledniana podczas obrad
kapitul prowincjalnych, w toku ktorych zapadaly decyzje co do loséw przy-
szlych fundacji. Do kolejnych etapow fundacji nalezy zaliczyé uzyskanie po-
zwolen od ordynariusza diecezji, w ktorej mieli prowadzié dziatalnoéé dusz-
pasterska zakonnicy, zapewnienie przez fundatora konwentu i kosciota dla
grupy braci, akceptacj¢ miejsca przez kapitule prowincji, tzw. locus fuit re-
ceptus, uzyskanie aprobaty kapituly generalnej zakonu oraz takowej od Sto-
licy Apostolskiej, moment uformowania konwentu przez kapitule prowincji
— conventus fuit positus i w koficu faz¢ budowy budynkéw klasztornych i ko-
Sciofa. Proces uwazano za zakoniczony, gdy stworzone byly warunki do po-
bytu co najmniej dwunastu zakonnikéw, ktorzy w nowo utworzonej placow-
ce mogli prowadzi¢ zycie zgodne z Regula. Wprowadzenie braci do klaszto-
ru wieficzylo trwajacy niejednokrotnie wiele lat proces fundacji.?
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Trudno przeceniaé, czy wreez nie doceniaé, ktorejkolwiek z faz funda-
cji. Nie ulega natomiast watpliwosci, ze warunkiem sine qua non urucho-
mienia mechanizmu proceduralnego i inwestycyjnego byla deklaracja wo-
li fundatora.

Do optymalnych nalezata sytuacja, gdy kolejne etapy fundacji nast¢po-
waly po sobie w podanej wyzej kolejnosci. Musimy jednak zdawaé sobie
spraweg rowniez z tego, ze rzeczywistos¢ czesto odbiegala od tego modelu,
a wystawiane w procesie fundacyjnym dokumenty nie zawsze odpowiadaly
realizowanym wiasnie fazom fundacji lub nie bylo ich wcale, albo byly wy-
stawiane ogo6lnie, np. zgoda kapituly generalnej, jaka otrzymywala prowin-
cja, umozliwiajaca powstanie okreslonej liczby konwentéw w okreslonym
czasie, nie odnoszaca si¢ do nich w sposéb indywidualny. Warto réwniez
nadmienic, ze nie zawsze koniec procesu fundacyjnego musiala wieficzy¢
ukonczona budowa konwentu. Niejednokrotnie byt on uznawany za zakon-
czony w chwili, gdy zostaly stworzone warunki, w ktérych dzialalnos¢ dusz-
pasterska mogloby podja¢ co najmniej dwunastu zakonnikéw, w przeciw-
nym razie nie byl konwentem a jedynie prezydencja.

Przyjrzyjmy si¢ jak przebiegal proces fundacyjny w Ostrolgce. Czy mate-
rial Zzrédiowy pozwoli na wskazanie poszczegdlnych jego elementéw, na ile
bedziemy porusza¢ si¢ w sferze domnieman i analogii, czy bedziemy mieli
pewnos¢, ze oszczedna wzmianka Zrodiowa dotyczy konkretnego etapu
fundacji albo jej brak moze swiadczy¢ o tym, ze jaki§ element procesu nie
zaistnial.

Poznanie poszczeg6lnych elementéw zlozonej procedury fundacyjnej
ufatwi nam wskazanie poczatku istnienia domu obserwanckiego w Ostroie-
ce, a tym samym wskazanie najwazniejszego momentu fundacji, niezaleznie
od faktu introdukcji.

Zrodia do dziejow konwentu ostrofeckiego podaja, ze propozycje fun-
dacji na rzecz bernardynéw zglosil Tomasz Goclowski s¢dzia ziemi nur-
skiej. Mialo to miejsce w konwencie w Przasnyszu, 14 stycznia 1664 roku,
podczas posiedzenia definitorium. Definitorium bylo organem, ktéry kie-
rowal prowincja. Na jego czele stal prowincjal, w skiadzie byli kustosz ku-
stoszéw, czterech difinitoréw wybieranych podczas kapituly oraz zastuzeni
ojcowie prowincji.

O tym, ze podczas kongregacji przasnyskiej Goclowski zlozyl propozy-
cj¢ ufundowania, exposita fuit intentio, w miescie krélewskim Ostroigce
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klasztoru i kosciola bernardynom, dowiadujemy si¢ w duzo p6zniejszych
zapiskach.* Dzigki nim wiemy o pozytywnej reakcji czionkoéw definitorium
na propozycj¢ Goclowskiego. Kronikarz przy okazji tej informacji wymie-
nia tez nazwisko ojca Jerzego Lipskiego, przy ktorym dopisal stowa fabri-
cae praefektum ordinavit. 1 chociaz w tekscie kroniki nie pada okreslenie
praesidens (czyli zakonnik, ktory ze strony bernadrdynéw dozorowalby bu-
dowe placowki w Ostrolgce), wydaje sig, ze byl to moment, w ktoérym zostat
on wyznaczony. Prawdopodobnie z chwilg powierzenia ojcu Lipskiemu
nadzoru budowy, powolana zostala tzw. prezydencja, czyli forma organiza-
cyjna, majgca charakter przejsciowy, tworzona na czas budowy domu.® Fakt
spisania kroniki wiele lat p6Zniej moze by¢ powodem, dla ktérego kroni-
karz nie przytoczyl innych czynnosci zwigzanych z procesem. Wydaje si¢ tez
malo prawdopodobne, aby powstanie prezydencji i powolanie ojca Lipskie-
go mialo miejsce z chwilg ogloszenia intencji fundatora.

Konsekwencja wstepnego przyjecia propozycji fundacyjnej przez wladze
zakonne bylo przybycie do Ostroi¢ki grupy zakonnikéw, celem dokiadne-
go zbadania warunkow, jakie panowaly na miejscu planowanej fundacji.
Nie jesteSmy w stanie powiedzie¢ nic o tej grupie zwiadowczej, ktora przy-
byla na rekonesans, aby zbada¢, czy proponowane miejsce bgdzie na tyle
atrakcyjne pod wzgledem gospodarczym, aby zapewni¢ Zyjacym z jatmuzny
braciom podstawy egzystencji, czy lokalizacja odpowiada wymaganiom
duszpasterskim zakonu, czy wladze miejscowe, §wieckie i duchowne, nie
sprzeciwiaja si¢ planowanej fundacji.

Dalsze losy fundacji dowodza, ze opinia grupy tzw. zwiadowcoéw byta na
tyle dobra, ze wladze zakonne postanowily wigza¢ z przyszla fundacja kon-
kretne zamiary.

Jesli wierzy¢ zapiskom kronikarza ostrolg¢ckiego, fakt akceptacji miejsca
przez wladze prowincji, owe niezb¢dne przyjecie miejsca locus fuit receptus
odbylo si¢ podczas obrad kongregacji w Lobzenicy.

W tym momencie budza si¢ jednak watpliwosci, co do miejsca kongre-
gacji. Jesli reguig u bernardyn6w bylo odbywanie kapitul i migdzykapitut
tzw. kongregacji w siedzibach konwentéw obserwanckich na terenie pro-
wingji, to jak wytlumaczy¢ fakt odbycia kongregacji w Lobzenicy, jak poda-
je kronika ostrol¢cka, gdzie bernardyni posadowieni zostali dopiero w 1680
roku, a wigc kilkanascie lat po utworzeniu klasztoru ostroteckiego, a po-
wstala placowka byla przez caly czas jedynie rezydencja.
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Przyjecia miejsca dokonat prowincjal wielkopolski ARPr Krzysztof z Po-
znania, o czym donosi koronkarz prowincji wspomniany juz Jan Kamienski,
7 a kronikarz ostrol¢cki dodaje jeszcze definitorium, co zapewne moglo
mie¢ miejsce, gdyz wiladze prowincji mialy decydujacy glos na tym etapie
fundacji, a decyzje zapadaly, czy oglaszane byly, podczas obrad kapitut.®

Malgorzata Maciszewska w pracy poswi¢conej bernardynom, za przy-
ktadem kornikarza bernardynskiego Jana z Komorowa, podkresla znacze-
nie tego momentu fundacji, a daty obrad kapitul, podczas ktorych dokony-
wano przyjmowania miejsca, przyjela za poczatek istnienia domoéw zakon-
nych.? Niemozno$¢ dotarcia do zrodet z wezesnego okresu trwania procesu
fundacyjnego uniemozliwia w chwili obecnej wskazanie miejsca i doktadne;j
daty locus fuit receptus. Odbycie kongregacji w miejscu nieistniejacego kon-
wentu w Lobzenicy podwaza réwniez wiarygodnoS¢ zapisu kronikarskiego,
na ktoérym oparli si¢ pdzniejsi badacze dziejow klasztoru bernardynskiego
w Ostrolece.!’ Dopiero szczegblowe zbadanie tej kwestii pozwoli nam na
wyznaczenie, uznawanego w historiografii za najwazniejszy, momentu, kt6-
ry wskazalby na poczatek istnienia konwentu w Ostrolgce. Wiadze prowin-
cji decyzje o przyjeciu miejsca podjely prawdopodobnie w okresie migdzy
zlozeniem propozycji fundacji w styczniu 1664 roku a przystapieniem fun-
datora do wykupu dzialek w pazdzierniku 1664 roku.

Prawdopodobnie bernardyni uzyskali rowniez zgod¢ generala zakonu
(nie dotartam jednak do takiego dokumentu), ktéry rezydowal w Rzy-
mie. Wspominaja o niej spisujacy w nastgpnym stuleciu dzieje klasztoru
kronikarze Kamieniski i Golgbowski. Podaja jednak rézne nazwiska ge-
neraléw. Pierwszy wymienia Michaelisa de Sambuca, drugi Ildefonsa Sa-
lisianesa.!! Bazujagc na rozwazaniach Jerzego Kloczowskiego na temat
dominikanéw oraz Malgorzaty Maciszewskiej na temat bernardynow,
w przypadku fundacji ostrolg¢ckiej mogla zaistnie¢ sytuacja, ze zgod¢ na
powstawanie nowych konwentdw prowincja otrzymywala automatycznie,
z gory, i weale nie musialo by¢ w niej nazwane konkretne miejsce funda-
cji bernardynskie;j.'?

Zgode na fundacj¢ zakondéw mendykanckich, od 1298 roku, powinien
wyrazi¢ rOwniez papiez. Nie znamy daty, kiedy moglo to nastapi¢ w odnie-
sieniu do Ostrol¢ki. Zaréwno Kamienski w swoim ,Annalium Polono-Se-
raphicorum”, jak tez Golembowski w ,,Archiva Konventu...”, wspominaja
0 wydaniu takiego pozwolenia przez papieza Aleksandra VII (1655—

29



Barbara Kalinowska

1667)."* O zgodg generala zakonu oraz papieza zabiegaly wladze prowincji
wielkopolskiej obserwantow.

Tomasz Goclowski zadbat zas o aprobatg biskupa diecezji plockiej Jana
Gembickiego. Ziozyl tez w kurii odpowiednie akty darowizny. Uzyskanie
zgody wladz diecezji, na terenie ktorej mial dziala¢ konwent bernardynski,
bylo bardzo istotnym etapem procesu fundacyjnego. Zgode taka uzyskal
Goclowski 16 czerwca 1665 roku. Biskup w dokumencie spisanym w kance-
larii warszawskiej, majac na wzgledzie gorliwos¢ i ujety niezwykia dewocja
darczyncy, zgodzil si¢ na powstanie nowej struktury zakonnej na terenie
swojej diecezji.'* Dzigki zawartym w dokumencie authoritate nostra conce-
deramus licentiam bernardyni mogli prowadzi¢ dzialalno$¢ duszpasterska,
sasiadujac przez miedz¢ z kosciolem farnym, dysponujac zagwarantowana
przez biskupa autonomig.

W zwigzku z tym, ze Ostrol¢ka byla miastem krélewskim, nalezalo uzy-
ska¢ pozwolenie na fundacj¢ od kréla Jana Kazimierza. Bernardyni uzyska-
li ja 25 maja 1665 roku."> Krdl w imieniu wiasnym i swoich nastgpcow obie-
cywal: ,,bogobojnych ojcow sw. Franciszka nie bedziemy usuwac od uzytkowa-
nia i nie damy nikomu moznosci usunigcia lecz zachowamy dla nich catkowi-
te i wieczne prawo”.'®

Waznym wydaje si¢ fakt, ze Goclowski, jeszcze przed uzyskaniem zgody bi-
skupa czy krola, kontynuowat fundacje, skupujac dziatki pod bernardynska
parcele. Swiadczy¢ to moze rowniez o tym, ze najwazniejsza dla niego, jako
fundatora, byta decyzja zakonnych wiadz prowincjalnych o akceptacji miejsca.

Przyszia fundacja wymagata od Goctowskiego nie tylko deklaracji odpo-
wiednich funduszy i akceptacji réznych czynnikéw wiadzy swieckiej i ko-
Scielnej. Wiele starafi pochtong¢lo przygotowanie parceli, na ktorej miat by¢
lokowany klasztor. Zgodna z Reguig obserwancka lokalizacja siedziby na
terenie przedmiescia, poza miastem, w tym przypadku na terenie Przed-
mieScia Lomzynskiego, wymagata od fundatora dokonania wielu transakcji
wykupu, zamiany, pozyskania darowizn dzialek, ogrodéw, folwarkéw, do-
méw czy budynkéw gospodarczych. Przygotowanie parceli zajeto mu rok
czasu, od 12 pazdziernika 1664 roku do 6 pazdziernika 1665 roku. Analiza
procesu fundacyjnego w Ostrolgce, Swiadczy o tym, ze Goctowski czynit in-
westycje zwigzane z wykupem gruntdw, nie majac pozwoleni krélewskich
i biskupich. Na tym etapie fundacji prawdopodobnie nie mialy one wigk-
szego znaczenia.
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Dla fundatora, jak tez dla bernardynéw, najistotniejszy byl moment ak-
ceptacji miejsca locus fuit receptus. Fundator moégl przystapi¢ do wykupu
gruntéw, bernardyni zas mogli przyby¢ do Ostrol¢ki, sadowiac si¢ na frag-
mencie scalanej parceli, zamieszkujac w budynkach pozyskanych przez Go-
clowskiego, i przystapi¢ do prac budowlanych. Przyjmowanie gotowych ze-
spoléw koscielno-klasztornych, w przypadku bernardynéw, raczej nie mia-
o miejsca. Nie posiadamy informacji o grupie bernardynskich budowni-
czych, oprocz tej, ze budowa obiektow klasztornych odbywala si¢ pod
okiem ojca Jerzego Lipskiego. Nie wiemy tez, jak usytuowane byly obiekty.
Wiadomo jedynie, ze zar6wno nowo wybudowany klasztor, jak i kosciot by-
ly drewniane.!” Jakie$ $wiatlo rzuca akt uczyniony przez dzierzawce staro-
stwa ostroleckiego Jana Kosa w kilka miesigcy od momentu, gdy Tomasz
Goclowski zajal si¢ wykupem gruntéw. 25 stycznia 1665 roku starosta Jan
Kos pozwolil bernardynom czerpa¢ gling na dzierzawionym przez siebie
gruncie staroscinskim.'® Ponadto pozwolil na odbudowanie cegielni, ktéra
wczes$niej juz tam funkcjonowala, z mysla o sprawnym przebiegu budowy.
Cegielnie takie jak w Ostrolgce, w miescie z catkowicie drewniang zabudo-
wa dzialaly sporadycznie, zazwyczaj w okresach, gdy zachodzita potrzeba
wypalenia odpowiedniej ilosci cegiel. Na podstawie analizy Zrodet oraz ma-
teriatu kartograficznego, przypuszczam, ze wspomniana przez Kosa cegiel-
nia, zwana Siedliskiem, znajdowala si¢ w niedalekim sgsiedztwie majace;j
powstaé fundacji, przy trakcie na Lomzg, na terenie Przedmiescia Lomzyn-
skiego, niedaleko rzeczki Chechluza. Oprocz glinodajnej dziatki, Jan Kos
udostepnit réwniez bernardynom pole i fak¢ wraz z budynkami ,,do tegosz
miejsca nalezgcymi dla lepszej wygody, a predszej roboty rzemiesinikéw”. In-
formacja zawarta w dokumencie Kosa, oprocz mozliwosci produkowania
na miejscu cegly, wspomina réwniez o grupie rzemie$lnikéw.'® Na jej pod-
stawie nie mozemy mie¢ jednak pewnosci, czy chodzi tu o braci zaangazo-
wanych w budoweg, wystanych przez wladze prowincji pod zwierzchnictwem
ojca Jerzego Lipskiego, ktéremu powierzona zostala fabryka kosciota
i klasztoru.

Pozostawiajac ten do$é enigmatyczny etap fundacji ostrofeckiej, przejdz-
my do nast¢pnego, rowniez nie do kofica zrelacjonowanego w Zrodlach.
W lutym 1666 roku obradowala kapitula prowincji w Lowiczu, w tamtej-
szym klasztorze ojcow Bernardynéw. Termin jej obrad wyznacza kolejny
etap procesu fundacyjnego, a mianowicie uformowanie konwentu, tzw. co-
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nventus fuit positus.?® Byl to koficowy etap procesu, na tyle zrealizowanego,
ze stwarzal warunki do zycia zakonnego dla minimum dwunastu braci,
i nickoniecznie byl dowodem na to, ze budowa zostala doprowadzona do
kofica.?!

Bernardyni zostali wprowadzeni do konwentu ostrol¢ckiego 13 czerw-
ca 1666 roku. 26 maja biskup Gembicki ustanowit komisj¢, ktéra miata do-
kona¢ aktu introdukcji. Na jej czele stanal Wincenty Krajewski kanonik
plocki.?2

Wprowadzenie bernardynéw do nowej siedziby odbylo si¢ z cala godna
tego wydarzenia celebra.” Reprezentujacy biskupa Wincenty Krajewski
przeprowadzil procesj¢ z koSciota parafialnego do siedziby bernardynéw.
W uroczystosciach bral udzial sam prowincjat Krzysztof z Poznania. Tego
dnia odprawiona zostala pierwsza Msza Swigta z udzialem ttumu wiernych.
Wybdr daty introdukcji przypadl na Swigto patrona kosciofa ostrotgckiego
$w. Antoniego z Padwy. O patronie jest juz mowa w dokumencie aprobuja-
cym fundacj¢ Jana Kazimierza z 1665 roku.?

Zofia Niedzialkowska w monografii miasta za akt zalozenia konwentu
przyjeta datg 13 czerwca 1666 roku i t¢ date powiela wielu historykéw zaj-
mujacych si¢ przeszioscig regionu. Tymczasem oznacza ona jedynie mo-
ment wprowadzenia braci do konwentu.?

Na podstawie analizy Zrodet wydaje si¢, ze nowo wprowadzona wspolno-
ta zakonna nie posiadala gwardiana a jedynie prezydenta. Co oznacza, ze
nie byla jeszcze konwentem a tylko prezydencja. Mogla tez zaistnie¢ taka sy-
tuacja, ze z chwila wprowadzenia obserwantow spetniala ona warunki bycia
konwentem, czyli miejscem zycia i pracy dla co najmniej dwunastu zakonni-
kow, a jedynie brak obrad kapituly prowincjalnej odsunat w czasie decyzje
nazwania prezydencji konwentem. Wszak pamigtamy, ze w lutym 1666 roku
obradowata kapitula w Lowiczu. Wedtug obowiazujacych przepiséw nastep-
na powinna byla obradowac¢ trzy lata po nie;j.

W 1668 roku podczas konwokacji warszawskiej, definitorium prowincji
dokonalo zmiany statusu placowki ostroleckiej, ustanawiajac urzad gwar-
diana, czynigc tym samym prezydencj¢ konwentem z prawdziwego zdarze-
nia, z wymagang minimalng liczba zakonnikow.? A podczas obradujacej
w tym samym roku kapituly w stolicy prowincji w Poznaniu, ojciec Jerzy Lip-
ski, bedacy do tego czasu prezydentem, zostal wybrany gwardianem ostro-
teckiego konwentu. 2’
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Lokalizacja klasztoru Bernardynow

Tak jak w wigkszosci klasztoréw bernardynskich, rowniez lokalizacja
klasztoru w Ostrolgce zaplanowana zostala poza obrgbem miasta. Nie wy-
kluczone, ze takie sugestie wysuwali bernardyni podczas rozméw o przy-
sztej fundacji z Tomaszem Goclowskim. Lokalizacje na obrzezach miasta
nakazywaly konstytucje zakonne wzorujace si¢ na przykladzie zalozyciela
zakonu $w. Franciszka z Asyzu. Malgorzata Maciszewska zauwaza, ze ob-
serwanci lokujac si¢ z dala od centréw miast i miasteczek, podkreslali swo-
ja ,,skromnos¢, pokore i zwigzki z ludZmi stojgcymi nisko w miejskiej hierar-
chii”® Przepisy bernardynskie sugerowaly nadto lokalizacj¢ klasztoru z da-
la od drég, majac na wzgledzie niezakidcanie zycia klasztornego. Z dala od
centrum, ale na obrzezach miasta, czy poza jego murami extra muros.

Blisko$¢ miasta byla naturalng potrzeba obserwantéw przynajmniej
z dwoch powodow. Pierwszym byt fakt wyrzeczenia si¢ przez mendykantow
posiadania dobr ziemskich, ktore byly Zrodiem dochodéw np. zakonéw
mniszych. Klasztory, ktére mialy utrzymac si¢ z jalmuzny zmuszone byly sa-
dowi¢ si¢ w poblizu preznych gospodarczo oSrodkéw. Drugi powod tkwit
w charakterze pracy duszpasterskiej mendykantow, ktora skierowana byta
do szerokich rzesz spoleczefistwa.

Fakt powstania zespotu klasztornego Bernardynoéw w Ostrolece, z calym
jego otoczeniem, zmienil w istotny sposob krajobraz okolicy, wprowadzit
pewien fad w wymiarze sakralnym, architektonicznym i przestrzennym. Na-
wet wowczas, gdy pierwsze, drewniane jeszcze, zabudowania bernardynow
niewiele roznily si¢ od zabudowy calego miasteczka, a kosciot swoja bryla
nie gérowal nad nim, jak murowany, ktéry wzniesiony zostal kilkadziesiat
lat poznie;.

Ostroleka w okresie realizowania fundacji rozciagala si¢ od rzeki Na-
rew i biegngcych wzdluz niej uliczek, np. Rybackiej, do tylow obecne;j uli-
¢y Gomulickiego, niegdy$ nazwana Studzienng, i od obecnej ulicy Josele-
wicza do kosciola farnego wraz z przyleglosciami od strony poinocnej,
zwanych Po$wi¢tnem. Miasto mialo do§¢ zwarta drewniang zabudowe na
calym obszarze.? Bernardyni posadowili si¢ tuz przy jego granicach,
w péinocno-wschodniej czgsci, na tzw. Przedmiesciu Lomzynskim, blisko
traktu handlowego w kierunku Lomzy. W ich niedalekim sgsiedztwie znaj-
dowat si¢ jedyny w Ostrolece kosciol parafialny. Obok klasztoru plyneta
struga zwana Chechluza, ktora w okolicy fary wpadata do Narwi.
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Parcela, ktorg przygotowal obserwantom Goclowski, zamykata si¢ od
strony zachodniej ulica Studzienna, od strony poludniowej ulica Gowor-
kowska, tzw. oplotkami goworowskimi, granicg¢ od strony péinocnej stano-
wila Chechluza, a od wschodniej rozciagaly si¢ grunta nadane bernardy-
nom — ogrody i pola.

W chwili podjgcia przez Goclowskiego zamiaru fundacji teren Przed-
miescia Eomzynskiego nie stanowil ziemi niczyjej. Spory procent mieszkan-
cOw miasta trudnif si¢ w tym okresie rolnictwem. Cz¢§¢ mieszczan miala
tam swoje pola i ogrody. Budowane tam byly stodoly. Jeszcze w okresie
mi¢dzywojennym funkcjonowala nazwa ulicy Stodolnej, w miejscu obecnej
ulicy Bernardyriskiej. Dzisiaj juz prawie nikt nie kojarzy nazwy ,,Stodofa”
nadanej sklepowi PSS ,,Spolem”, stojacego w sasiedztwie budynkéw po-
klasztornych, odnoszac ja raczej do architektury obiektu, niz do faktu bu-
dowania przez mieszczan, na przestrzeni wielu wiekéw, stodét w tej czgsei
przedmiescia.

Przedmiescia byly zamieszkane. Zofia Niedziatkowska piszac o upadku
rzemiosla po okresie wojen szwedzkich twierdzi, ze zrujnowani rzemieslnicy
wychodzili z miasta i zasiedlali grunty miejskie po prawej stronie rzeki. Moze-
my w zwigzku z tym wyciggna¢ z tego wnioski, ze przedmiescia po lewej stro-
nie rzeki, w tym réwniez Przedmiescie Lomzyniskie bylo juz na tyle zagospo-
darowane, ze nie bylo w stanie pomiesci¢ coraz bardziej ubozejacej ludnosci
miasta. Powstawanie wsi-przedmie$¢ Swiadczy o agraryzacji mieszczan.

Pozyskaniem gruntow na przedmiesciu zainteresowany byl Tomasz Go-
clowski. Przedmiescie Lomzyfiskie to rowniez teren, gdzie swoje folwarki
posiadala okoliczna szlachta. Zapewne niekt6rzy rzemieSlnicy mieli tutaj
swoje zaklady. Informacji na ten temat dostarczaja dwa rejestry nabywanych
przez Goclowskiego terendw. Pierwszy z nich zawiera wykaz nazwisk i daty
oraz ilo$¢ pienig¢dzy, jaka placil fundator za wykupienie placéw, ogrodéw,
folwarkow, doméw i stodot.?! Wedtug niego w 1664 roku Tomasz Goclowski
dokonat trzynascie transakcji w terminie od 12 pazdziernika do 17 grudnia,
wykupujgc trzynascie placow, dwa siedliska folwarczne oraz dom za sume
122 florenéw. W przeciagu 1665 roku, od 9 stycznia do 6 pazdziernika, su-
ma wydanych przez niego pieni¢dzy byla znacznie wyzsza i wynosita 425 flo-
renéw. Kupit wowczas siedem placow, siedem folwarkéw roznej wielkosci,
siedem ogrod6w, dwa domy i dwie stodoly. Przeznaczyt tez 9 florenéw za
przeniesienie i zamiang dzialek. Wymienione w rejestrze place i domy nale-
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zaly do ostroleckich mieszczan i mieszkaficow przedmiescia. Wsrdd nich byt
burmistrz Ostrol¢ki Stanistaw Swodny, od ktérego fundator zakupit ogréd,
placagc mu 20 florenéw. Za 50 florenéw kupit ogréd od Jakuba Gordona —
pierwszego syndyka apostolskiego klasztoru ostrof¢ckiego. 100 florenéw
przeznaczyl natomiast na kupno folwarku od pana Rawy.

Drugi rejestr sporzadzony zostal w chwili przekazywania pozyskanych
przez Goclowskiego placow z domami na rzecz oo. Bernardynéw 8 wrze-
$nia 1666 roku.*> Wykazuje od pigédziesiat trzy place, w tym 22 place z do-
mami. Czg$§¢ placow posiadata nazwy, np. Kotodziekowski, co wskazywato-
by na funkcjonowanie w tym miejscu rzemie$lnika kofodzieja. Niektore na-
zwiska, jak np. Smoleniak, Krawiec czy Sieczkarka mogg $wiadczy¢ o czyn-
nosciach jakimi trudnili si¢ ich wiasciciele. Na przedmiesciu zamieszkiwala
rowniez tzw. baba. Oba rejestry potwierdzaja zdecydowanie agrarny cha-
rakter przedmiescia. Wiele jest tu wzmianek o folwarkach i ogrodach.

Jesli w przypadku zakupu gruntdéw sprawy stawaly si¢ jasne, tak sprawa
zamiany, przenoszenia z miejsca na miejsce wlasnosci do poszczeg6lnych
parceli, giéwnie dotyczylo to zamiany ogrod6w, ciagneta si¢ latami. Jeszcze
28 marca 1671 roku Goclowski przyznawal, ze nie bylo zadnych regulacji
tych kwestii na pi$mie i dopiero wowczas poczynil wyjasnienia dotyczace
zamienianych gruntéw.*

Motywy i okoliczno§ci powstania
fundacji w Ostrotegce

Powodéw, dla ktorych bernardyni znalezli si¢ w Ostrolece bylo kilka.
Kazda ze stron wigczona w jakis sposb w proces fundacyjny zainteresowa-
na byla w wigkszym lub mniejszym stopniu pobytem obserwantéw w Ostro-
lece. Chegc zglebié temat warto przyjrze si¢ co najmniej kilku podmiotom
stawiajgcych wobec fundowanej obserwanckiej placowki okreslone oczeki-
wania, oraz motywow, ktore nimi kierowaly w procesie jej powstawania.

Pierwszym podmiotem byl niewatpliwie fundator Tomasz Goclowski se-
dzia ziemi nurskiej, posta¢ wybijajaca si¢ na tle okolicznej szlachty, czynny
dziatacz sejmikowy i posel na sejmy Rzeczypospolitej. Nie wykluezone, ze
podczas swoich czegstych pobytow w Warszawie, goscil u bernardynéw po-
sadowionych na Przedmiesciu Czerskim w sgsiedztwie Zamku Krolewskie-
g0, gdzie odbywaly si¢ obrady sejmu. Ze to wlasnie tam zrodzita si¢ u nie-
£o mys$l ufundowania braciom siedziby.

35



Barbara Kalinowska

Jak podaje kronikarz ostrolgcki, pierwotnie nie miata ona dotyczy¢ Ostro-
teki lecz Liwu kolo Wegrowa, silnego osrodka arianskiego, gdzie Goctowski
zobowigzal si¢ sfinansowa¢ budowe klasztoru i kosciola bernardynom. Za-
miar 6w udaremniony zostal przez Jana Kazimierza Krasifiskiego, ktory za-
mierzal fundowaé w Wegrowie obiekty dla reformatow.>* Wedlug Hieronima
Wyczawskiego Goclowski byl gotow wystawi¢ bernardynom kosciof i klasz-
tor. Nie byt on jednak inicjatorem liwskiej fundacji, zabiegat o nig nieznany
kaptan w 1666 roku.*> Rodza si¢ w tym momencie sprzecznosci, ktorych wy-
jasnienie moze przynies¢ bardziej poglgbiona kwerenda zrodiowa. Tymcza-
sem jednak malo prawdopodobne wydaje si¢ angazowanie Goclowskiego
w fundacje¢ w 1666 roku, kiedy ta podjeta przez niego w Ostrolece dobiegata
kofica, przynajmniej w swym pierwotnym wymiarze. Bardziej prawdopodob-
ne wydaje si¢, ze Goclowski obietnice fundacji liwskiej skiadat przed 1664 ro-
kiem, zanim podjal ja w Ostrolece. Jednak to, ze mogta by¢ zlozona przed
1664 rokiem koliduje z datg nabycia Wegrowa przez Krasinskiego, co mialo
miejsce w 1664 roku. Pytanie czy nie bedacy jeszcze wiascicielem Wegrowa
magnat mogl juz wéwczas czyni¢ zastrzezenia co do fundacji liwskiej?

Fundacje szlacheckie w okresie po wojnach ze Szwedami nie nalezaly
wowczas do rzadkoSci. Reakcja katolicka na protestantyzm, mimo ze Ma-
zowsze w zwartej masie nie zostalo dotknigte reformacja, wiasnie tu swiecita
najwigksze triumfy. Kontrreformacja wzmogta natezenie dewocji, czego wy-
razem byly szerzace si¢ darowizny na rzecz Kosciola. Duzym zainteresowa-
niem szlachty cieszyly si¢ fundacje czynione bernardynom, zakonbwi, ktory
w duzym stopniu kojarzony byl, obok jezuitéw, z reakcja antyprotestancka.

Ostrol¢ka i tereny wokof niej pozostawaly jednak w realnym zagrozeniu
protestantyzmem pochodzacym z pobliskich Prus. Podejmujac fundacje
w Ostrolgce, tak gorliwy katolik, jakim byt Tomasz Goctowski, musiat braé
ten fakt pod uwage.

Jak przypuszcza Malgorzata Maciszewska zacheta do budowania do-
méw obserwanckich, dla szlachty i nie tylko, byly rowniez przepisy Braci
Mniejszych zalecajace skromne, sytuowane na przedmiesciach konwenty,
kt6rych-budowa nie pochianiata zbyt wysokich kosztéw. Nawet skromny
obserwancki zespol klasztorny z pewnoscig gwarantowal uznanie i budzit
respekt wsrod calej masy okolicznej szlachty, nie czynit jednak takiego
splendoru, jak okazala murowana $wigtynia, fundowana dla czynienia
w niej chwaly Boga. Po 6w splendor si¢gnat réwniez Tomasz Goctowski,
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czynigc pod koniec zycia zapis testamentowy na rzecz budowy nowego ko-
Sciofa. Nie splynal on jednak na testatora za zycia (zmart okoto 1676 roku),
gdyz kosciot ukoficzony zostal dopiero w 1696 roku. Zapisem tym jednak
zadbatl testator o zycie wieczne, majac wdzigczno$¢ bernardyndw, ktorzy
przez blisko dwa wieki pobytu w Ostrolgce, pamigtali o nim w modlitwach.

ZastanOéwmy si¢ teraz nad tym, czym kierowaly si¢ wladze wielkopol-
skiej prowingji bernardynéw, akceptujac lokalizacj¢ konwentu w Ostrofece.
Podczas kwerendy Zzrodiowej nie dotarfam do analiz, czy relacji grupy wy-
stannikéw prowincji, ktorej czlonkowie mieli si¢ przyjrze¢ walorom lokali-
zacji swojej przysziej placowki. Na pewno istotnym czynnikiem bylo ko-
rzystne polozenie miasta nad rzeka, co odnotowal ponad 50 lat po powsta-
niu konwentu kronikarz ostrotgcki w tym fragmencie kroniki, ktéry dotyczy
motywéw fundaciji. Pisal ,, Conventus sat in loco amoeno et commodo funda-
tus est pro fluvium Narew...”. Zaznaczyl réwniez, ze rzekg splawiane bylo
zboze oraz inne produkty z Litwy, a nastgpnie Wista do Gdanska.3

W chwili powstawania konwentu Ostrof¢ka czasy Swietnosci miata za so-
ba. Podobnie jak inne miasta na Mazowszu podupadia po wyniszczajacych
wojnach szwedzkich i grasujacych epidemiach. Miasto posiadalo jedynie
6 wiok osiadlych, co oznaczalo, ze jedynie 1/10 czg$¢ obszaru miejskiego
byta zagospodarowana.’’

Lustracja przeprowadzona w 1660 roku dowodzi jednak, ze miasto dzwi-
galo si¢ z upadku. Do kasy starostwa wplacato 300 zlotych tytulem targowe-
go, jarmarcznego i fopatek. Swiadezy to o ozywieniu miejscowego handlu.
Niezle powodzilo si¢ tez piwowarom. W miescie funkcjonowalo pig¢ miy-
néw krolewskich, z ktorych miynarze wptacali 326 zt 15 gr. Jedynie bedace
w rozkwicie w XVI wieku rzemiosto nie mogto podnies¢ si¢ z upadku.®®

Ostrofeka znajdujaca si¢ w XVI wieku w przedziale miast z liczbg lud-
nosci od 2000 do 2500. W 1676 roku miata ich juz tylko 400, a mimo to by-
ta najludniejszym miastem ziemi fomzynskiej. Znajdowal si¢ w nim jeden
kosciol parafialny, zniszczony na poczatku XVII wieku i odbudowany do-
piero w wieku XVIIL Ostroi¢ka byla miastem krélewskim i jako taka ko-
rzystala z przywilejow kolejnych wiadcow. Polozona byla w ziemi fomzyn-
skiej i byta siedzibg starostwa niegrodowego oraz powiatu najrozleglejsze-
g0, ale najstabiej zaludnionego ze wzglgdu na duzy obszar puszczy.

Wedlug kategoryzacji miast przeprowadzonych przez Henryka Samso-
nowicza Ostroteka znalazta si¢ w IV kategorii miast.* Tego typu miasta,
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uznawane raczej za slabe gospodarczo, byly w latach 1453—1530 najcze-
Sciej wybierane przez szlacheckich darczyficow jako docelowe siedziby ber-
nardynow.*

Musimy jeszcze pamigtac o tym, ze nie tylko miasto stanowilo zaplecze
materialne zakonu, réwnie istotna byla hojnos¢ okolicznej szlachty, za-
mieszkujacej tereny objete granicami okregu kwestarskiego przynaleznego
ostroleckim bernardynom. To potrzeba szlacheckich darczyficow czynienia
poboznych gestéow pod adresem Kosciola dawala materialng podstawe eg-
zystencji wielu zgromadzen zakonnych. A bogatszym jej przedstawicielom
juz nie wystarczalo posiadanie dworskiej kaplicy, ale réowniez kapelana
z klasztoru. Obdarowany konwent stawat si¢ w bardzo wielu przypadkach
rodzinng nekropolia, albo miejscem spoczynku pojedynczych oséb. Do te-
go zagadnienia powrdcimy jednak w kolejnych cze¢sciach pracy.

Pozostawiajac materialne zaplecze miasta, bardzo istotne w calym
aspekcie utrzymania zakonu zebrzacego, warto nadmienic, ze wybor Ostro-
f¢ki na siedzibg¢ placowki obserwanckiej odpowiadat réwniez wiadzom pro-
wincji wielkopolskiej, dla ktdrych oznaczal wzmocnienie struktury zakon-
nej bernardyndéw na peryferiach prowincji, gdzie na do$¢ duzym obszarze
rozciagajacym si¢ migdzy granicami prowincji malopolskie;j i litewskiej oraz
Prusami nie bylo Zadnego konwentu Braci Mniejszych.

Warto tez pamigtac, ze teren puszczy ostroleckiej, w okresie po potopie
szwedzkim byl poddany silnym procesom migracyjnym. Zbiegali don chio-
pi z dobr krélewskich, szlacheckich i duchownych. Mimo zabieg6w szlach-
ty i uchwal sejmowych*! by ich wydawaé¢ wiascicielom, dzierzawca staro-
stwa Jan Kos (od 1664 roku) nie wykonywal polecefi. Pozostawienie zbie-
géw w puszczy przyniosto w konsekwencji szybsze jej zasiedlenie. Jej lud-
no$¢ w 1673 roku nie przekraczata jednak 1000 oséb. Oprocz zbiegow
puszcza juz nieco wczeSniej penetrowana byla przez okoliczng szlachte
i mieszczan ostrolgckich i nie tylko, kt6rzy trudnili si¢ bartnictwem, smo-
larstwem, rudnictwem i tym podobnym zajeciom zwigzanych z gospodar-
kg lesng. Zaréwno wiadzom prowincji, jak tez staroscie zalezalo, by opie-
kg duszpasterskg bernardynéw obja¢ mieszkancow puszczy. W 1708 roku
zrodzit si¢ nawet pomyst budowy na terenie puszczy kaplicy obstugiwanej
przez ojeébw Bernardynéw z Ostrolgki. Zachowata si¢ korespondencja
w tej sprawie mi¢gdzy Janem Kosem a prowincjalem Antonim Zaleskim
w odpisie kronikarskim. W liScie do prowincjala strosta pisal: ,,Aperuit mi
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tu Jego M. X. Gwardyan bedgcy u mnie anhelum WMM Pana ku chwale Bo-
zej Spiritum, ze sobie zyczysz miec kaplice w pusczy Starostwa mego, czemu
annuere gdybym nie mial, tak mi si¢ zda, zebym Bogu w tym krzywdeg czyni,
gdybym tak wielu ludziom, ktore teraz iako bydleta zyigc, byl przeszkodg do
Zbawienia”. Obiecal rowniez wybra¢ odpowiednie miejsce pod przyszia
fundacje, migdzy Ostrolgka a Myszyficem. ,,...tylko WMM Panowie in Ca-
pitulo decernatis, iezeli to placebit Ich Mciom vel ne”.*> Prowincjal w odpo-
wiedzi deklarowal, ze ,,...efficaciter acceptuiemy determinatum locum No-
wey fundacyey, y iuz acceptatio taski WMMCi Pana, Dobrodzieia Naszego,
iest aktiwowana in Actis Provinciae...”

Propozycja fundacyjna starosty Kosa zostala przyje¢ta przez obserwantow
11 czerwca 1709 roku podczas kongregacji w Swieciu. Planowana siedziba
miala mie¢ charakter pustelniczy. Nigdy jednak nie doszlo do jej realizacji.
Cala sprawa niestety zanika w zZrodtach. Nie znamy powodéw, dla ktérych
nie zostala podjeta. By¢é moze przyczyna byla Smier¢ starosty w 1712 roku,
ale to jednak okres zbyt diugi od momentu zatwierdzenia projektu fundacji
przez wladze prowincji. Zastanawia natomiast fakt, Ze po $mierci starosty,
jego zona, zgodnie z wolg me¢za, wspdtfundowata drewniany kosciét oo. Je-
zuitow w Myszyncu, budowany w latach 1716—1723. Wprawdzie o potrze-
bie budowy nowej $wiatyni wspominal Kos w liscie do prowincjata w 1708
roku, jednak to nadal nie ttumaczy powodoéw, dla ktérych nie podjeta byta
fundacja bernardynska na terenie puszczy, chyba ze obietnice poczynione
jezuitom uniemozliwily fundacj¢ obserwancka. Gesty, jakie starosta czynil
wobec bernardynéw od samego poczatku az do $mierci i tak stawialy go
w szeregu hojnych darczyncoéw klasztoru réwniez, a moze przede wszystkim,
jako przedstawiciela wladzy. Poddany silnym procesom migracyjnym teren
zarzadzanej przez niego puszczy wymagat opieki duszpasterskiej, a taka mo-
gli zapewni¢ zaréwno jezuici, jak i bernardyni.

Poza fundatorem, wladzami prowincji, szlachta, wladzami starostwa,
fundacja bernardynska byly zainteresowane réwniez wiadze miejskie. Po-
wstanie konwentu podnosito prestiz miasteczka, bardzo podupadiego po
wojnach ze Szwedami. Wielu mieszkaficow miasta emigrowalo na przed-
miescia. Wiadze miejskie mogly by¢ zainteresowane roztoczeniem nad nim
opieki duszpasterskiej.

Roéwniez wladze koscielne nie przeciwstawialy si¢ wprowadzeniu na
swoje terytorium nowe;j struktury zakonnej, tym bardziej, ze sie¢ parafialna
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byla na tym terenie bardzo stabo rozwinigta. Proboszczowie w przysziosci
bedg korzysta¢ z ustug duszpasterskich kaznodziejéow obserwanckich, np.
na miejscu w farze lub w kosciele w Goworowie. Mogt by¢ pewien punkt za-
palny.” Wprowadzenie zakonu skierowalo fal¢ szlacheckich darczyfcow
w kierunku bernardynéw. Nie bylo to jednak koscig niezgody mig¢dzy pro-
boszczami a klasztorem. Przynajmniej Zrodia o tym milcza.

Warto tez wspomnieé, ze fundacja bernardynska w Ostrolgce zaintere-
sowany byl sam krél Jan Kazimierz podzielajacy gorliwos¢ wiary mazowiec-
kiej szlachty, czyniac na rzecz klasztoréw potozonych w miastach krolew-
skich wiele ustepstw.
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