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MAZOWSZE: OD PRAPOCZATKOW DO PANSTWA
PIASTOWSKIEGO

MAZOVIA: FROM THE PREHISTORY TILL
THE REIGN OF THE PIASTS

Pytanie brzmi: czym jest oraz gdzie si¢ znajduje Mazowsze? W zaleznosci od tego,
czy chce si¢ udzieli¢ odpowiedzi zwiazanej z kultura, polityka, historia, czy tez geogra-
fia; bedzie si¢ okreslalo Mazowsze w catkowicie odmienny sposob. Mazowsze to kra-
ina geograficzna, i jako taka posiada dwa rodzaje swych limesow: punkty osadzone na
ziemi, jak rdwniez odpowiednie uwarunkowania historyczne. Jesli chodzi o t¢ pierwsza
kategorie, to punktami osadzonymi na ziemi moga by¢ techniczne granice' ustanowio-
ne przez czlowieka?, jak rowniez granice przyrodnicze®. Na pierwszy aspekt cztowiek
— jak sama nazwa wskazuje — ma wplyw, poprzez tworzenie zréoznicowanej mapy go-
spodarczej, politycznej, ekonomicznej etc. Z kolei na uwarunkowania przyrodnicze,
stanowiace efekty naturalnych® zdarzen (przynajmniej teoretycznie) nie ma on zadnego
wplywu. Uwarunkowania historyczne, czyli wytyczanie granic panstw i granic geogra-
ficznych w wyniku wydarzen stricte politycznych i spotecznych, sa uzaleznione od
cztowieka. Nawet jednak wielkokalibrowe dziatania historyczne® nie sa w stanie wply-
naé na odwieczne prawa przyrody, istnienie i granice ekosystemow?® etc.

* proboszcz parafii Szulborze Wielkie

"' M. Przewozniak, Konflikty miasto — srodowisko przyrodnicze, ,,Przeglad Geologiczny” 1989,
t. LXI, z. 1 -2, 5. 51-62.

% A zatem podziat administracyjny.

3 Np.: rzeki, lasy, gory, wawozy etc.

* Oczywiscie, naturalny efekt moze mie¢ zaréwno naturalny (tzn. niezalezny od czlowieka) po-
wod, jak rowniez powod stanowiacy wynik jego dziatalno$ci (np. powstanie osuwiska na skutek
wydobywania przez czlowicka jakiejS kopaliny, co zaowocowato powstaniem szkod gorni-
czych).

3 Porownanie do nomenklatury wojskowej ma swoj gleboki sens i w taki, nieco potoczny, sposob
mozna okresli¢ wojng §wiatowa. W zetknigciu na przyktad z konfliktem lokalnym czy tez ru-
chawka powstancza na niewielkim obszarze wojna ogodlno§wiatowa to — zdecydowanie — zasad-
niczo wigkszy kaliber.

8 Nalezy zastrzec jednak, Ze niszczycielskie dziatania cztowieka maja swoje istotne przelozenie
na stan $rodowiska naturalnego, a wigc — bezposrednio — na fakt istnienia lub wyginigcia gatun-
koéw zwierzat, krain geograficznych, fauny i flory.
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W zwiazku z powyzszym nalezy stwierdzi¢, ze w przypadku Mazowsza pierwot-
nymi granicami byly te, na ktore cztowiek nie miat Zzadnego wplywu: geograficzne,
ksztattujace teren. Wiadomo jest, ze osadnictwo koncentruje si¢ wzdhiz biegu rzek’,
i doktadnie w taki wlasnie sposob naptywali pierwotni osadnicy na teren, ktory dzisiaj
zwie si¢ Mazowszem.

Srodkowy bieg Wisly to punkt odniesienia nie tylko dla procesu osadniczego na
tym obszarze, ale rowniez dla jego rozwoju ekonomicznego i spotecznego®. Czeste
zmiany kierunku szerokiego koryta najwigkszej rzeki’ wytworzyly niziny (pdocna
oraz potudniowa'’), ktore przeistoczyly sic w Wysoczyzng Rawska. Oczywiscie, za-
rowno Nizina Pétnocnomazowiecka, jak i Nizina Potudniowomazowiecka stratyfikuja
si¢ na pomniejsze krainy geograficzne''. To wlasnie w tej wysoczyznie znajduje sie,
znacznie obszerniejsza, Kotlina Warszawska, ktora rozciaga sig przez pierwotne koryto
trzech rzek: Narwi, Bugu oraz Wisly. Na terenie tym istnieje obszar migdzy innymi
Puszczy Kampinoskiej, z najwyzszymi na calym Mazowszu wzniesieniami (Gora
Osownicka'?, okolice Chorzeli"® etc.). Z topograficznego punktu widzenia jest to ob-
szar wybitnie nizinny o raczej plaskiej strukturze wysokosciowej'*, ewentualnie za$
réwninny .

Granice Mazowsza byly (w aspekcie historycznym) cokolwiek labilne az do XIII
wieku, kiedy to zostaly wzglednie ustabilizowane. Wczesniej ksiazgta mazowieccy
przejawiali tendencje zwigkszanie zakresu Mazowsza, lecz zakonczylo sig to na wysu-
nigciu si¢ obszaru tej krainy geograficznej nieco na potudnie i znacznie na wschod. Ist-
niaty takze sytuacje, w ktorych grody nielezace w ramach wytyczonych granic danego
obszaru nalezaly arbitralnie do jednego z nich, na przyktad Mazowsza'®. W ten sposob
powstata sytuacja stabilnosci limesoéw, sposrod ktorych na przyktad poludniowy byt —
de facto — granica Matopolski'’, tzn. dolnego biegu rzeki Radomki, jak rowniez dorze-
cza Wieprza. W tym rejonie w zasadzie nie byto istotniejszych grodow, moze poza
Liwcem'®.

Najbardziej stabilna byta granica wschodnia, ktéra obejmowata dorzecze Narwi
wraz z dorzeczem Muchawca'®. Zachodnia granica Mazowsza oddzielata od ziemi te-
czyckiej oraz Kujaw, ktore miescily si¢ w granicach Wielkopolski. A zatem tak jak na
poludniu Mazowsze stykalo si¢ bezposrednio z Malopolska, tak na zachodzie graniczy-

7 R. Racinowski, Wprowadzenie do fizjografii osadnictwa, Warszawa 1987.

8 M. Przewozniak, Ksztattowanie srodowiska przyrodniczego miast, Gdansk 2002.

° Wista zmienia bieg z potnocnego na pétnocno-zachodni.

1% W literaturze przedmiotu bywa ona okreslana mianem ,,Srodkowomazowieckiej”.

' Np. Wysoczyzna Plocka etc.

12233 m n.p.m.

3235 m n.p.m.

4 Generalnie wahania od 60 m n.p.m. do 100 m n.p.m. na obszarze Niziny Mazowiecko-
Podlaskie;j.

'S Np. Rownina Lowicko-Blonska.

'S Dotyczyto to choéby miejscowosci Sieciechow, ktéra nie lezala w obszarze Mazowsza, lecz
jedynie na jego wysokosci.

7' W ten sposob Matopolska oraz Mazowsze faktycznie stykaly sic ze soba pod wzgledem gra-
nicznym.

'8 W mianowniku moze to by¢ zaréwno forma ,,.Liw”, jak i ,,Liwiec” — chodzi o t¢ sama miej-
SCOWOSC.

19 Jeden z prawych doptywéw Bugu.
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to z Wielkopolska. Historyczne Kujawy sa miejscem szalenie specyficznym etnicznie
oraz dziejowo, takze pod wzgledem obszaru, jaki obejmowaty. W zasadzie za obszar
Kujaw? mozna uznaé nawet tereny Bydgoszczy, Inowroctawia, Kruszwicy, Dobrzynia
etc.”' Niewatpliwie jest to obszar rozlegly®, ktory stratyfikowal si¢ na pomniejsze cze-
$ci kulturowe oraz geograficzne, np.: ziemia dobrzynska (paradoksalnie zaliczana do
Mazowsza), ktora dzielila si¢ na trzy czgsci: tg, ktora zlokalizowana byta przy Skrwie,
tg, ktora rozmieszczona byta od strony Wisly, oraz tg, ktora znajdowala si¢ od strony
Drwecy. W ten sposob ziemia dobrzynska stanowita swoiste ,terytorium graniczne”,
oddzielajace od siebie Mazowsze oraz Prusy, jak rowniez ziemie chelminska®.

0d potnocnej strony Mazowsze™ graniczyto z Mazurami®, przy czym to odgro-
dzenie obu krain geograficznych byto kilkukrotnie zmieniane przez bieg historii, ze
szczegolnym uwzglednieniem wojen z Zakonem Najswigtszej Marii Panny Domu
Niemieckiego w Jerozolimie. Jednakze zmiany terytorialne (w odniesieniu do tej grani-
cy) nie byly niczym specjalnym, jesli tylko wezmie si¢ pod uwagg przeksztalcenia tego
typu, jakie zachodzity z innych stron Mazowsza (zachdd, potudnie etc.). W kazdym
razie potnocny region Mazowsza sktadat si¢ w duzej mierze z bagien oraz lasow, roz-
ciagajacych si¢ w zasadzie od Miawy az po Biebrze. Stanowito to dos¢ skuteczne od-
grodzenie si¢ od plemion battyjskich, czy tez najazdow krzyzackich. Niewielkie zalud-
nienie pasa granicznego®® i znaczne przeszkody terenowe zapewnialy raczej dobra
ochrong stowianskich plemion na Mazowszu.

Zatem, abstrahujac od precyzyjnego okreslenia nazwy Mazowsza i poprzestajac na
powyzej wymienionych granicach geograficznych (Nizina Péinocnomazowiecka, Nizi-
na Potudniowomazowiecka, Wysoczyzna Rawska, Kotlina Warszawska etc.), mozna
przyjac, ze tereny skladajace sig¢ na wspdlna nazwe ,,Mazowsza” sa otoczone od zacho-
du Nizinag Wielkopolska, od pétnocy Pojezierzem Mazurskim, od wschodu za$ Nizing
Podlaska®’. Od potudnia obszar szeroko rozumianego Mazowsza okalany byt Réwning
Kozienicka.

Z geomorfologicznego punktu widzenia obszar Mazowsza zawiera sporo wytwo-
réw lodowcowych, jak rowniez niewiele bogactw naturalnych®® z uwagi na dos¢ specy-
ficzne uksztaltowanie poszczegélnych pigter rozwoju geologicznego. Wystepuje tutaj
takze pewnego rodzaju podmoktos¢, powodowana sptawnoscia rzek (szczegdlnie le-
wobrzeznych®® oraz prawobrzeznych® doptywow Wisty) w okresie wiosennego przy-

2 Mozna takze zaktadaé, ze na pewnym etapie rozwoju dziejowego Mazowsze obejmowato na-
wet cze$¢ Kujaw, przy czym chodzi o te obszary, ktore znajdowaty si¢ od strony Wisty.

21 7. Guldon, J. Powierski, Podzialy administracyjne Kujaw i ziemi dobrzyiiskiej w XII-XIV wie-
ku, Poznan—Warszawa 1974.

22§, Zajaczkowski, Studia nad terytorialnym formowaniem ziemi leczyckiej i sieradzkiej, £.0dz
1951.

2 Znajdowata si¢ ona miedzy trzema rzekami: Wista, Drweca, Osa.

2 W zasadzie: Nizina Mazowiecko-Podlaska.

% Doktadniej: Pojezierzem Mazurskim.

%6 Nalezy jednakze podkresli¢, ze region pdnocny (z czasem) znacznie rozbudowat si¢ zaréwno
ekonomiczne, jak rowniez spotecznie i ludnosciowo.

27'W jej ramach mozna wyszczeg6lni¢ Wysoczyzng Siedlecka.

2 W zasadzie sposrod nich wymieni¢ mozna tylko rudy darniowe, torf, zloza piaskowe oraz gli-
niane, krzemien.

% Pilica, Bzura.
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bierania. Efekty tego zjawiska mozna zaobserwowac na grzaskich terenach Puszczy
Myszynieckiej, kotliny biebrzanskiej, Puszczy Kampinoskiej. Teren ogdlnie pojmowa-
nego Mazowsza zawieral w sobie takze znaczne obszary lesiste, stanowiace puszcze
zachodzace tu z réznych stron: zachodniej’', poémocnej’®, wschodniej®,
potudniowej’*. Opis gleb®, jak rowniez szczegdlowej fizjografii tego obszaru,
znacznie wykracza poza temat, stad wlasnie po nakresleniu kilku powyzszych uwag
o charakterze ogdlnym przej$¢ nalezy do zasadniczego okreslenia problemu Mazowsza
w czasach od pierwszych Piastow do Konrada Mazowieckiego.

Po uksztaltowaniu si¢ tzw. antroporegionéw Mazowsza (rejon plocki®®, srodkowa
Narew?’, zgodnie z nomenklatura Kolberga®®, takze Stare™ Mazowsze*’ oraz Nowe*!
Mazowsze*?), mniej wigcej od III tysiaclecia przed Chrystusem, na tym obszarze za-
czely pojawiaé sig siedziby ludzkie, prowadzace gospodarstwa rolne oraz hodowlane.
Wista byta zarowno podziatem Mazowsza na dwie cz¢sci, jak rowniez spoiwem ludz-
kiej aktywnosci na tym obszarze.

Osadnictwo prepiastowskie bylo wypadkowa dwoch czynnikow na tym obszarze:
zardwno postepujacego przesuwania si¢ kolejnych mas ludzkich, jak i naptywania na
ten teren zréznicowanych grup ludnosciowych. Neolit* na polskich ziemiach* mozna
podzieli¢ (vide: monumentalna praca Grygiela: t. I*°, t. 11*®) na pie¢*” odmiennych kul-
tur®™. Jedna z nich, o zasadniczym znaczeniu, stanowita kultura tzw. amfor i pucharéw

30 Wkra, Narew.
31 Czyli: bolimowska, wiskicka, jaktorowska, gostyniniska etc.
32 Czyli: mtawska, janowska, mazuch, r6zanska, zagajnica etc.
33 Czyli: dybta, zambrowska, czerwony bor, biata, jadowska, kamieniecka etc.
3* Czyli: stromiecka etc.
3% Notabene, Mazowsze ma raczej gleby bielicowe, pochodzenia glinianego i piaskowego. Wy-
stepuja takze mady, znacznie za$ rzadziej torfowiska oraz mokradta.
Wysoczyzna Plocka, Wysoczyzna Ciechanowska.

37 Rozan.
38 Na przyktad mowa o pracy Kolberga z 1888 roku (zob. O. Kolberg, Mazowsze. Obraz etno-
graficzny, Krakow—Lwow—Warszawa 1888, t. IV: Mazowsze Stare, Mazury, Kurpie). Warto
nadmienié, ze Kolberg byt (poza wszystkim innym, i o czym rzadko si¢ wspomina) autorem kil-
ku przewodnikow po Polsce, w ktorych zawarl nie tylko wiedzg typowo geograficzna, lecz raczej
historyczna i kulturowa o ziemiach, ktore opisywal. W ten wlasnie sposob powstat cykl na temat
Mazowsza, czy tez ziemi chelmskiej (nosit on tytut: ,,Chetmskie — obraz etnograficzny”, i sktadat
si¢ z dwoch czgéci wydanych w roku 1890).
3% Mazowsze zachodnie.
0 Wysoczyzna Siedlecka.

! Mazowsze wschodnie.
42 Wysoczyzna Rawska, Kotlina Warszawska, dorzecze Bzury.
4 Czas od mniej wigcej potowy V tysiaclecia przed Chrystusem do przetomu XVIII i XIX wieku
przed Chrystusem.
* 1. Czerniak (red.), Neolit i poczqtki epoki brqzu na ziemi chelmirskiej, Grudziadz—Torun 1994.
*T. Grygiel (red.), Neolit i poczqtki epoki brqzu w rejonie Brzescia Kujawskiego i Ostonek; t. 1:
Wezesny neolit, kultura ceramiki wstegowej rytej, £.6dz 2004.
* T. Grygiel (red.), Neolit i poczqiki..., op. cit., t. II, cz. I-II: Srodkowy neolit, grupa brzesko-
kujawska kultury lendzielskiej, 1.6dz 2004-2008.
4T M. Kurgan-Przybylska, Neolit na Gérnym Slgsku, Katowice 1991.
48 S. Koztowski, Neolit preceramiczny na Kujawach?, Warszawa 1991.
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lejkowatych®. Neolityczne topory kamienne na Mazowszu odkryto w dwoch wsiach®
w dorzeczu Bugu.

Z kolei epoka brazu’' na Mazowszu to czas zmasowanych akcji osiedlenczych,
jednakze proces ten toczyt si¢ znacznie wolniej>> oraz na mniejsza skale niz na obsza-
rach pozostatych czesci Polski*® (np. potudniowej). Niewatpliwie jednak juz okoto ro-
ku 1000 przed Chrystusem™ obszar ziemi ptockiej zasiedlony zostal przez przedstawi-
cieli tzw. pohocnej kultury tuzyckiej™, na Mazowsze Centralne oraz Mazowsze
wschodnie dotarli za§ przedstawiciele etniczni grupy wschodniomazowiecko-
podlaskiej>®. Mniej wigcej w tym czasie wytworzyla sie rozbiezno$é zaludnienia mie-
dzy centralnymi regionami oraz wschodnimi czgsciami Mazowsza a pozostatymi ele-
mentami tej krainy geograficznej, ktore rozwijaty si¢ (ekonomicznie oraz ludnosciowo)
znacznie bardziej dynamicznie niz centralne oraz wschodnie obszary Mazowsza®’.

Okres latenski*® to juz czasy osadnictwa plemion, ktore budowaly niewielkie osa-
dy, mieszczace w sobie albo ziemianki®, albo tez chaty o konstrukcji stupowej®. To
whasénie wtedy aktywna byta kultura przeworska®' i nalezy podkresli¢, ze najdhuzej®
utrzymywata si¢® ona wiasnie na Mazowszu®. W tamtym okresie osadnictwo koncen-
trowato si¢ wokdt dorzeczy Wkry, a wige obszaru srodkowej Wisty. W nastepnych
okresach ludno$¢ zaczeta zajmowaé tereny migdzyrzecza Bugu, Narwi oraz Bzury.
W ten sposob pojawito sig zasiedlenie® w Kotlinie Warszawskiej. Nie bez problemow
rozszerzala si¢ skala osadnictwa ludnos$ci na terenie Mazowsza, na wytrzebionych ob-

# 7 poczatkiem jako tzw. faza sarnowska (zob. Osadnictwo pradziejowe, wie$ Sredniowieczna
i folwark nowozytny, Poznan 2007).

%% Chodzi o miejscowosci: Bojany oraz Brok.

310d 1600 r. przed Chrystusem do 600 r. przed Chrystusem.

52 E. Szydtowska, Kultura luzycka na Gérnym Slgsku, Katowice 1989.

53 J. Kostrzewski, Kultura tuzycka na Pomorzu, Poznan—Warszawa 1958.

3* 7. Wichrowski, Kultura luzycka w pétnocnej Lubelszezyznie, Lublin 1981.

55 M. Gedl, Epoka Brazu i Wezesna Epoka Zelaza w Europie, seria: Archeologia Pierwotna
i Wezesnosredniowieczna, Krakow 1980.

3 W zasadzie na tym obszarze rozwijata si¢ ona do (mniej wigcej) 400 roku przed Chrystusem.

7 Mozna méwi¢ wrecz o przepasci kulturowej pomiedzy centralnym oraz wschodnim Mazowszem
a pozostatymi obszarami tego regionu. Przyktadowo: w centrum i na wschodzie wigcej byto pusz-
czy nizli wykarczowanych siedzib ludzkich. Siedliska cztowieka nastawione byly wylacznie na
prowadzenie gospodarki towieckiej oraz hodowlanej, ze znacznie mniejszym udziatem uprawiania
ziemi. Paradoksalnie, ludno$¢ na tym terenie nie znata nawet sztuki wznoszenia grodow.

58 Na potrzeby niniejszych rozwazan mozna przyjaé czas trwania epoki jako okres od mniej wie-
cej 400 roku przed Chrystusem do pierwszych dziesigcioleci po Chrystusie.

% A. Blazejewski, Kultura przeworska a rerisko-wezerska strefa kulturowa, Wroclaw 2007.

80 . Lewczuk, Kultura przeworska na srodkowym Nadodrzu w okresie lateriskim, Poznan 1997.
81 1. Mitodkowska-Przepiorowska, Kultura przeworska na Ziemi Czestochowskiej, Czgstochowa
1995; M. Oledzki, J. Skowron (red.), Kultura przeworska: odkrycia, interpretacje, hipotezy,
16dz 2004, t. 1.

82 B. Balke, Kultura przeworska w miedzyrzeczu Wisly, Pilicy i Iizanki, Warszawa 1991.

8 Kultura przeworska w dorzeczu $rodkowej i dolnej Bzury: monografia osadnictwa, Poznah
2006.

8. Czopek, Kultura przeworska ze schylku starozytmosci, Przeworsk 2002.

5 Trzeba jednakze zaznaczy¢, iz nadal bylo to zasiedlanie cokolwick niewielkie, w poréwnaniu
na przyktad z Kujawami, nie mowiac juz o Wielkopolsce. W tym czasie, w ktorym zaludniaty si¢
powyzej wskazane tereny, Mazowsze caly czas stato w zasadzie wylacznie leSna ghusza.
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szarach lesnych za§ zaczynano uprawy®. Stopniowo rozpoczeto podporzadkowanie
sobie metodologii wytopu zelaza, wraz z jego obrobka. Stale jednakze jako surowiec
wytopowy stosowano rude darniowa. Swiadczy to negatywnie nie tylko o metodyce
oraz poziomie technologicznego zaawansowania procesu wytopowego, lecz takze
0 dos¢ pierwotnym i prymitywnym traktowaniu samego procesu wytopu, dokonywano
go bowiem z surowcow niekoniecznie najbardziej wartosciowych.

Trzeba jednak podkresli¢ stosunkowo duza liczbe piecow wytopowych®, ktére
rozlokowane byly na Mazowszu®; szacuje si¢ ja na ponad 100 000 sztuk, co pozwala
na okreslenie ilo$ci wyprodukowanego Zelaza na ok. 50-100 t. Byt to proces znany od
czasow starozytnos$ci, przy czym w warunkach europejskich metalurgia (nawet tak
prymitywna) zostala rozpowszechniona przez Celtow. Ci jednakze, nominalnie kierun-
kujacy si¢ z Europy Srodkowej, na obszarze Polski pojawili si¢ — przede wszystkim —
na terenach (szeroko rozumianego) Slaska, i wlasnie stamtad ich wplywy siegnely na
Mazowsze.

Poza Celtami na Mazowsze docieraly takze wyroby typowo rzymskie, jak rowniez
pewna ,,zachodnia” logika spotecznego usystematyzowania. Oczywiscie nadal istniaty
systemy starszyzn plemiennych oraz rozwarstwienie spoteczenstwa, ale pojawito si¢
(na przyktad) korzystanie z niewolnictwa jencéw celem wykonania okre§lonych prac,
czy tez przekonanie o koniecznosci zdobywania tupdéw i narzucania poddanstwa
(aspekt ekonomiczny) oraz umacnianiu swej pozycji w regionie (aspekt polityczny).
Poza takim czysto spolecznym wptywem na obszar Mazowsza docieraly takze wytwo-
ry rzymskiej mysli technicznej. A zatem napotka¢ mozna monety, ozdoby, czy tez ce-
ramike. Z Mazowsza eksportowano zaréwno okreslone towary®, jak i niewolnikow.

Paradoksalnie, Rzym nie byt dla Mazowsza czyms$ nieprawdopodobnie odlegltym;
szczegblnie jesli zwroci si¢ uwage na fakt, iz najblizsze obozowisko’™® Zotnierzy impe-
rium znajdowato si¢ nieopodal Bratystawy, a wigc catkiem niedaleko Polski i Mazow-
sza. Ten wyraznie rzymski wplyw trwat w do konca lat 80. IV wieku po Chrystusie’'.
Jednym z aspektow przenikania poznych wplywow rzymskich na obszar Mazowsza
jest na przyklad wprowadzenie rytuatu catopalenia’, jak rowniez pochowku szkiele-
towego . W tej epoce ludnos¢ zasiedlajaca Mazowsze zajmowata si¢ przede wszyst-

5 Oczywiscie zakltadajac, ze karczowanie lasu nie bylo metoda wypalenia: w takiej sytuacji,
z oczywistych wzgledow, nie moglo by¢ mowy o jakimkolwiek uprawianiu gleby. Wtedy zasie-
wy robiono na glebie tzw. jalowej (tu: nieskazonej).

57 Byta to typowa technika tzw. dymarek — charakterystycznych dla regionu Gor Swietokrzy-
skich (np. osrodek w Nowej Stupi). Metodologia wytopu sprowadzata si¢ do redukowania tlen-
kéw rud zelaza przez stosowanie wegla drzewnego, w czego wyniku otrzymywano zelazo wraz
z zuzlem. Nastgpnie obtlukiwano zuzel celem uzyskania ,,czystego” zelaza.

58 Np. okolice Blonia, Pruszkowa etc.

6 Np. bursztyn, futra, miod etc.

" W zasadzie chodzi tutaj o doé¢ specyficzna forme organizacji armii rzymskiej, ktora tworzyta
organizm laczacy w sobie funkcje miasta oraz obozowiska.

"I Mozna precyzyjnie wskaza¢ date roku 375 po Chrystusie, ale chodzi nie tyle o umiejscowienie
w czasie konkretnego wydarzenia, ile raczej o nakreslenie poczatku wielkiej wedréwki ludow
i pierwszej proby osiedlenia si¢ Wizygotow na obszarze Imperium Rzymskiego (378 rok — prze-
grana Rzymian pod Adrianopolem).

7. Gassowski, Kultura pradziejowa na ziemiach Polski, Warszawa 1985.

" Istnieje kilka roznych rodzajow pochowku szkieletowego, jednakze wszystkie one sprowadza-
ty si¢ do umieszczenia zwlok na drewnianym postumencie (ewentualnie skrzyni, trumnie, todzi),
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kim rolnictwem oraz uprawami’’, jak rowniez hodowla owiec oraz bydta; co swiadczy
0 wyraznym postgpie spotecznym oraz kulturowym, jaki dokonat si¢ wsréd ludzi zyja-
cych na tym obszarze”. Kwitt import z okregéw Cesarstwa Rzymskiego, wyksztatcaty
sig regionalne specjalizacje w ramach krain geograficznych’®.

Zaludnienie Mazowsza, mimo pozytywnych zmian w tym zakresie, nadal nie roz-
wijato si¢ w szybkim tempie. Powodéw takiego stanu rzeczy jest kilka, i literatura
przedmiotu nie jest zgodna co do nich. Niewatpliwie nierdwnomierno$¢ w rozwoju po-
szczegblnych czgSci Mazowsza spowodowata roéznicowanie ich zarowno wzgledem
siebie, jak rowniez reszty kraju: takie zapo6znienia trudno byto odrobi¢. Poza tym bez
kontaktow (roznorakich) z Cesarstwem Rzymskim w zasadzie nie istniaty szlaki eks-
portowe i importowe na tym terenie. W pozostatych rejonach kraju sytuacja wygladata
znacznie lepiej (choéby kierunek czeski czy tez niemiecki). Ponadto wptywy kulturowe
na tym obszarze (mowa na przyktad o Luzyczanach) tez niekoniecznie rekompensowa-
ty znacznie wigksze masy cywilizacyjnych indukcji’’, ktére obecne byly na innych ob-
szarach kraju. To wszystko zlozylo si¢ na obraz Mazowsza jako miejsca zacofanego
(zréznicowanie wewngtrzne, na czg$¢ wschodnia oraz zachodnia — zgodnie z linia Wi-
sty), ktore jednakze powoli odrabiato zap6znienia.

V wiek po Chrystusie przynidst przesunigcia ludnosciowe na obszarze Mazowsza,
ktérego pdinocne obszary zaczely z wolna pustosze¢: mieszkancy kierowali sie na po-
hudnie, ewentualnie na wschod, poniewaz uznawali najwidoczniej, iz sa tam lepsze per-
spektywy rozwojowe, lepsze warunki do zycia etc. Trzeba takze wskazaé, ze okres
okoto roku 500 po Chrystusie to, generalnie rzecz ujmujac, wedrowki ludéw w calej
Europie: nie zas jedynie na Mazowszu. W odniesieniu do tego obszaru nalezy podkre-
§li¢, iz miejsca (szczegdlnie wlasnie na poéinocnych rubiezach) opuszczone przez masy
ludnosciowe zostaly zasiedlone przez cywilizacje, ktora okresla si¢ czgstokro¢ mianem
,.protostowianskiej”. Niewatpliwie jest to uzasadnione historycznie’®.

Czas, w ktorym Stowianie naptyngli na ten obszar, mozna réznicowa¢ na dwa
okresy historyczne: jeden wezesniejszy””, drugi pozniejszy™. Wiasnie w tym okresie,
czyli na przetomie wiekéw VII oraz VIII, na Mazowszu nastapito znaczne przyspie-
szenie rozwoju spotecznego i ekonomicznego. Niewatpliwie byl to uboczny skutek
wielkich migracji ludnosci, ktore pozytywnie wptynety na uksztaltowanie si¢ ustroju

nastgpnie za§ wyposazano zwtoki w zréznicowane przedmioty i sypano na wszystko ziemny
kurhan.

™ Np. jeczmien, pszenica, proso.

5 Szczegolnie w centralnej oraz wschodniej cze$ci Mazowsza, ktére byly znacznie zacofane
wzgledem innych regiondw owczesnej Polski (obojgtnie w tym momencie, jak t¢ ,,0wczesng Pol-
sk¢” si¢ bedzie definiowato; tutaj przyjeto granice dziatalnosci plemion na obszarze, ktory dzisiaj
w wigkszos$ci stanowi polski teren).

76 Np. rekodzielnictwo, w tym przyktadowo tkactwo.

77 Jednakze istnigje teza o tym, ze nalezy taczyé potudniowe Mazowsze z wptywami kultury
$rédziemnomorskiej, potnocne za$ z cywilizacja skandynawska (tj. germanska).

"8 Prastowianszczyzna we wezesnym éredniowieczu miata swoje zrédio na obszarze rozlokowa-
nym migdzy Odra i Dnieprem. Mowa o czasach od VII do VIII wieku po Chrystusie.

70d 550 1. do 700 1.

*00d 700 r. do 950 1.
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plemiennego, o znacznie bardziej ztozonej strukturze®'. To whasnie wtedy powstaty
grody, jak réwniez osady wiejskie rozbudowane w ramach wigkszych catosci spotecz-
nych®.

Gdyby nakresli¢ topograficzna mapg rozwoju osadnictwa na tym terenie, to mozna
by uznaé, iz rozwijato si¢ ono zgodnie z biegiem Bzury oraz Wisly™, przy czym rejon
Drohiczyna zdawat si¢ catkowicie samodzielny i wyodrebniony na tle innych, na przy-
ktad Plocka, ktory to rejon grupowat rozmaite miejscowosci®*. Zupetie odmienny kul-
turowo byt region sasiadujacy z pélnocnym Mazowszem, poniewaz zostat on opano-
wany przez ludno$é typowo™ pruska®® (battyjska®” ™), czyli miedzy innymi Galin-
dow™, czy tez Jaéwingow™ i Sasindw’', przy czym ci ostatni — w okresie pozniejszym
— nie godzili si¢ na poddanstwo wobec ksiazat mazowieckich.

Wskazano juz, ze ludami sasiadujacymi z Mazowszem od péinocy byly plemiona
staropruskie. Nalezy zatem postawi¢ pytanie, kim byli owi ,,Prusowie”. Pierwszym za-
pisem historycznym, ktory traktuje o — pozniejszych — Prusakach jest ,,Geograf Bawar-
ski”®?, wskazujacy na forme ,,Bruzi”. Nieco inaczej nazwa ta zostala zapisana w kroni-
ce Ibrahima Ibn Jakuba, przy czym te pdtnocne plemiona zostaty okreslone mianem
,Borus™®. Inny dokument, Dagome ludex, stosuje juz nazwe ,,Pruz” (w liczbie mno-
giej: Pruzze)™, i jest to juz forma stosowana w kolejnych dokumentach historycznych,
na przyktad w ,,Zywocie $w. Wojciecha””.

Trzeba jednakze wyraznie oddzieli¢ Prusy jako plemiona od ,,Pruséw” jako pan-
stwa, zapoczatkowanego przez Zakon Naj$wigtszej Marii Panny Domu Niemieckiego
w Jerozolimie: w taki wlasnie sposob powstaty tzw. Prusy Ksiazg¢ce (w odroéznieniu od

81 powstawanie coraz bardziej zlozonych struktur spotecznych, zakoficzonych utworzeniem bytu
panstwowego (okres pierwszych Piastow).

82 Np. Czersk, Ptock, Warszawa, Stare Brodno etc.

 M.in. okolice Ptocka, jak rowniez Drohiczyna.

8 Obszar miedzy Wysoczyzna Miawsko-Ciechanowska a Wysoczyzna Plocka oraz Pultuskiem.
8 J. Antoniewicz, Baltowie zachodni w V w. p. n. e. — V w. n. e.: terytorium, podstawy gospodar-
cze i spoteczne plemion prusko-jacwieskich i letto-litewskich, Biatystok 1979.

8 Prusowie (zwani takze ,,Estami”) sa czgsécig ludow baltyjskich.

87 W pewnym sensie chodzi o ludnosé tzw. protopruska.

88 A. Kastori, A. Essen (red.), Baltowie — przeszto$¢ i terazniejszosé: materialy z sesji naukowej
zorganizowanej przez Studium Europy Wschodniej Wyzszej Szkoly Pedagogicznej w Krakowie
10—-11 grudnia 1990 r.; Krakow 1993.

% Ich dzieje przybliza periodyk naukowy IAUW ,,Studia Galindzkie™.

% Jeden z rodzajow baltyckich ludéw, o tylez paradoksalny, ze spokrewniony zaréwno z Prusa-
mi, jak i Litwinami. Co znamienne, ostatecznie plemi¢ to wygasto dopiero w XVI wieku, przy
czym w dwudziestoleciu XV wieku podzielono jego ziemie migdzy trzy podmioty: Krdlestwo
Polskie oraz Zakon Krzyzacki i Wielkie Ksigstwo Litewskie.

%! Jedno ze staropruskich plemion. W Polsce ich grody zlokalizowane zostaly miedzy innymi
w Narzymiu czy Nowym Dworze.

%2 Czyli: ,Descriptio civitatum et regionum ad septentrionalem plagam Danubii”, napisane
w potowie lat 40. IX wieku dla kréla Ludwika Niemca w Ratyzbonie. Pierwsze wydanie druko-
wane zostalo zrealizowane w roku 1772. Sama nazwa ,,Geograf Bawarski” zostala nadana przez
Potockiego, polskiego archeologa, i obowiazuje do dzi§ w charakterze okre$lenia migdzynaro-
dowego.

% (...) Z Mesko sasiaduja na wschodzie Rus, a na pétnocy Borus”.

9 Pruzze usque in locum, quo dicitur Russe”.

% Forma ,,An Pruzzorum” — czyli: do Prusow.
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tzw. Prus Krolewskich)®®, nastepnie za$ jako ,,Prusy” zaczeto okresla¢ pozostate teryto-
ria (np. we wladaniu dynastii Hohenzollernéw, tzw. Prusy Wschodnie etc.).

Warto takze zaznaczy¢, ze w sktad Pruséw wchodzito 12 plemion, tzn.: Pomeza-
nowie”’, Pogezanowiegg, Warmowie, Natangowiegg, Bartowie, Galindowie'®, Sasino-
wie, Jatwingowie, Sambowie "', Nadrowowie'”, Skalowia'®, Sudawia'®.

Generalnie gramatyczna forma plemienia ,,Prusowie” stanowi zastapienie (stoso-
wanej weczesniej) nazwy ,Estowie” (czyli: Aesti)'”. Literatura przedmiotu nie jest
zgodna odnoénie do genezy nazwy ,Prusy”'®, sklonna jest w niej widzie¢ zaréwno
odwotanie do ,,czlowieka, ktory pojal rozum”, czyli osoby madrej (przynajmniej taki
whniosek mozna wyciagna¢ po lekturze pracy Okulicz-Kozaryn'®’, ktéra dokonata mor-
fologicznej analizy nazwy ,,Prusy” na bazie stowotworstwa jezyka litewskiego'® oraz
totewskiego'” i — bezposrednio — pruskiego''’); jak réwniez drwiace nawiazanie do
czasownika ,,myé”!""" albo rzeczownika ,,ryj” czy tez ,pysk”''? (teza stworzona przez
Briicknera)'".

Bez wzgledu na geneze plemion pruskich, jak rowniez niezaleznie od wplywow
Baltow na spoteczne oraz kulturowe uksztaltowanie Mazowsza, nalezy stwierdzi¢, ze
plemiona takie sasiadowaly z pétnocnym Mazowszem. Z kolei ze wschodniego kierun-

% Terendw, na ktorych przewazat Zwiazek Pruski.

%7 Najprawdopodobniej nazwa zostata wytworzona na zasadach regionalizmu topograficznego,
tzn. okreslenia charakteryzujacego dana grupg spoteczno-kulturowa na podstawie charaktery-
stycznych cech miejsca, w ktorym znajdowaly si¢ jej siedziby. Na tej zasadzie rzeczownik ,,Po-
mezanowie” nawigzywa¢ moze do ,.kraju za lasami”.

% Na zasadach regionalizmu topograficznego: kraj zaroéniety [poroénicty] zaro$lami (nazwa
utworzona od pruskiego stowa ,,pagudian”).

%9 Na zasadach regionalizmu topograficznego: kraina sptywajacej wody [kraina o splywajacych
wodach].

1% Nazwa utworzona od wyrazu ,,galas”, czyli kres [granica]. Rozwijajac ten watek, nalezy anty-
cypowac go do semantyki okreslenia miejsca bytowania Galindéw jako ,.konca Prus” (tu: wska-
zanie granicy, za ktdra nie bylo juz ani jednego pruskiego plemienia).

191 Na zasadach regionalizmu topograficznego: kraj rolniczy (od pruskiego stowa ,,same”, czyli
rola).

12 Na zasadach regionalizmu topograficznego: kraj drazenia drzewa (od pruskiego terminu
,,druvis”).

'3 Na zasadach regionalizmu topograficznego: kraj lesny (stowo pochodzenia litewskiego).

194 Na zasadach regionalizmu topograficznego: kraj nad rzeka Suduone.

195 Okreglenia ,,Aesti”, kiedy juz przestato odnosié si¢ do Prusow, zaczeto uzywaé na okreslenie
zachodnich Findéw; pobrzmiewa ono do dnia dzisiejszego w nazwie jednego z krajow baltyckich
— Estonii.

1% Synonimy stosowane w $redniowieczu to miedzy innymi: Bruzzi, Pruzi, Pruzzi, Prisci, Prusci.
197} .. Okulicz-Kozaryn, Dzieje Pruséw, Wroctaw 1996.

1% W jezyku litewskim wyraz ,,protas” oznacza rozum, wyraz ,,prasti” za§ — pojmowanie, rozu-
mienie (czegos).

19 W jezyku lotewskim stowo ,,prats” oznacza rozum, okreslenie ,,prast” za§ — pojmowanie
(czegos).

1% W jezyku pruskim termin ,,pruta” oznaczat rozum, stowo ,,presi” zag — osobe, ktora zrozumia-
ta (cos).

" Prausti.

"2 Prygna,

113 A. Briickner, Stownik etymologiczny jezyka polskiego, Warszawa 1957, s. 438.
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ku na ten obszar kierowaly si¢ masy ludzkie bgdace w orbicie wpltywow kultury
wschodniopomorsko-mazowieckiej''*. Jest to etniczny teren dzisiejszego Podlasia,
osadnictwo typowo ruskie za$ dotarlo na ten obszar znacznie pdzniej, tzn. w czasach,
w ktorych Bug (w zasadzie srodkowa jego czg$¢) stat si¢ rzeka faktycznie odgranicza-
jaca'" od siebie dwie rzeczywistosci Stowianstwa: wschodnie oraz zachodnie.

Jak wskazano uprzednio, Mazowsze (rozumiane jako terytorium geograficzne)
sktadato si¢ z mozaiki przerdéznych obszaréw, ktére z czasem podporzadkowywaty sie
centralistycznej strukturze panowania. Co oczywiste proces ten nie odbywatl si¢ bez
pewnych (okres$lonych) tar¢ oraz napigc, ktore byly czynnikami catkowicie naturalny-
mi przy pokonywaniu barier plemiennych, jak rowniez w rozwoju spotecznym. Z dru-
giej strony wielostopniowa i zhierarchizowana organizacja coraz bardziej przypomina-
ta panstwowy byt (nawet o charakterze pierwotnym), lecz juz coraz mniej hierarchiza-
cje obecne w prymitywnych plemionach poczatkow panstwowosci. Ponadto swiadoma
i coraz bardziej zlozona struktura panstwowa potrafita wytycza¢ swoje cele oraz kie-
runki, jak réwniez definiowaé zagrozenia i trudnosci stojace przed cala spotecznoscia.
To juz nie sa proby okreslania, w jakim stopniu nowo powstaly organizm jest ,,pan-
stwem”, ale w jakim ta stworzona struktura potrafi identyfikowaé zagadnienie wspol-
notowosci oraz podmiotowosci.

Mazowsze, ze swej istoty, w czasach pierwotnych (przed Piastami) nie bylo ani
specjalnie odmiennym, ani tez jakim$ wyjatkowo ciekawym (etnicznie, spotecznie, po-
litycznie) regionem panstwa ,,polskiego”. Nie dzialy si¢ tam ani wybitne wydarzenia
historyczne, ani tez region nie odcisnal swego niezbywalnego pigtna na historii Europy
czy (szerzej) $wiata. Jednakze w skali obecnej Polski jest elementem niezbywalnym,
ktory (dzigki ewolucji w przeciagu stuleci) stat si¢ — od okoto 200 lat — regionem o za-
sadniczym znaczeniu politycznym, ekonomicznym oraz spotecznym. Rola Mazowsza
jest istotna raczej z dzisiejszej perspektywy niz z perspektywy wiekoéw uprzednich,
kiedy to teren ten nie odgrywat pierwszoplanowej roli w ksztattujacym si¢ panstwie''°.

Nie chodzi tu o umniejszanie czegokolwiek Mazowszu, lecz o stwierdzenie prostej
prawdy historycznej o tym, iz 400 czy 700 lat temu rejon ten nie mial tak duzego zna-
czenia w o6wczesnej Polsce jak pozostate (pokroju Matopolski czy tez Wielkopolski)
i ze rola Mazowsza (pojawia si¢ czy wzrasta) dopiero od okoto 250 lat, w stosunku do
czasOw obecnych. Czyli, de facto, niegdy$ w ogdle nie istniata, choé¢ sam region (o ta-
kim czy innym charakterze) oczywiscie istniat, byt zaludniany, prowadzit swoje zycie
spoteczno-ekonomiczne, w jaki§ sposéb odnajdywat si¢ w rzeczywistoSci dwczesnej
Europy etc. Naturalnie nalezy docenia¢ kulturowe odrgbnos$ci oraz wartosci tego rejo-
nu, gdyz ich niewatpliwie wysoka warto$¢ nie podlega zadnej dyskusji. Jednakze nale-
zy zachowa¢ zdrowe oraz rozsadne proporcje przy kresleniu obrazu przesziosci Ma-

4 p_ Kaczanowski, J. Koztowski, Najdawniejsze dzieje ziem polskich do VII wieku, Warszawa
2002, s. 155.

!5 Czasami takze w sposob zupehie fizyczny, jak to byto na przyktad w odniesieniu do niekto-
rych miejscowosci, z ktoérych wschodnie i zachodnie czg$ci to nie tylko kierunki orientacji geo-
graficznej, lecz takze dwie zupelie odmienne panstwowosci oraz kultury: polska i ruska. Przy-
ktadem tego typu miejscowosci na Podlasiu moze by¢ ,,Stok”, ktory po polskiej stronie zwat sig
Stokiem Lackim (polskim), po przeciwnej za$ — Stokiem Ruskim.

116 Znaczenie Matopolski czy tez Wielkopolski byto znacznie wigksze, i to przez stulecia od cza-
sow, w ktorych juz dawno nie istniata , kultura pierwotna” na Mazowszu.
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zowsza, szczegolnie z odniesieniem do czasow obecnych, kiedy Warszawa nie jest ma-
lenkim grodem o znaczeniu mniejszym od Wioctawka, lecz stolica Rzeczypospolite;.

Moéwienie o granicach jest, sita rzeczy, bardzo ptynne: odnoszac si¢ do czasow,
w ktorych nie istniato jeszcze pojecie ,,Polski” (sensu stricto), i do déwczesnych wyda-
rzen, nalezy zachowaé¢ duza doz¢ ostroznosci oraz spokoju w formulowaniu sadow.
Cze$¢ z tych granic faktycznie do dzi§ obowiazuje, czgs¢ jest za$ diametralnie inna.
Przyktadem moze by¢ cho¢by Malopolska, ktora (w czasach przed Piastami) graniczyta
bezposrednio z Mazowszem; w czasach dzisiejszych oba rejony roznicuje migdzy soba
ok. 330 kilometrow w linii prostej. A zatem, przenoszac na dzisiejszy grunt ustalenia
oraz aspekty dziejowe odnoszace si¢ do czasow ubiegltych, nalezy bardzo uwazaé, tak-
ze na popehienie bledow typowo metodologicznych (vide: ahistoryzm). Dlatego raz
jeszcze nalezy podkresli¢, jak szalenie istotne jest zachowanie prawidtowych proporcji
w ocenie wydarzen oraz ich wptywu na czasy obecne.
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STRESZCZENIE

Za kazdym razem, kiedy tylko podejmuje si¢ temat odleglych dziejéw jakiego$ regio-
nu, nalezy zdawac sobie sprawe z pewnego paradoksu: ot6z analizowane czasy, choé
odlegle w sensie historycznym, sa nadal bliskie wspolczesnej rzeczywistosci danego
obszaru. Dzieje si¢ tak dlatego, ze mozna bez wigkszych problemow wskazaé, w jaki
sposob poszczegblne elementy skladowe nalezace do czaséw przesztych ewoluowaly
w formg obecnie istniejaca.Powyzej dowiedziono, iz coraz trudniej jest wskazaé (spo-
ecznie, historycznie) granicg jakiego$ regionu, gdyz samo pojgcie ,,granica” w sensie
socjologicznym oraz dziejowym jest bardzo ptynne oraz zmienne. W przypadku Ma-
zowsza zagadnienie ptynnosci granic odnosito si¢ do zobrazowania prob wywalczenia
pewnego rodzaju terytorialnej i gospodarczej statosci i niezaleznosci, co niekoniecznie
bylo procesem prostym i tatwym do przeprowadzenia.

SEOWA KLUCZOWE: lokalizacja regionu, osadnictwo, Celtowie i Rzymianie, sa-
siedzi, Mazowsze w czasach prepiastowskic

SUMMARY

Every time when the history of a certain region is considered, one has to be aware
of the paradox that analysed times are very close to the contemporary ones, despite of
being historicaly far-away. It happens like that because this is difficult to point how the
elements of the past times have evolved into the form which we can see today. It has
been shown that it is getting more difficult to indicate the social and historical borders
of a region, because, in the sense of sociology and history, the meaning of "border" is
changing and floating constantly. In case of Mazovia, the meaning of floating borders
was used to illustrate the attempts of gaining teritorial and economical independence.
However, it wasn’t necessarily easy process to go through.

KEYWORDS: location of the region, settlement, The Celts and the Romans,
neighbours, Mazovia in the pre-Piast dynasty
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