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Dobro niematerialne to kategoria prawna, ktoérej znaczenie w ostatnim okresie wy-
raznie wzrasta, zwlaszcza w zestawieniu zakresu zastosowania dobr niematerialnych
z postugiwaniem si¢ innymi dobrami prawnymi, w tym przede wszystkim rzeczami
(przedmiotami materialnymi).

Wzrost znaczenia spotecznego dobr niematerialnych (zaréwno odnosnie do ich za-
stosowan dla potrzeb calych spotecznosci, jak i poszczegdlnych podmiotow) zwiazany
jest $cisle z postgpem cywilizacyjnym i zmianami sposobu zycia. Spoteczenstwo indu-
strialne, rozwijajace si¢ w warunkach dominacji tradycyjnych dziedzin gospodarki
produkcyjnej, takich jak przemyst cigzki czy wydobywczy, wymagajacych duzego za-
angazowania pracy ludzkiej, coraz wyrazniej ustgpuje spoteczenstwu informacyjnemu,
dla ktérego podstawowym wyznacznikiem rozwoju jest tatwy dostgp do informacji
i korzystanie z zaawansowanych technologicznie ushug, opartych w swej istocie wita-
$nie na dysponowaniu réznego rodzaju dobrami niematerialnymi.

Wspotczesna gospodarka nabiera w coraz wigkszym stopniu zupelnie nowego, cy-
frowego, sieciowego, elektronicznego (w obecnym ksztalcie technologicznym) charak-
teru. Gospodarke t¢ umownie okresla si¢ jako ,,Nowa Gospodarke”.

Nowa Gospodarka jest tadem, ktorego porzadek ekonomiczny oparty jest na poje-
ciu produktu i ushugi cyfrowej, czyli w istocie informacji w postaci pisma, glosu, obra-
zu lub oprogramowania, przetworzonych na ciag bitow, ktory mozna przesta¢ przez
sie¢. Gospodarka ta jest rowniez gospodarka wiedzy, gdyz opiera si¢ na stosowaniu
ludzkiego know-how we wszystkich procesach wytworczych. W nowych realiach eko-
nomicznych przyrost wartosci dodanej jest efektem pracy umystowej, a nie wytwor-
czej. Tradycyjne zrodta sukcesu, tj. produkt, proces technologiczny, dostep do zasoboéw

* dr, Politechnika Wroctawska
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finansowych, traca na popularno$ci na rzecz niematerialnych zasobow przedsigbior-
stwa, ktore staja si¢ decydujace z punktu widzenia konkurencyjnosci'.

Zmiany cywilizacyjne powoduja wigc, ze warto§¢ dobr niematerialnych, z uwagi
na ich spoteczna przydatno$é¢, wyraznie ro§nie. Wzrost ich znaczenia sprawil, ze w to-
ku rozwoju historycznego uzyskaty one stopniowo status dobr prawnych, czyli wyod-
rebnionych przedmiotowo dobr (wartosci), zastugujacych na prawna ochrong.

Cho¢ prawo dobr niematerialnych, czyli dotyczace tych dobr regulacje (akty)
prawne, stanowi historycznie jedna z nowszych galezi prawa przedmiotowego (cywil-
nego), jego uksztaltowanie sig nie jest kwestia ostatnich dziesigcioleci. Swiadcza o tym
dwie podstawowe dla tego zakresu ochrony prawnej powszechne konwencje migdzyna-
rodowe pochodzace jeszcze z XIX w., czyli Konwencja Paryska z 1883 r. odnoszaca
si¢ do praw wiasno$ci przemystowej oraz Konwencja Bernenska z 1886 r., dotyczaca
praw autorskich.

Tak jak dla dobr niematerialnych o komercyjnym zastosowaniu, takich jak utwory
czy wynalazki, motorem rozwoju byta gospodarka wolnorynkowa, wymuszajaca kon-
kurencje, a tym samym doskonalenie oferowanych produktow, takze dzigki wykorzy-
staniu mysli artystycznej i technicznej, dla sfery dobr osobistych, bedacych takze dob-
rami niematerialnymi, nie mniej istotny byt rozwdj demokracji i tendencji wolno$cio-
wych (liberalnych), stanowiacych dobro jednostki ludzkiej w szeregu podstawowych
dobr, zastugujacych na prawna ochrone?.

Wolno zatem stwierdzi¢, nieco upraszczajac, ze dobra niematerialne to dobra
prawnie chronione, zwiazane z cztowiekiem jako wyodregbnionym prawnie podmiotem
(osoba fizyczna), niezaleznie od tego, czy uzasadnieniem ich prawnej regulacji jest
ochrona osoby ludzkiej, a konkretnie jej osobistych interesow (pewnych niezbywal-
nych jej przymiotéw, stanowiacych warto$¢ sama w sobie, czyli wtasnie dobr osobi-
stych), czy tez ochrona efektéw jej intelektualnej (koncepcyjnej, artystycznej) pracy
chronionych z uwagi na estetyczna lub praktyczna, uzytkowa, a w zasadzie obecnie
przede wszystkim ich komercyjna wartosc.

Wazrost znaczenia niematerialnych dobr koncepcyjnych (wlasno$ci intelektualnej)
w dzialalno$ci gospodarczej przedsigbiorstw sktania do szerszej refleksji nad znacze-
niem tworczos$ci, jako instrumentu powstawania tych dobr. Wtasno$¢ intelektualna jest
bowiem $cisle zwiazana z procesami tworzenia, rozwijania i wykorzystywania zdoby-
tej wiedzy, posiadanych doswiadczen 1 kompetencji. Stanowi ona wynik ludzkiej twor-
czosci, kreatywnosci, pomystow, inwencji, zachowan przedsigbiorczych.

Najczesciej pojgcie tworczosci jest ujmowane w trzech aspektach i odnosi sig do:
ludzkich wytworéw materialnych i niematerialnych, czyli do cech dzietl; do procesu ich
wytwarzania (np. procesu myslenia prowadzacego do opracowania oryginalnych idei);
wreszcie do cech osoby (np. tzw. tworcza osobowosc).

Tworczoéé® to wytwarzanie czegos, zdolno$é tworzenia z wyobraznia. Tworca to
cztowiek wyrabiajacy co§ nowego z tego, co istnieje. Proces tworczy nie jest przypad-
kowy, lecz przebiega wedlug pewnego schematu, ktéry sktada si¢ z kilku etapow. Eta-

! K. Perechuda (red. nauk.), Zarzqdzanie wiedzq w przedsiebiorstwie, Wydawnictwo Naukowe
PWN, Warszawa 2005, s. 127.

2 R. Golat, Dobra niematerialne. Kompendium prawne, Oficyna Wydawnicza Branta, Warszawa
2005, s. 15.

3 H. Schickoupp, Dziewiec etapéw twérczego rozwigzywania problemow,

www kosalpha.pl/PDF/Przyktad-30kreatywnos$c.pdf, 10.11.2008.
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py te pozwalaja dostrzec i u§wiadomi¢ sobie problem, poprzez gromadzenie informa-
cji, az do tworzenia pierwszych rozwigzan. Rozwiazania te poddaje si¢ sprawdzeniu i
jezeli sa dobre, to w ostatnim etapie sa wdrazane.

Nie bez znaczenia dla tworczos$ci sa okreslone warunki lub ich brak. I tak,
o twdrczosci decyduje podloze niektorych dyspozycji, zwlaszcza o charakterze po-
znawczym; wlasciwoscia osobowosci tworczych jest silne ,,ego”. Jego miarg jest ela-
styczno$¢ intelektualna, trzezwos$¢ umystu, zdolno§¢ do samodzielnego realizowania
celéw, samoakceptacja, umiejgtnos¢ wspotzycia spolecznego oraz zdolnos¢ do osiaga-
nia wysokiej pozycji. Zwraca si¢ uwage na to, ze jednostki tworcze charakteryzuja si¢
niezaleznoscia 1 nonkonformizmem, potrafia dziata¢ samotnie, bez potrzeby akceptacji
spolecznej®.

Jednak powyzsze okreslenia nie wyjasniaja, co mozemy uznac za tworcze, jakie sa
kryteria tego, co tworcze? Podejmujac probg odpowiedzi na te pytania, zapewne akcen-
towaliby$my, ze tworcze jest to, co nowe, oryginalne i cenne (wartosciowe), ewentual-
nie spotecznie uzyteczne. Kryteria te mozna bezposrednio odnies¢ do wytworow, ktore
uznamy za tworcze, jesli cechuja si¢ koniunkcja wlasnie tych dwoch cech: nowosci
i wartosci. Zgodnie z tym, wytwordw wartosciowych, ale nie nowych, oraz wytworow
nowych, ale nie wartoéciowych, nie mozna zaliczy¢ do tworczych®.

Natomiast odnoszac twoérczo$¢ do procesu, w istocie pytamy o twdrczy proces
prowadzacy do powstania nowych, uzytecznych rozwiazan czy idei. Jak zauwaza
E. Necka, osobowos¢ tworcza dotyczy czlowieka, ktory tatwo lub czesto wytwarza
nowe wartoéciowe dzieta czy idee®.

Sadzg, ze niezaleznie od przyjetych definicji i okreslen tworczo$é moze si¢ prze-
jawia¢ w robieniu takze zwyczajnych rzeczy w niezwyczajny sposob wszedzie tam,
gdzie zmierzamy do stworzenia nowych, oryginalnych i warto$ciowych (to znaczy
zdrowych, pigknych i dobrych) pomystow, do zmiany lub ulepszenia czego$ w naszym
zyciu, do rozwiagzywania ztozonego problemu na coraz to wyzszym poziomie.

Wiasnos¢ intelektualna — systematyka dobr intelektualnych

Zasadniczym przedmiotem rozwazan w niniejszej pracy jest ukazanie znaczenia
ochrony tworczosci intelektualnej, jej rezultatow (dobr intelektualnych) w dziatalno$ci
przedsigbiorstw, czyli ochrona aktywnos$ci przynoszacej nowe (nieznane) lub ulepszo-
ne i spolecznie wartoSciowe wytwory. Dobra intelektualne sa produktem umyshu ludz-
kiego i same przez si¢ nie maja postaci materialnej. Przedmioty stworzone na podsta-
wie wyobrazni, czyli ,,pracy” umyshu ludzkiego (intelektu), sa materializacja oryginal-
nych tresci myslowych.

Rezultaty dziatalnosci tworczej czlowieka stanowia przedmiot wiasnosci intelektu-
alnej. Niektore z nich przenosza charakterystyke swoich tworcow, stad tez sa traktowa-
ne jako dzieta sztuki lub dzieta intelektu. Pozostate grupy utworéw maja pewne cechy
uznawane za charakterystyczne cechy natury lub wiasciwosci, ktére maja pomoc

* W. Pitak, Trening w mysleniu tworczym, http://www.he.com.pl/Trening w-mysleniu-
tworczym.artykul.341html, 10.11.2008.

5 E. Necka, Psychologia tworczosci, Gdanskie Wydawnictwo Psychologiczne, Gdansk 2001.

8 E. Necka, TROP. Twércze rozwiqzywanie probleméw, Wydawnictwo Impuls, Krakow 1994,
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w kontrolowaniu natury, natomiast nie wyrazaja charakteru tworcy. Sa one kwalifiko-
wane jako wlasno$é przemystowa’.

Wedhug Konwencji o ustanowieniu Swiatowej Organizacji Wiasnosci Intelektual-
nej® wlasnoéé intelektualna oznacza prawa odnoszace si¢ do:

1) dziet literackich, artystycznych i naukowych,

2) interpretacji artystow, interpretatorow i wykonawcdow, artystdéw wykonaw-
cow, fonograméw, programow radiowych i telewizyjnych,

3) wynalazkow we wszystkich dziedzinach dziatalno$ci ludzkiej, odkry¢ na-
ukowych,

4) wzordéw przemystowych,

5) znakéw towarowych i ushlugowych, jak réwniez do nazw handlowych
i oznaczen handlowych,

6) ochrony przed nieuczciwa konkurencja,

7) wszelkich innych praw dotyczacych dziatalno$ci intelektualnej w dziedzinie
przemystowej, naukowej, literackiej oraz artystyczne;j.

Wszystkie wyzej wymienione wytwory ludzkiego umyshu sa rezultatem tworczej
pracy, talentu, wyobrazni, kreatywnos$ci i inwencji oraz okreslonych naktadow (czasu,
kapitalu finansowego i rzeczowego, aktualnego stanu techniki). Wsrod tych dobr
szczegblne znaczenie gospodarcze maja dobra niematerialne okres§lane jako wtasnosé
przemystowa’. Wedtug Konwencji Paryskiej z dnia 20 marca 1883 r. o ochronie wla-
snosci przemystowej, do dobr tych zalicza si¢: patenty na wynalazki, wzory uzytkowe,
rysunki i modele przemystowe, znaki fabryczne lub handlowe, nazwy handlowe
i oznaczenia pochodzenia lub nazwy pochodzenia oraz zwalczanie nieuczciwej konku-
rencji. Prawa wiasnosci przemystowe;j'® stanowia, obok praw autorskich i pokrewnych,
element praw wlasnosci intelektualnej.

Dobra intelektualne w dzialalno$ci gospodarczej przedsi¢biorstw

Dobra z zakresu wlasnosci przemystowej sa dobrami szczegdlnie ukierunkowa-
nymi na ich wykorzystanie przez przedsigbiorcow. Powstajace w przedsigbiorstwie
wynalazki, wzory uzytkowe czy wzory przemystowe sa wykorzystywane jako zasoby
niematerialne w procesie wytwarzania kolejnych dobr i ustug. Ich innowacyjnosé

7 Genis bilgi i¢in bkz. OZTRAK, I., Fikir ve Sanat Eserleri Uzerindeki Haklar, Ankara 1977,
s. 3 vd. Tekinalap U., Fikri Miilkiyet Hukuku, b. 4, Istanbul 2005, s. 5 vd.

8 Konwencja o ustanowieniu Swiatowej Organizacji Wlasnosci Intelektualnej podpisana
w Sztokholmie w dniu 14 lipca 1967 r. Polska ratyfikowata Konwencj¢ w 1975 r. (Dz. U. z 1975
r., nr 9, poz. 49). Swiatowa Organizacja Wtasnosci Intelektualnej (WIPO) zostata utworzona na
mocy konwencji podpisanej w Sztokholmie w 1967 r. Celem organizacji jest propagowanie wie-
dzy na temat znaczenia ochrony wlasnosci intelektualnej jako

podstawowego czynnika stymulujacego innowacyjno$¢ i konkurencyjnos¢ gospodarki.

° Wtasno§¢ przemystowa to rodzaj praw wylacznych wynikajacy z narodowego i miedzynaro-
dowego ustawodawstwa, ktore reguluje tryb oraz zakres ochrony kategorii dobr o charakterze
technicznym, bedacych wytworem ludzkiego intelektu.

1% Obowiazujaca w Polsce regulacja z zakresu wiasnosci przemystowej jest ustawa z dnia 30
czerwca 2000 r. Prawo wlasnosci przemystowej, Dz. U. 2001, nr 49, poz. 50, z pdzn. zm.
W mys$l ustawy wlasno$¢ przemystowa obejmuje nastgpujace kategorie: projekty wynalazcze,
czyli: wynalazki, wzory uzytkowe, wzory przemystowe, topografi¢ uktadu scalonego, projekty
racjonalizatorskie; znaki towarowe; oznaczenia geograficzne.
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i oryginalno$¢ zapewniaja wyzsza produktywno$¢, a tym samym gwarantuja wyzszy
poziom sprzedazy. To z kolei przektada si¢ na wyzsze tempo wzrostu konkurencyjno-
$ci zar6wno w wymiarze krajowym, regionalnym, jak i globalnym.

Zwiazek z dziatalnoscia gospodarcza nie jest jednak tak oczywisty w przypadku
wszystkich dobr z zakresu wlasnosci intelektualnej. Prawa autorskie (wykonawcze)
W potocznym rozumieniu kojarzone sa bowiem z reguly z indywidualna twdrczoscia
poszczegolnych artystow, takich jak malarze, kompozytorzy czy poeci. Tymczasem
w praktyce mimo swoich niewatpliwych waloréw estetycznych czesto maja one czysto
komercyjne zastosowanie. Przyktadowo, wydanie i sprzedaz utwordw znanego poety
moze okaza¢ si¢ intratnym i przynoszacym zysk przedsigwzigciem. Jednak podkresli¢
nalezy, ze przydatno$¢ utwordow (praw autorskich) w dziatalno$ci gospodarczej przed-
stawia si¢ W sposob zréznicowany, zwlaszcza w wymiarze podmiotowym. Mianowicie
sa przedsigbiorcy — wydawnictwa, producenci fonograméw czy producenci filmowi —
dla ktorych okreslone kategorie utworéow i obrot uprawnieniami w sferze prawa autor-
skiego stanowia podstawe funkcjonowania przedsigbiorstwa.

Z kolei dla znacznej grupy przedsigbiorcéw dziatajacych w roznych branzach pro-
dukcyjnych komercyjne wykorzystanie twdrczosci i praw autorskich nie ma zadnego
znaczenia lub ma jedynie marginalne. Z punktu widzenia praw na dobrach niematerial-
nych przydatniejsze dla tych przedsigbiorcow sa prawa wlasnosci przemystowej, np.
patenty czy prawa ochronne na znaki towarowe.

W przypadku tego rodzaju podmiotow twodrczos¢ artystyczna schodzi zdecydowa-
nie na dalszy plan, cho¢ nie jest pozbawiona calkowicie znaczenia. Nic nie stoi np. na
przeszkodzie temu, aby dobrze prosperujacy przedsigbiorca, dzialajacy w okreslonej
branzy wytworczej, zamoéwitl wykonanie filmowej reklamy swoich produktow,
w zwiazku z czym zdecydowat si¢ na nabycie majatkowych praw autorskich do filmu
reklamowego lub wykorzystanych w nim utworéw, np. muzycznych, co zdecydowanie
uprosci w przysztosci postugiwanie si¢ taka reklama na wtasne potrzeby''.

Wykorzystywanie zasobéw wiasnosci intelektualnej w procesie wytwarzania
dobr i ushug wymaga zrozumienia specyfiki majatkowych praw na tych dobrach niema-
terialnych. Przede wszystkim, biorac pod uwage korzysci wynikajace z ustawowego
monopolu przystugujacego przedsigbiorcy jako podmiotowi wytacznie uprawnionemu
do korzystania z chronionego dobra, nalezy zauwazy¢, ze nie jest w jego interesie wy-
zbywanie si¢ tego prawa, lecz odpowiednia jego ochrona i zyskowna eksploatacja, za-
pewniajaca rentowno$¢ catej prowadzonej dziatalnosci gospodarcze;j.

Przykladowo — pisze R. Golat'? — jesli okreslone przedsigbiorstwo, specjalizujace
si¢ w produkcji oprogramowania komputerowego, opracuje atrakcyjny, uzytkowy pro-
gram, ktérego wykorzystaniem moze by¢ zainteresowanych wiele podmiotow, firmie
tej nie optaca si¢ sprzedaz majatkowych praw autorskich do tego programu, gdyz
w takim przypadku skazuje si¢ ona na utrat¢ kontroli nad warunkami udostgpniania
produktu swojego autorstwa, a co wigcej, nie bedzie miata w takiej sytuacji podstaw
prawnych do czerpania dalszych zyskow z jego pdzniejszej eksploatacji przez poszcze-
golnych uzytkownikow (licencjobiorcow).

Jesli chodzi o przenoszenie w ramach dziatalno$ci gospodarczej praw majatko-
wych, to dochodzi do niego najczesciej w innym zakresie. Otoz przedsigbiorca, korzy-

"'R. Golat, op. cit., s. 142,
2 Ibidem, s. 143.

259



Aldona Matgorzata Deren

stajac z praw majatkowych, z tytulu tych praw uprawniony, produkuje egzemplarze
chronionego nimi dobra, np. programu komputerowego, ktore nastgpnie wprowadzane
sa do obrotu w celu ich zakupu przez zainteresowanych uzytkownikow.

Zakup egzemplarza dobra, np. utworu, nie skutkuje jednak wyzbyciem si¢ przez
przedsigbiorcg wylacznie uprawnionego majatkowych praw do chronionego nimi dzie-
fa, ktére to prawa nadal pozostaja przy tym podmiocie. Natomiast mamy do czynienia
jedynie z przeniesieniem na nabywce prawa wlasnos$ci do danego egzemplarza jako
rzeczy ruchomej (jego nabywca staje si¢ wlascicielem tego egzemplarza w rozumieniu
art. 140 k.c., co daje mu np. mozliwo$¢ jego odsprzedazy innej osobie). Ogolna regule
w tym zakresie, jezeli chodzi o obrot umowny w zakresie prawa autorskiego, zawiera
art. 52 ust. 1 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych.

Nieco inaczej omawiana kwestia przedstawia si¢, biorac pod uwagg obszar licen-
cyjny (udzielanie licencji). Otéz w tym przypadku chronione prawami majatkowymi
dobra (uprawnienia do dysponowania nimi) czg$ciej stanowia przedmiot, czy wrecz
podstawg obrotu gospodarczego, tak jak dzieje sig¢ to w przypadku przedsigbiorstw
zajmujacych si¢ dystrybucja i obrotem prawami do filmow. Dystrybucja praw do filmu
stanowi sytuacj¢ analogiczng do dziatalno$ci dealerskiej w zakresie obrotu przedmio-
tami materialnymi, np. samochodami. Istota dziatalno$ci dystrybucyjnej odnosnie do
praw autorskich jest bowiem wylaczno$¢ dystrybutora na udzielanie uprawnien do eks-
ploatacji danego filmu, np. biorac pod uwage jego wyswietlanie w kinach, czyli na
udzielanie licencji, a wlasciwie sublicencji, do czego dystrybutora upowaznia stosowna
umowa dystrybucyjna (licencyjna) zawarta z producentem filmu, dysponujacym majat-
kowymi prawami autorskimi do niego.

Praktyczne wykorzystanie praw na dobrach niematerialnych (wlasnosci intelektu-
alnej) w dziatalno$ci gospodarczej ujawnia¢ si¢ moze zasadniczo na trzech podstawo-
wych plaszczyznach':

— korzystania przez uprawnionego przedsigbiorceg z chronionego tymi prawami do-
bra we wlasnym zakresie, na potrzeby swojej dziatalnosci (co dotyczy np. producenta
programu komputerowego, zajmujacego si¢ jednoczesnie produkcija i dystrybucja eg-
zemplarzy tego programu, czyli jego utrwalen na okreslonych materialnych no$nikach,
takich jak CD),

— udzielania przez przedsigbiorce licencji na korzystanie z przystugujacego mu
dobra przez inne zainteresowane podmioty, w zwiazku z czym pobiera on odpowiednie
wynagrodzenie za korzystanie z udostgpnionego dobra przez te podmioty albo

— rozporzadzanie prawami wylacznymi do danego dobra przez uprawnionego
przedsigbiorcg, z reguty poprzez ich sprzedaz, ktéra rowniez stanowi zrodto okreslone-
go przychodu.

W pierwszym z trzech powyzszych przypadkdéw uaktywnia si¢ majatkowe prawo
do korzystania z dobra niematerialnego, np. utworu, w dwoch za$ pozostatych przy-
padkach majatkowe prawo autorskie do rozporzadzania chronionym dobrem, ktdre
w praktyce wystepuje w dwoch postaciach:

1) albo jako rozporzadzanie prawami wytacznymi, czyli z reguty ich sprzedaz,

2) albo jako udzielanie licencji na korzystanie z dobra przez inny podmiot.

13 Ibidem, s. 144.
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Ochrona wlasnosci intelektualnej — instytucjonalny model ochrony i alternatywne
sposoby ochrony débr intelektualnych

Uznanie dobr wilasnosci intelektualnej za okreslone warto$ci majatkowe o donio-
stym znaczeniu gospodarczym wyznaczylo potrzebg poszukiwania dla ich ochrony
skutecznych instrumentéw. Pierwszym z nich jest instytucjonalny system ochrony wta-
snosci intelektualnej, ktory tworza liczne akty prawne'* i powotane do ochrony organi-
zacje krajowe, migdzynarodowe i wspolnotowe. Podstawowa konstrukcja tej ochrony
oparta jest na koncepcji bezwzglednego i wylacznego prawa podmiotowego, dla ktdre-
go wzorem bylo prawo wiasnos$ci rzeczy. Prawa te ujmuje si¢ jako:

1) prawo wiasnosci autorskiej utworu,

2) prawo wylaczne na znak towarowy, wynikajace z jego rejestracji,

3) prawo do znaku towarowego powszechnie znanego,

4) prawo do niezarejestrowanego znaku towarowego,

5) prawo do oznaczenia przedsigbiorstwa,

6) prawo wylaczne uzytkowania wzoru przemystowego, wynikajace z jego reje-

stracji,
7) prawo do niezarejestrowanego wzoru przemystowego,
8) patent,

9) prawo wylaczne na wzor uzytkowy,

10) prawo z rejestracji topografii scalonej,

11) prawo z rejestracji oznaczen geograficznych,

12) przepisy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji.

Generalnie zréodlem praw podmiotowych, zwlaszcza w odniesieniu do dobr wia-
snos$ci przemystowej, jest decyzja administracyjna. Decyzja ta jest podstawa do wpisu
prawa do rejestracji lub jego wykre$lenia. Wydanie decyzji nastgpuje na wniosek zain-
teresowanego nabyciem ochrony podmiotu. Nabycie praw do wlasno$ci przemystowej
stwierdza wydanie stosownego dokumentu: dokumentu patentowego — dla patentu na
wynalazki, §wiadectwa ochronnego — dla prawa ochronnego na wzoér uzytkowy, swia-
dectwa rejestracji — dla prawa z rejestracji wzoru przemyslowego, §wiadectwa ochron-
nego — dla prawa ochronnego na znak towarowy.

Udzielanie wigkszos$ci praw wylacznych opiera si¢ na zasadzie pierwszenstwa,
powszechnie przyjmowane] przez §wiatowe systemy prawne. Zgodnie z nia, przyzna-
nie ochrony na wynalazek, wzor uzytkowy, przemystowy i znak towarowy nastgpuje
na rzecz tego podmiotu, ktory pierwszy dokonatl zgloszenia do ochrony (data pierw-
szenstwa). Prawa wlasnosci przemystowej nabyte w trybie rejestracji trwaja tak dtugo,
dopoki nie uplynie ustawowy okres ochronny lub — przed jego uptywem — nie zostanie
wydana decyzja administracyjna o uniewaznieniu udzielonego prawa lub jego wyga-
$nigciu. Decyzjg taka podja¢ moze jedynie Urzad Patentowy.

!4 Akty prawne z zakresu prawa autorskiego zostaly zebrane w: J. Barta, R. Markiewicz, Prawo
autorskie, t. 1-3, wyd. 5, Dom Wydawniczy ABC, Warszawa 2005. Natomiast z zakresu prawa
wiasnosci przemystowej — M. du Vall, Prawo wlasnosci przemystowej, t. 1, Wynalazki, wzory
uzytkowe, projekty racjonalizatorskie, Kantor Wydawniczy ,,Zakamycze”, Krakéw 2005;
E. Nowinska, Prawo wiasnosci przemystowej, t. 1I, Wzory przemystowe, znaki towarowe, ozna-
czenia geograficzne, topografie ukladow scalonych, Kantor Wydawniczy ,,Zakamycze”, Krakow
2005.
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Wylaczny charakter praw oznacza, ze uprawnionym przyznany jest Swoisty mono-
pol. Tres¢ uprawnien sktadajacych si¢ na prawa wylaczne do poszczegdlnych dobr
wlasnosci przemystowej jest okreslona dla kazdego z nich odrgbnie. Jednak mozna
wskaza¢ pewne cechy wspodlne. Przede wszystkim uwage zwraca to, ze cho¢ zakres
wylacznosci jest determinowany wiasciwosciami chronionego dobra, miernikiem wy-
lacznosci wszystkich praw jest kryterium zarobkowego lub zawodowego korzystania
z oznaczonych dobr.

Druga cecha wspolna jest brak szczegotowego wskazania uprawnien sktadajacych
si¢ na tre$¢ prawa (wyjatek stanowi regulacja tresci prawa ochronnego na znak towa-
rowy i oznaczenia geograficzne, ktora zawiera przyktadowy katalog uprawnien).

Po trzecie, zakres monopolu zagwarantowany ustawowo uprawnionemu doznaje
ograniczen. Owo uszczuplenie zasiggu praw wylacznych normowane jest oddzielnie ze
wzgledu na rodzaj dobra i konieczno$¢ uwzglednienia interesow innych uczestnikow
obrotu gospodarczego. Niemniej ze wzgledu na konflikt migdzy wszystkimi prawami
wylacznymi w obszarze wlasnoéci intelektualnej z zasada swobody przeptywu towa-
réw 1 ushug w przypadku kazdego z tych praw ograniczeniem monopolu jest tzw. wy-
czerpanie prawa. Upraszczajac nieco, mozna powiedzie¢, ze pomimo powstania wy-
tacznosci na rzecz uprawnionego z tytutu prawa do okreslonego dobra intelektualnego
dalszy obrot ich no$nikami materialnymi (np. wytworami stworzonymi wedlug wyna-
lazku lub wzoru) jest swobodny, o ile wytwory te lub towary zostaly wprowadzone do
obrotu przez uprawnionego lub za jego zgoda. Wylaczno$¢ wynikajaca z praw np. wia-
snosci przemystowe;j istnieje wigc do momentu wprowadzenia wytworu lub towaru do
obrotu. Z ta chwila prawo ulega wyczerpaniu, a zatem wprowadzone wytwory lub to-
wary bez przeszkod ze strony uprawnionego moga by¢ przedmiotem dalszego obrotu.

Warto réwniez podkresli¢, ze pozytywne uprawnienia nie wyczerpuja tresci praw
wylacznych. Bezwzgledny charakter praw wlasnosci przemystowej zapewnia upraw-
nionym nie tylko wylacznos¢ w zakresie gospodarczej eksploatacji dobra, ale takze
uprawnienia zakazowe, ktore pozwalaja na skuteczne $ciganie naruszen.

Dodatkowo prawa wlasnosci przemystowej charakteryzuje to, ze zostaly one
uksztattowane jako prawa czasowe (wyjatek stanowi tu prawo z rejestracji oznaczenia
geograficznego, ktore jest bezterminowe, o ile oznaczenie jest uzywane) i jako prawa
o krajowej lub regionalnej (wspdlnotowej) skutecznosci.

Oznaczenia przedsigbiorstw, niezarejestrowane oznaczenia geograficzne, niezare-
jestrowane znaki towarowe, rozwigzania pozbawione ochrony patentowej, niezareje-
strowane jako wzor przemystowy zewngtrzne postaci produktu oraz tajemnice produk-
cyjne, organizacyjne i handlowe przedsigbiorcow to rowniez dobra intelektualne, ktore
sa eksploatowane przemystowo, a do ktorych nie przystuguja prawa podmiotowe. Do-
bra te sa chronione w ramach ochrony interesu przedsigbiorcy przed nieuczciwym dzia-
faniem innych podmiotow. Ochrona ta ma charakter deliktowy, a jej podstawg prawna
stanowia przepisy ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji.

Podstawowym zatozeniem konstrukcji instytucjonalnego systemu prawnej ochrony
wlasnosci intelektualnej byta potrzeba ksztaltowania bezpiecznej i tworczej przestrzeni
dla rozwoju cywilizacyjnego i postgpu technicznego. Jednak sformalizowanie tego sys-
temu, zwlaszcza za$ dhugi okres oczekiwania na pomyslne zakonczenie procesu reje-
stracji, sprawia, ze przedsigbiorcy poszukuja innych, skuteczniejszych pozaprawnych
narzedzi ochrony wiasno$ci intelektualnej. Uzasadniaja to poniesione naktady, podjcte
ryzyko, zwlaszcza ryzyko finansowe oraz zagrozenia nasladownictwem.
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Dziatalnos$¢ innowacyjna w przedsigbiorstwie jest dzialalnos$cia kosztowna i ryzy-
kowna. Jednak aktywno$¢ gospodarcza majaca za podstaweg wlasno$¢ intelektualna co-
raz czgsciej decyduje o konkurencyjnosci. Ryzyko towarzyszace procesowi projekto-
wania, wdrazania i komercjalizacji dobr intelektualnych czgsto dzigki patentowi czy
odpowiedniej ochronie know-how umozliwia odzyskanie naktadow na opracowanie
i wdrozenie nowych rozwiazan, decydujac réwniez o wysokosci stopy zwrotu i podej-
mowaniu dalszych tego typu prac.

Oprocz instytucjonalnego systemu prawnej ochrony wlasnosci intelektualnej moga
i powinny by¢ wykorzystywane w przedsigbiorstwie alternatywne, pozaprawne sposo-
by ochrony débr intelektualnych. Przyktadem takiej ochrony, ktdra mozna tez okresli¢
mianem ochrony organizacyjnej, jest ochrona oparta na instytucji tajemnicy przedsig-
biorstwa (poufne know-how). Rozwiazania o charakterze technologicznym, technicz-
nym, organizacyjnym czy administracyjnym moga by¢ chronione jak inne poufne in-
formacje stanowiace wartos¢ dla przedsigbiorcy. Jesli chodzi o koszty ochrony na za-
sadzie know-how, to w zasadzie nalezy tylko moéwi¢ o kosztach ponoszonych na
utrzymanie stanu poufnosci. W zaleznosci od przyjgtych metod utrzymywania okreslo-
nej technologii w tajemnicy kwota ta moze stanowic istotny wydatek dla przedsigbior-
cy, zwlaszcza gdy idzie o koszt zabezpieczen informatycznych, wdrozenia procedur
zachowania tajemnicy w przedsigbiorstwie itp. Jednak sa to do$¢ znaczace roznice
w stosunku do kosztoéw ochrony patentowe;.

W przypadku ochrony rozwiazania jako tajemnicy przedsigbiorstwa stan ochrony
utrzymuje si¢ tak dlugo, jak dlugo trwa stan poufnosci, o ktérym decyduje sam przed-
sigbiorca. Natomiast kazde ujawnienie przerywa taka ochrong. Nawet w przypadku
sprzecznego z prawem ujawnienia technologii ochrona rozwiazania ustaje w takim za-
kresie, w jakim zostala ujawniona.

Jesli chodzi o zakres ochrony, to przedsigbiorca ma mozliwos¢ dochodzenia rosz-
czen wobec sprawcy ujawnienia. Natomiast fakt ustania ochrony ze wzgledu na ujaw-
nienie oznacza, ze kazdy bedzie mdgt juz korzysta¢ z technologii czy informacji, ktore
w ten sposob weszty do domeny publicznej.

Tajemnica przedsigbiorstwa stanowi przedmiot regulacji w art. 11 ustawy o zwal-
czaniu nieuczciwej konkurencji. Przepis ten wymaga dla ochrony tajemnicy przedsig-
biorstwa przede wszystkim utrzymania stanu tajemnicy (ochronie podlegaja tylko te
informacje, ktore maja charakter poufny). Ponadto wymagane jest podjgcie stosownych
dziatan ze strony przedsigbiorcy, ktore zmierzaja do zachowania w poufnosci (wykaza-
nie podjgcia tego typu dziatan jest konieczne do zapewnienia ochrony). Dziatania,
o ktorych mowa, moga mie¢ charakter faktyczny, tj. np. proste zamknigcie dokumenta-
cji czy prototypdéw urzadzen lub modeli w chronionych pomieszczeniach lub wdroze-
nie skomplikowanych procedur dostgpu do informacji w zalezno$ci od petnionej
w przedsigbiorstwie funkcji lub zajmowanego stanowiska. Moga to by¢ réwniez — czg-
sto stosowane w praktyce — dzialania o charakterze prawnoorganizacyjnym w formie
odpowiednich umoéw z pracownikami i kontrahentami, czy tez zamieszczanie w umo-
wach o prace stosownych klauzul o poufnosci .

Dla idei i pomystéw badawczych, tematéw badawczych rozwoju produktow
i ustug czy systemow wewngtrznej organizacji pracy (schemat organizacyjny, podziat

5 W przypadku pracownikéw posiadajacych dostep do tajemnicy przedsiebiorstwa okres ich
zwiazania obejmuje trzy lata od ustania stosunku pracy, chyba ze umowa stanowi inaczej.
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obowiazkow, wewngtrzne procedury, dokumenty, materialy, symbole, sposob raporto-
wania itp.) za skuteczna metodg ochrony R. Wista'® uznaje efektywny system zarza-
dzania ryzykiem operacyjnym. Ryzyko operacyjne to prawdopodobienstwo wystapie-
nia strat wynikajacych z nieodpowiednich systemow, niewlasciwej kontroli, btgdow
ludzkich oraz zarzadzania. Jesli chodzi o dobra wlasnosci intelektualnej, to ryzyko to
materializuje si¢ w sytuacji:

— braku lub wadliwos$ci wewngtrznych proceséw optymalizacji zyskow z zainwe-
stowanego kapitatu z wykorzystaniem potencjatu intelektualnego przedsigbior-
stwa,

— wlamania do systemdéw informatycznych wspomagajacych zarzadzanie,

— utraty, np. kradziezy i sprzeniewierzenia dobr intelektualnych (transakcje nie-
zgloszone, brak uprawnien do tego rodzaju transakcji),

— obnizenia rangi dobr intelektualnych poprzez wykorzystanie informacji pouf-
nych w celach osobistych pracownika,

— niewlasciwej polityki kadrowej,

— niedbatego i nieprofesjonalnego wykonywania zobowiazan w stosunku do klien-
ta (niewlasciwe wykorzystanie poufnych informacji, niewlasciwe praktyki han-
dlowe),

— awarii systemow i przerw w dziatalnosci biznesowej (hardware, software, linie
komunikacyjne),

— utraty reputacji.

Podzielam opini¢ autora, ze zarzadzanie ryzykiem operacyjnym jest wciaz umie-
jetnoscia, ktorej znaczenia wielu jeszcze przedsigbiorcoOw nie docenia. Z drugiej strony
obecny stan badan nad ryzykiem operacyjnym nie umozliwia jeszcze tworzenia za-
awansowanych modeli caloSciowego zarzadzania ta kategoria ryzyka. Jednakze odpo-
wiedni system gromadzenia i zabezpieczania danych zaréwno z blizszego, jak i dalsze-
go otoczenia oraz uwzglgdnianie mozliwych strat z tytutu niewlasciwego uzytkowania
dobr intelektualnych moga stanowi¢ skuteczne narzgdzie ochrony tych dobr.

Uwagi koncowe

Zyjemy w $wiecie ciaglych zmian, ktore stanowia istotg wspolczesnej cywilizacji.
Dotyczy to szczegdlnie przedsigbiorstw, ktore musza dostosowac si¢ do gwattownych
zmian technologicznych, ekonomicznych, kulturowych. Wzrost konkurencji, pojawie-
nie si¢ nowych wyzwan wymusza wprowadzanie zmian polegajacych na ulepszeniu
dotychczasowych ustug, produktow, odkrywaniu nowych, lepszych sposobow rozwia-
zywania problemow. Konieczno$¢ zmian moze dotyczy¢ zwlaszcza obszaru wykorzy-
stania dobr wlasnosci intelektualnej jako zasobow ekonomicznych przedsigbiorstwa.
One wiasnie stanowia obecnie gltowne zrodto kreacji wartosci przedsigbiorstwa. Ro-
snaca rola wartosci dobr intelektualnych w sposéb naturalny wptywa na zmiany w za-
rzadzaniu wspotczesnym przedsigbiorstwem. Przedsigbiorstwa opierajace swoja strate-
gi¢ rozwojowa na potencjalne innowacyjnym musza efektywnie wykorzysta¢ wartosé
dysponowanych aktywow wilasnos$ci intelektualnej. Powinny zatem podejmowaé dzia-
fania zapewniajace rozwoj tej wlasnosci. Konieczne jest wigc integrowanie planowania

16 R. Wista, Wlasnos¢ intelektualna oraz ekonomiczne uzasadnienie jej ochrony,
www.ip-hub.org/sgh/R.Wisla.ekonomia.pdf.
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i implementacji aktywow wiasnosci intelektualnej z strategiczna i operatywna analiza
rynku, i budowanymi na jej wynikach strategiami rynkowymi.

Rownie waznym komponentem systemu zarzadzania wiasno$cia intelektualna
w przedsigbiorstwie jest ochrona dobr intelektualnych. Szeroki i réznorodny zakres
dobr niematerialnych chronionych prawami wlasnosci intelektualnej niejako determi-
nuje droge ochrony. Oprdécz ochrony instytucjonalnej istnieja réwniez alternatywne
sposoby ochrony tych dobr, a nawet kumulatywna (taczna) ochrona. W kazdym przy-
padku decyzja o wyborze metody ochrony nalezy do przedsigbiorcy, cho¢ czgsto jest
ona rowniez zwiazana z okreslong strategia rynkowa i konieczno$cia uwzgledniania
czynnikdéw gospodarczych.
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STRESZCZENIE

Wspoltczesnie zasoby wihasnosci intelektualnej powszechnie uznaje si¢ za te, ktore
tworzg znaczaca warto$¢ dodana przedsigbiorstwa. W tej sytuacji jednym z gldwnych
wyzwan stojacych przed przedsigbiorcami jest efektywne zarzadzanie wlasno$cia inte-
lektualna. Jednym z komponentoéw tego zarzadzania jest ochrona rezultatow tworczosci
intelektualnej, tj. utworéw, wynalazkow, wzoréw uzytkowych, wzoréw przemysto-
wych, znakéw towarowych itp. W niniejszej pracy rozwazana jest problematyka zna-
czenia ochrony tworczo$ci intelektualnej w dziatalnosci gospodarczej przedsigbiorstw.
Omowiono instytucjonalne oraz alternatywne formy tej ochrony, wskazujac na jej zna-
czenie w wymiarze praktycznym. Posiadanie prawa do ochrony wiasnosci intelektual-
nej oznacza bowiem, ze dysponujac warto$cia, mamy jako liderzy nadzwyczajne prawo
do korzystania z rynku, czyli sprzedajemy z zyskiem pewnego rodzaju dobro rzadkie
w postaci znaku czy patentu na wynalazek. Jezeli nie zdazymy opatentowaé rozwiaza-
nia, pozbywamy si¢ — w wymiarze czysto ekonomicznym — nadzwyczajnej wartosci
kreujacej nie tylko kapital, ale stanowiacej takze instrument finansowania kolejnego
przedsigwzigcia.

SEOWA KLUCZOWE: twoérczos¢, ochrona, przedsigbiorstwo, prawo, warto$¢

SUMMARY

In our times sources of the intellectual property universally are being regarded as
the ones which are creating the considerable added value of the enterprise. In this situa-
tion effective managing of the intellectual property is one of the key challenges for the
entrepreneurs. A protection of results of the intellectual artistic work, inventions, utility
models, industrial designs, and trademarks is one of components of this management If
the enterprise will not manage with patent solutions, it can lose — in the purely eco-
nomic dimension — of extraordinary value creating not only capital, but constituting
also an instrument of financing the next undertaking.

KEYWORDS: creativity, protection, the company, law, the value
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